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Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja $ada sastava:
tiesas sédes prick$sedetaja tiesnese  Madara Abele,

tiesnese Gunta Ozolina,
tiesnesis Valdis Vazdikis,
ar tiesas sédes sekretari Aneti Alksbirzi,

piedaloties /pers. A/ pilnvarotajai parstavei zverinatai advokatei Inesei Krastipai, Rigas domes Majoklu un vides departamenta pilnvarotajam
parstavim zverinatam advokatam Karlim Tracumam,

izskatja atklata apelacijas instances tiesas s€dé civillietu /pers. A/ prasiba pret Rigas domes Majoklu un vides departamentu par imieka gimenes
locekla statusa atziSanu un par pienakuma noslegt Tres figumu uzlikSanu sakara ar /pers. A/ apelacijas stidzibu par Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas
tiesas 2019.gada 11.aprila spriedunmu.

Apraksto$a dala

[1]2018.gada 20.jonija /pers. A/ celusi Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsetas tiesa prasibu, velak to papildinot, pret Rigas domes Majoklu un
vides departamentu par dzivokla Trmieka gimenes locekla atZi8anu un par pienakuma noslégt dzivojamas telpas /adrese A/ Tres Tigumu uzlikSanu.

Prasibas pieteikuma noradti $adi apstakli.

[1.1]2008.gada 8.oktobristarp Rigas pilsétas pasvaldibu un /pers. B/ ticis noslegts Dzivojamas telpas Tres ligums (turpmak — Tres iguns). Ires
figus paredzgja privatizacijai nenodota dzivokla /adrese A/ iziréSanu /pers. B/. Dzivoklis tika pieskirts pasvaldibas palidzbas ietvaros ka 7.registra
registrétai personai, kura lietoja dzivojamo telpu privatipasnieka maja /adrese B/.

[1.2] Pasvaldibas palidzbas pieskirSanas laika, t.i 2008.gada, prasitajai nebija tiesibu uz pasvaldibas palidzbu dzivokla jautajuma risinasana.
Prasttajas un /pers. B/ lauliba tikusi noslegta 2016.gada.

[1.3] Rigas domes dzvojamo telpu iZiréSanas komisija ar 2018.gada 11.janvara protokola lemumu Nr.13 atteikusi ieklaut prasiaju ka gimenes
locekli privatizacijai nenododamés dzivojamas telpas /adrese A/ Tres liguma. LietoSanas tiesibas vz dzvokli /adrese A/ prasttajai tikusas pagarinatas uz
gadu ka citai personai, t.i., idz2018.gada 22.decembrim

[1.4] Prastaja patstavigi dzivoja stridus dzivokli un kopa savu viru, kurs bija 1.grupas invalids. /pers. B/ miris /mirSanas datums/. Pec vira naves
prasitaja joprojam dzivo dzivokli un maksa par i un komunalajiem pakalpojumiem

[2] /pers. A/, pamatojoties uz likuma “Par dzivojamo telpu i’ 9.panta treso dalu, 13., 14.pantu, lngusi:

at7it prastaju par privatizacijai nenododama dzivokla /adrese A/, mieka /pers. B/ gimenes locekli;

uzlikt par pienakunu atbildétajam noslegt ar prasitaju privatizacijai nenododama dzivokla /adrese A/, Tres figumu

piedztt no atbildétaja ar lietas veSanu saisttos izdevumus.

[3] Rigas domes Majoklu un vides departaments iesniedzis paskaidrojunus, kuros noradijis, ka prasibu neatzist.

Paskaidrojumos noradti $adi apstakli.

[3.1] Dzvoklis /pers. B/ lietosana tika nodots ieverojot likumu “Par palidzbu dzivokla jautajumu risinasana”, kas $aja gadijuma ir specialais likums
attieciba pret likunu “Par dzivojamo telpu i,

[3.2] Saskapa ar2015.gada 9.jinja Rigas domes saisto$o noteikumu Nr.153 “Par registracijas un palidzibas sniegSanas karfibu dzvokla
jautajumu risinasand” 17.punktu palidzbas pieSkirSanas laka, t.i. 2008.gada, prastajai nebija tiesibu uz pasvaldibas palidzbu dzvokla jautdjuma
risinaSand. Prasttaja par /pers. B/ laulato kluva tikai 2016.gada. Lidz ar to prasttajai nav tiesibu biit ieklautai res figuma.

[4] Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesas 2019.gada 11.aprila spriedumu prasiba noraidita.

[4.1] Pirmas instances tiesa atzinusi, ka lieta izSkiramais jautajums ir par to, vai prasitajai ka mmieka laulatai ir tiesibas uz res figuma pagarinasanu ka
nieka gimenes loceklei.

[4.2] Rigas domes saistoso noteikunmu Nr.153 “Par registracijas un palidzbas sniegsanas kartbu dzvokla jautajumu risinasana” 17.punkts
paredzgja /pers. B/ sniegt normativajos aktos paredzgto palidzbu. Prasitajai nav tiesbu bitt ieklautai Tres figuma un fidz ar to prasitajas prasiba ir
noraidama. Lieta nav pieradijunu tam, ka palidzbas pieskirSanas laika prasttajai bija tiesibas uz pasvaldibas palidzibu dzvokla jautajuma risinasana.

[5] Par pirmas instances tiesas spriedumu apelacijas stidzibu iesniegusi /pers. A/.

[5.1] Prasttaja noradijusi, ka ir atzistama par gimenes locekli likuma “Par dzvojamo telpu i 9.panta tresas dalas izpratn€. Pusu lauliba tikusi
registréta 2016.gada 7.decembri. Pirms tam ta bija registréta 1993.gada  9.oktobri/Nosaukuns A/ katedrale. Baznicas tiesibas registrét laulibu
paredzgja Civillikuma 51.pants, bet vél nebija pienents likums par Civilstavokla aktu registraciju. Tikai 2016.gada prasitaja uzzinaja, ka vigas lauliba ar
/pers. B/ nav bijusi registréta dzimtsarakstu nodala.

[5.2] Prasttaja uzskata, ka vz vinu nevar tikt attiecinats likuma “Par dzivojamo telpu i’ 9.panta 5.dalas nosacijuns, kas paredz izirétaja, mieka un
visu taja dzivojoso Tmieku pilngadigo loceklu piekriSanu. Prasitaja nav uzskatama par citu personu minéta likuma izpratng.

[6] /pers. A/, pamatojoties uz likuma “Par dzvojamo telpu i’ 9.panta treso dalu, 13., 14.pantu, [idza:

at7it prastaju par privatizacijai nenododama dzivokla /adrese A/, mieka /pers. B/ gimenes locekli;

uzlikt par pienakunu atbildetajam noslegt ar prasitaju privatizacijai nenododama dzivokla /adrese A/, Tres Tigumu



piedztt no atbildétaja ar lietas veSanu saistitos zdevumus.

[7] Paskaidrojumos par apelacijas stidzibu atbildétajs noradijis, ka pirmas instances tiesas spriedums ir pamatots un likumigs, bet prasitajas
iesniegta apelacijas stidziba ir nepamatota un fidz ar to noraidama.

[8] Apelacijas instances tiesas s€de zverinata advokate Inese Krastina uzwéja apelacijas siidzibu. Paskaidroja, ka pie apstakliem, kad prasitaja
apmaksa visus dzivokla maksajumus atbildétajam biitu uzliekams par pienakumu noslegt dzivojamas telpas res figumu ar prastaju.

Rigas domes Majoklu un vides departamenta pilnvarotais parstavis zverinats advokats Karlis Tracuns neatzina apelacijas stidzibu. Ta ka prastaja
nav ta persona, kura var€tu sanemt pasvaldibas palidzibu dzivokla jautajuma risinaSana, dzivojans telpas Tres figums pusu starpa nevar tikt noslegts.

Motivu dala

[9] Civillietu tiesas kolegjja, noklaustjusies lietas dafibnieku paskaidrojumus, izvert&jusi apelacijas stidzibas motivus, parbaudijusi un novertgjusi
lietai pievienotos rakstveida pieradfjumus, uzskata, ka apelacijas siidzba ir nepamatota un noraidama.

[10] Nemot vera, ka ar pirmas instances tiesas spriedumu prasiba tikusi noraidtta pilniba un apelacijas stidzibas iesniedzgja ir prastaja, apelacijas
karfiba izskatama /pers. A/ prasiba atzit prasitaju par privatizacijai nenododama dzivokla Tnicka gimenes locekli un par piendkuma noslegt Tres figumu
wzikSanu Rigas Domes majokju un vides departamentam.

[11] Tiesas kolegja konstatgjusi pamatu pievienoties pirmas instances tiesas sprieduma argumentacijai. Pirmés instances tiesas sprieduma
motivacija i pietiekama un atzistama par pareizu.

Tiesas kolegija konstatgjusi, ka lieta ir strids par prasitajas tiesibam ka fnicka gimenes loceklim tikt ieklautam dzvojamés telpas res ligums, pie
apstakliem, kad dzvojama telpa tikusi pieskirta sakara ar pasvaldibas palidzibu dzvokla jautajuma risinasana.

[12] Tiesas kolegja apelacijas stidzibas argumentus verte ka nepamatotus.

[12.1] 2008.gada 8.oktobra Dzvojanés telpas Tres figus ticis noslégts sakara ar pasvaldibas palidzibu /pers. B/ ka 7.registra registrétajai
personai. /pers. B/ lietoja dZivojamo telpu privatipasnieka nija /adrese B/.

Dzvoklis ticis pieskirts saskanga ar 2008.gada 3.oktobra Dzivoklu parvaldes rekomendaciju Nr.036587, pamatojoties vz Rigas domes
Dzvojamo  telpu izirgSanas komisijas 2008.gada 24.septembra Emumu vienai personai /pers. B/. Rekomendacija nav norades par to, ka tniekam ir
gimene. Laika, kad ticis izskatits jautajuns par dzvokla pieskirSanu /pers. B/ fmieka lauliba nebija re@istréta. Saskana ar laulibas apliecibu Nr./numurs A/
/pers. B/ un /pers. A/ lauliba tikusi registréta 2016.gada 7.decembri.

Tatad lemuma par dzivojamas telpas Tres liguma pienemSanas laika nevargja tikt izlemts jautajums par dzivokla pieskirSanu /pers. A/.

Prasiajas arguments par to, ka vinas un /pers. B/ lauliba bija registréta pirms 2016.gada 7.decembra, t.i. 1993.gada 9.oktobri /Nosaukums A/
katedrale, nevar tikt atzts ka pamatots. Atbilstosi likuma “Par civilstavokla aktien?” 5.panta 2.punktam (likums speka no 28.10.1993. Iidz 15.04.2005.)
laufiba, kura bija noslegta pie garidznieka un nebija registréta dzimtsarakstu nodalas laulibu registra nebija juridiski nostiprinata.

[12.2] Prasiaja Tmicka gimenes locekla statusu likuma “Par dzivojamo telpu i 9.panta pirmas un tre$as dalas izpratné ieguva 2016.gada
7.decembri, registr§jot laulibu ar /pers. B/.

Likuma “Par dzvojamo telpu i° 9.panta sestd un septita dala paredz, ka laulata var iemitinaties dzivojana telpa, ja atbilst minéta likuma 4.panta
otras dalas noteikumiem. Ne vélak ka triju dienu laka péc tam, kad Tnieka gimenes loceklis vai cita persona iemitinata $aja panta noteiktaja kartiba
Tmieka Tetaja dzivojama telpa, attiecigas personas vards, uzvards un personas kods ierakstans dzvojamas telpas Tres figuma.

Atbilstosi likuma “Par dzivojamo telpu 7” 9.panta nosacjumiem 2016.gada 12.decembriun 2018.gada 5.janvart /pers. A/ logusi ieklaut vinu Tres
Tiguma ka gimenes loceki.

Ar Rigas domes dzvojamo telpu iZiréSanas komisijas 2016.gada 22.decembra lemumu atteikts ieklaut /pers. A/ ka gimenes locekli privatizacijai
nenododamas dzivojamas telpas Tres figuma.

Ar Rigas domes dzivojamo telpu iziréSanas komisijas 2018.gada 11 janvara lemumu /pers. A/ pagarinatas dzivojamas telpas lietoSanas tiesibas ka
citai personai uz laiku Iidz 2018.gada 22.decembrim, pamatojoties vz likuma “Par dzivojamo telpu i’ 9.panta piekto daju.

Lietas izskat®anas laika konstatéts, ka /pers. A/ nebija ieklaujama dzivojamas telpas Tres liguma ka gimenes loceklis. 1Zirétaja un Ticka attiecibas
regulé specialais likuns “Par palidzbu dzivokla jautajumu risinasana”.

Likuma “Par dzwojamo telpu i’ 2.panta pirma dala noteic, ka dzivojamis telpas lietoSanas tiesibas citai personai var nodot pasvaldiba, ja ta
atbilstosi likumam “Par palidzibu dzvokla jautajumu risinasana” uz likumiga pamata ieguvusi attiecigo dzvojamo telpu lietojuma.

Likuma “Par palidzibu dzivokla jautajumu risinaSana” 11.panta pirma dala noteic, ka pasvaldiba ir tiesiga Zi€t tai piederoSu vai tas nomatu
dzvojamo telpu vierigi likuma “Par palidzbu dzvokla jautajumu risinasana” noteiktajam personam un ieverojot $a likuma, likuma “Par socialajiem
dzvokliem un socialajam dzivojamam majam”, likuma “Par dzivojamo telpu i’ un likuma “Par dzivokla ipasumu’” noteikumus.

2015.gada 9.jinija Rigas domes saistosie noteikumi Nr.153 “Par registracijas un palidzbas sniegianas karfibu dzivokla jautajumu risinasana”
17.punkts paredz, ka personas, kuru gimenes locekliem iZiréta dzivojama telpa pasvaldibas palidzbas ietvaros, netiek ieklautas Tres figuma ka gimenes
locekli.

Pie apstakliem, kad /pers. B/ lietosana tika nodots dzivoklis pasvaldibas palidzbas ietvaros, /pers. A/ nebija ieklaujama Tres figumé ka gimenes
loceklis. Lietas izskatiSanas laika prasitaja netika noradfjusi uz to, ka vinai bija tiesibas uz pasvaldibas palidzibu dzivokla jautajuma risinasana.

[12.3] /pers. B/ miris /mirSanas datums/un /pers. A/ saskana ar Rigas domes dzivojamo telpu ziréSanas komisijas 2018.gada 11 .janvara enmunu
pagarinatas dzZivojamas telpas lietosanas tiesibas lidz 2018.gada 22.decembrim

P&c Tnicka naves prasitaja papildingjusi prasibu un igusi uzlikt par pienakumu atbildétajam noslegt Tres ligunu saskana ar likuma “Par dzivojamo
telpu i’ 14.panta ceturto punktu. Prasitaja uzskata, ka vinai ka gimenes loceklei i tiesibas ligt noslégt Tres figumu pec Tmieka naves. Prasiaja turpina
dzvot dzvokli un apmaksa dzivokla maksajumus.

Pie apstakliem, ka prasiajai nav tiesbu uz pasvaldibas palidzbu dzivokla jautajuma risnasana, bet pasvaldiba i tiesiga izw€t dzivokli vierigi
personam, kuras atbilst likuma “Par palidzbu dzvokla jautdjuma risinaSana” prasibam, dzivojamas telpas Tres ligus ar prasitaju nevar tikt noslegts.
Dzivokla maksajumi veicami pie apstakliem, ka prastaja dzivo dzivokli un sagemntt attiecigus pakalpojumus.

Pie sadiem apstakliem apelacijas siidzba atzistama par nepamatotu un noraidanu.

[13] Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta otro dalu, 39.panta pirmas dalas 5.punktu no /pers. A/ valsts laba piedzenami ar tiesas dokumentu
nostitisanu saistitie izdevumi 2,80 euro.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204. ! pantam prasitajai nosakams 10 dienu termigs sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas izdevumu piedzinu.

Rezolutiva dala


https://likumi.lv/ta/id/56863#p4

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41., 42., 97., 193., 204.1, 430., 432., 434 pantu, Civillietu tiesas kolegija
nosprieda

noraidtt /pers. A/ prasibu pret Rigas domes Majoklu un vides departamentu par rnieka gimenes locekla statusa atzanu un par piendakuma noslégt
Tres ligunu par privatizacijai nenododama dzivokla /adrese A/ Tri uzlikSanu.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatBanu saistitos izdevunus 2,80 euro.

Ar lietas izskatBanu saistito izdevumu samaksa valstij veicama sekojosa konta, noradot sadus rekviztus: sanémejs Tiesu administracija, konta
numurs LVS1TREL2190458019000, NMR 90001672316, sanéngja banka Valsts kase, kods TRELLV22, iemaksas merkis: 21499 ar lietas
izskatBanu saistitie izdevumi, ka ari dati lietas identificéSanai (prasitaja vards un uzvards, ja prastajs i fiziska persona, vai juridiskas personas
nosaukurs).

Noteikt /pers. A/ sprieduma labpratigas izpildes terminu - 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas. Izskaidrot, ka Saja termna Rigas
apgabaltiesa iesniedzami dokumenti, kas apstiprina tiesas izdevumu samaksu valsti.

Spriedunmu var parstidzet kasacijas kartba Senata Civillietu departamenta 30 (trisdesmit) dienu laka no sprieduma pieejanibas dienas Rigas
apgabaltiesas kanceleja, kasacijas stidzbu iesniedzot Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja un samaksajot droSibas naudu.

Sprieduma pieejanibas diena kanceleja — 2019.gada 21.novembris.

Tiesas s€des prickssedetaja M.Abele
Tiesnese G.Ozolina

Tiesnesis V.Vazdikis



