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2016.gada 12. septembrT

izskatija atklata tiesas sed€ Riga, Lomonosova iela 10

kriminallietu

/pers. A/ apsiidzba pec Kriminalikuma 253 2. panta pirmas dalas.
Tiesa,

KONSTATEJA:

/pers. A/, biidama persona, kura bridinata par kriminalatbildibu par narkoetisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos,
glabasanu un lietoSanu, neatlauti lietoja psihotropas vielas, un proti:

/pers. A/, bidama ar 2015.gada 18. junija Emumu Nr. 087/PC096625-173/4615 administrativa parkapuma lieta sodita par administrativa
parkapuma, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapuma kodeksa 46.panta pirmaja dala, izdarSanu 2015.gada 19. aprili un likuma noteikta kartiba
bridinata par krimnalatbildibas iestasanos par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un lietosanu, ne velak ka 2016.gada 8.
janvarT pirnstiesas kriminalprocesa izmekle$and precizi nenoskaidrota vietd un laika, neatlauti lietoja aizliegtas, seviski bistamas psihotropas vielas-
amfetaniinu un metamfetaniinu, péc ka 2016.gada 8. janvariplkst. 20.00 Riga, F.Sadovnikova iela 22, /pers. A/, kura bija narkotisko vielu ietekme,
aizturgja policijas darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzsts Kriminalikuna 253 2. panta pirmaja daja.

Bez tam, /pers. A/, biidama persona, kura bridinata par kriminalatbildibu par narketisko un psihotropo vielu neatlautu
iegadasanos, glabasanu un lietoSanu, neatlauti lietoja narkotiskas un psihotropas vielas, un proti:

/pers. A/, bidama ar 2015.gada 18. jinija Emumu Nr. 087/PC096625-173/4615 admmistrativa parkapuma lieta sodita par administrativa
parkapuma, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapuma kodeksa 46.panta pirmaja dala, izdar§anu 2015.gada 19. aprili un likuma noteikta kartba
bridinata par krimmnalatbildibas iestasanos par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un lietoSanu, ne vélak ka 2016.gada 22.
februarm pirmstiesas kriminalprocesa izmekleSana precizi nenoskaidrota vieta un laika, neatlauti lietoja aizliegtu seviski bistamu narkotisko vielu, kuras
nelegala aprite un launprafiga lietoSana apdraud veselibu — heromnu, aizliegtas, seviski bistamas psihotropas vielas- amfetaminu un metamfetandinu, bistanu
psihotropo vielu, kura var tikt izmantota Jaunpratigos nolikos- tramadolu, péc ka 2016.gada 22. februari plkst. 16.50, Riga, Reézeknes iela 3, /pers. A/,
kura bija narkotisko un psihotropo vielu rebbuns, aizturgja policijas darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Krimingllikura 253 2. panta pirmaja dala.

Tiesas s€de apstidzeta /pers. A/ saprata celtas apstidzibas bafibu un savu vainu vigai inkriminéta noziedziga nodarjuma izdar®ana, kas
paredzéts Kriminallikuma 253 2. panta pirmaja dala ( noziegums izdarits 2016.gada 8. janvari), Kriminallkuma 253 2. panta pirmaja daja ( noziegums
izdarits 2016.gada 22. februari), atzina pilniba un uztwréja savu pirmstiesas procesa pieteikto ligumu par pieradijumu parbaudes neizdarSanu tiesas
izmeklesana.

Tiesa, noklausoties prokurora un aizstavja viedokli , un nemot vera to, ka apstidz&ta atzist savu vainu visa vinai izvirzitaja apstidziba un
tiesai péc lietas materidlu parbaudes nav Saubu par apsidzétas /pers. A/ vainu péc Kriminalikuma 253 2 .panta pimas  dalas ( nozieguns izdarfts
2016.gada 8. janvar)) , péc Kriminallikuma 253 2 .panta pirmis dalas ( noziegums izdarits 2016.gada 22. februari ) , un saskana ar Kriminalprocesa
likuma 499.pantu, pienema lEmumu par pieradijunu parbaudes neizdarSanu tiesas izmekleSana.

Saskana ar Krimmnalprocesa likuma 527.pantu, apsiidzeta /pers. A/ vaina noziedzigd nodarjuma izdariSana, kas paredzets Krimnallkuma
2532 panta pirmaja dala ( noziegums izdarits 2016.gada 8. janvari), Kriminallkuma 253 2 panta pirmaja dala ( noziegums izdarits 2016.gada 22.
februart ), pilniba pieradtta.

Nosakot soda veidu , saskana ar Krimnallikuma 46.panta 2. dalu , tiesa nem véra izdarta noziedziga nodarfjuma raksturu un radito
kait&jumu , apstidzeta personibu.

Nosakot soda méru, saskana ar Kriminallikuma 46.panta 3. dalu, tiesa nem véra atbildibu mikstinoSus un pastiprinosus apstaklus.

Izvertgjot apstidzetas persoribu, tiesa konstatgja, ka ieprieks vairakkartigi tiesata, pedgjo reizi 2016.gada 15. augusta Rigas pilsétas
Latgales prieksSpilsetas tiesa pec Krimmalikuma 180.panta pirmas dalas ar wslaicigu brivibas atpensanu uz 2 meneSiem, saskana ar Krimmnallikuma
50.panta 5. dalu, galigais sods noteikts brivibas atpensana uz 5 méneSiem ( 1. s€j.Ll 73-74), VSIA “ Rigas psihiatrijas un narkologijas centrs”
Psihiatriskas palidZibas un Narkologiskas palidzibas dienestu uzskaités nesastav ( 1. s§j. LL 53-54). No apsudzetas vardiem noskaidrots, ka vigai i
vidgja izglitiba, neprecgjusies, apgadiba nepilngadigu bemu nav, lidz apcietindjumam stradaja SIA “/nosaukuns/” par apkop€ju, faktiska un deklareta
dzves vieta ir /adrese/.



Saskana ar Kriminallikuma 47.panta 2. dalu, par /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atZist to, ka apstidzeta valsirdigi atzinas
izdarttaja un to noZelo.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta 1. dalas 1. punktu, par /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka dotais noziedzigais
nodarfjuns veido noziedziga nodarfjuma recidivu.

Saskana ar Krimindllikuma 7.pantu , /pers. A/ izdartais noziedzigais nodarfjums péc Kriminalikuma 253 2 .panta pimds dalas , atzistams par
kriminalparkapumu.

Tiesa nem vera ari to, ka /pers. A/ i izmantojusi savas Kriminalprocesa likuma 21. panta noteiktas tiesibas uz sadarbibu , izveloties
vienkarsaku procesu- lidzot neveikt pieradjumu parbaudi tiesas izmeklesana. Tas, ka apsudzeta izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka
procesa izvéle, nav atzistans par patstavigu vigas atbildibu mikstino$u apstakl, bet tiesa nem véra pie soda noteksanas. Sada atzina izriet ari no tiesu
prakses (sk. Senata Kriminallietu departaments nolemumus lieta Nr. SKK- 232/08).

Tiesas ieskata, noziedziga nodarfjuma recidivs ir pamats bargaka soda mera piemeroSanai Kriminallikuma panta sankcijas ietvaros. Turklat
atbildibu pastiprinosu apstaklu esaniba un agraka sodaniba izsledz Krimnallikuma 49. un 55.panta pien€rosanu apsiidzetajai, ka art izsledz iespeju
pienmerot panta sankcija noteikto minimalo sodu.

Nosakot soda meru, tiesa vadas no Kriminallikuma 35.panta 2. dalas nosacjumiem, un proti, ka soda merkis ir aizsargat sabiedribas drosibu,
atjaunot taisnigunmu, sodtt vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarjumu, resocializet sodito personu, panakt, lai notiesatais un citas personas pildiu
likunus un attur€tos no noziedzigu nodarfjumu izdariSanas .

Nosakot soda veidu, tiesa nem vera to, ka /pers. A/ agrak tiesata, sodaniba nav dzEsta, ka savu vainu atzist pilniba, izdartto nozlo, ka
izdartts krimnalparkapuns. Tiesa nem véra to, ka nevienai personai nav nodarts kaitgjuns, iznemot ka pasas veselibai, toner tiesa atrod , ka apsiidzetas
izdarftais noziedzigais nodarfjums péc Kriminallikuma 2352 panta pirmés dalas ir ar augstu sabiedrisko bistamibu, kas apdraud citu sabiedribas loceklu
intereses uzturéties dro§a un vesela vide, nodara kait€jumu savai un citu sabiedribas loceklu garigajai un fiziskajai veselibai, izraisa atkaribu un veicina
narkomanijas izplatibu, provocg uz vardarbibu un cita veida prettiesisku uzvedibu, ka arirada sabiedribai daudzas socialas problemas.

Tiesa, nosakot sodu nem vera Augstakas Tiesas Senata Kriminallietu departamenta un Augstakas Tiesas Krimmnallietu tiesu palatas 2008.gada 1.
julija kopsapulcg apstiprinatais Sodu piemerosanas prakses apkopojums, kura noradts, lai noverstu noziedzigu nodarfjumu recidivu, kriminalsodam ir
jabit tadam, kas orientets uz likumparkapgja socialo adoptaciju un resocializaciju. Piemérojot sodu, svarigi motivét personu iegiit izgftibu, profesiju,
sagatavoties dzivei sabiedriba, japalidz likumparkap&jam saprast savas problemas, paradtt vigam, ka vips ir sp&jigs pats tikt gala ar tam , nenodaridans
kaitgjumu citam personam.  Soda bardziba biezi vien nav pietickama , lai persona atteiktos no jauna noziedZiga nodarjuma izdariSanas.
Krimnaltiesiskajai represijai i jabit individualizEtai.
pienerot parkap&jam tadu sodu, kas ir samerigs un maksimali atbilst sabiedribas un ar1 parkapgja mteresem ( A.Judins. Kriminalsods nav valsts
atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista vards Nr. 11 ( 762), 2013.gada 19. marts).

Nosakot sodu, tiesai janem veéra ne tikai tas, lai tas bltu samerigs un atbilstu apstidzEtas interesem, bet, ieverojot, ka sods ir valsts relacija pret
izdartto, arT sabiedribas interesem, uz ko noradits Krimmnallikuma 35.panta 2. dala. Soda un kriminaltiesisko piespiedu lidzeklu bardzba pamatojama art
ar sabiedrisko interesu aizsardzibu, taisriguma atjaunoSanu un vairigds personas resocializaciju.

Tiesa atzist, ka pozitivi vertejans fakts, ka /pers. A/ ir appenwsies laboties, ir atteikusies no narkotisko vielu lietosanas, tonmer tas nevar
bt par pamatu tam , lai nesagemtu atbilstosu sodu par izdarto noziedzigo nodarjumu.  Tiesa pievienojas prokurora viedoklim , ka /pers. A/ sods ir
nosakans Blaicigas brivibas atpenSanas veida.  Apsiidzetas likumparkapunu vesture liecina par to, ka vina vieglpratigi izturas pret likumu ievérosanu,
nemaina savu attieksmi pret noziegunu zdaranu. Viss mintais liecina par to, ka tikai ar brivibas atpensanas sodu iesp&jams partraukt apstdzetas
darbibas, kas verstas uz noziedzigu nodarjumu izdarSanu. Panta sankcija paredzgtie alternativie sodi nespés sasniegt Krimmnallikuma 35.panta noteikto
soda merki.

Lemyjot par galiga soda noteik$anu apstidzetajai , tiesa nem vera 2008. gada 1. julija Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta un
Kriminallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces lemumé ,Sodu piemerosanas politika” izteiktajiem priekslikumiem, ka, nosakot sodu par vairakiem
noziedzigiem nodarfjumiem, vispar&jos gadijumos piemerojama piespriesto sodu dalgja saskaitBana. Savukart galigd soda noteikSana, ietverot vieglako
sodu smagakaja, ka ari pilnigi saskaitot piespriestos sodus, var tikt piemérota pasos gadijumos.

Sods /pers. A/ ir nosakams saskana ar Kriminallikuma 50.panta 1. un 2. dalas noteikumiem péc noziedzigo nodarjjumu kopibas, pilniba
saskaitot piespriestos sodus par katru noziedzigu nodarjumu. Tiesas ieskata §ads sodu saskaitBanas princips atbilst gan apsifidzEtas personibai, gan
izdarita noziedziga nodarfjuma smaguman, ir taisriigs un adekvats. Galigais sods /pers. A/ nav nosakans, jo Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas
2016.gada 15. augusta sprieduns nav stajies likuniga speka.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 368.panta pirmo dalu, procesualos izdevumus valsts laba piedzen no notiesatajam personam  Pirmas instances
tiesa ka apsiidzEtas aizstave piedaljas zverinata advokate [.Krastina, kurai no valsts lidzekliem izmaksajama atlidziba, kura savukart ir piedzenama no
apsiidzetas, nosakot labpratigas izpildes termimu 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas. Tiesa nekonstatét Krimnalprocesa likuma 368.panta 4.
dala noteiktos priek$noteikumus , kas biitu par pamatu apstidzetas atbrivosanai no procesulo izdevunmu piedzinas valsts laba.

Dotaja krimmnalprocesa apstidzgtajai ka drosibas lidzekli noteikti nodoSana policijas uzraudziba un uzturésanas noteikta vieta, papildus drosibas
lidzeklis- dzivesvietas maipas pazigoSana, kuri saskanpa ar Kriminalprocesa likuma 241.pantu, sprieduma izpildes nodro§indsanai, i grozami uz
apcietinajumu.

Pamatojoties uz mingto un vadoties no Kriminalprocesa likuma 511., 512., 527., 528., 529. pantiem, tiesa

NOSPRIEDA:

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarfjunm izdarana, kas paredzéts Kriminallkuna 253 2.panta pirmaja dala ( nozieguns izdarits 2016.gada
8. janvari) un sodt ar laicigu brivibas atpensanu uz 1 ( vienu) menesi.

/pers. A/ atz&t par vainigu noziedziga nodarfjuma izdar&ana, kas paredzets Kriminallikuma 253 2.panta pirmaja dala ( nozieguns izdarfts 2016.gada
22. februar) un sodt ar ©laicigu brivibas atpensanu uz 1 ( vienu) menesi.

Saskana ar Krimmnallikuma 50.panta 1. dalu, galigo sodu /pers. A/ noteikt p&c noziedzigo nodarjumu kopibas pilniba saskaitot sodus, ar Klaicigu
brivibas atnemsanu uz 2 ( diviem) ménesiem

Soda izcieSanu skaiftt no 2016.gada 12. septembra.

Drosibas lidzekli- nodoSanu policijas uzraudziba, uzturéSanos noteikta vieta un papildus- dzivesvietas maigas pazinoSanu- grozit uz apcietinajumtl

Piedzt no /pers. A/ (/personas kods/) procesualos izdevumus par aizstavja piedaliSanos pirmas instances tiesa valsts laba 70 euro ( septindesmit



euro ), iemaksu veicot sekojosa konta: Valsts kase BIC kods TRELLV22, NMR 90000050138, konta Nr.LV68TREL1060001239300, nosakot
labpratigas izpildes terminu 30 dienas péc sprieduma speka stasanas dienas. Maksajuma kviti iesniegt Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa 105.
kabineta.

Spriedumu var parsiidzet 10 dienu laka Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja, apelacijas sidzibu vai protestu dala par noteikto sodu vai
sakara ar pielautiem procesualiem parkapumiem, iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Tiesnese I.Janévica



