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Administrativa rajona tiesa

§3da sastava: tiesnese Kristine Brokane,

piedaloties pieteicéjam /pers. B/,

atbildétajas — Brocénu novada pasvaldibas pusé pieaicinatas iestades — Brocénu novada domes parstavei /pers. C/,

atklata tiesas sédé izskatja administrativo lietu, kas ierosinata péc /pers. B/ pieteikuma par pienakuma uzlikSanu Brocénu novada
domei izdot /pers. B/ labvéligu administrativo aktu par morala kaitéjuma Ls 12 000 apméra atlidzinaSanu.

Aprakstosa dala

kaitéjumu Ls 12 000 apméra, ko radijis Brocénu novada pasvaldibas 2011.gada 1.marta IEmums par atteikSanos pieSkirt pieteicéjam
politiski represétas personas statusu.

(turpmak — Lémums), ar kuru atteikts pieteicéjam atlidzinat moralo kaitéjumu Ls 12 000 apméra.

Lémums pamatots ar turpmak noraditiem argumentiem.

[1.1] Politiski represétas personas statuss atbilstosi likumam ,,Par politiski represétas personas statusa noteikSanu” pieteicéjam
pieskirts 1995.gada 8.marta. Minétais likums spéku zaudéja 1995.gada 27.aprill, kad spéka stajas likums ,,Par politiski represétas
personas statusa noteik8anu komunistiskajad un nacistiskaja reZima cietuSajiem”. Ar Ministru kabineta 1996.gada 22.oktobra
noteikumiem Nr.408 ,,Noteikumi par politiski represéto personu uzskaiti, politiski represéto personu apliecibu izsnieg§anu un minéto
apliecibu uzskaiti” tika noteikts, ka visas iepriek$ izsniegtas apliecibas ir derigas lidz 1997.gada 1.martam un jauna aplieciba
jaiegust, pamatojoties uz speka esoSiem normativajiem aktiem. Ta ka nepiecieSamiba atkartoti pieradt atbilstibu politiski represétas
personas statusam ir saistita ar izmainam normativaja reguléjuma, nav pamata uzskati, ka tas notika valsts parvaldes nepareizas
represétas personas statusu vérsas tikai 2010.gada 15.decembri. Lidz ar to pasvaldiba nevar uznemties atbildibu par laika posmu,
kas tika kavéts no paSvaldibas neatkarigu iemeslu dél.



[1.2] Pieteicéjam ieprieks pieskirtais politiski represétas personas statuss un izsniegta aplieciba neapliecina vina atbilstibu likuma
»Par politiski represétas personas statusa noteik8anu komunistiskaja un nacistiskaja reZima cietu$ajiem” 4.panta pirmas dalas
3.punktad noteiktajiem apstakliem. Arm no pieteicéja 2010.gada 15.decembra iesniegumam pievienotajiem dokumentiem nebija
iespéjams konstatét, kads bija pieteic€ja ieveSanas iemesls Latvija. Tadejadi, nemot véra ar Tieslietu ministrijas negativo atzinumu,
Brocénu novada pasvaldiba 2011.gada 1.marta pienéma Iémumu nepieskirt pieteicéjam politiski represétas personas statusu.
Pieteicéjs So Iémumu bija tiesigs parstdzeét Administrativad procesa likuma paredzetaja kartba, tomér to nedaria. levérojot, ka
minétais IEmums nav atzits par prettiesisku, nav pamata pieteicéjam atlidzinat zaudéjumus.

[1.3] Saldus rajona tiesas 2011.gada 30.septembra spriedums par juridiska fakta konstatéSanu neapliecina to, ka pasvaldiba
nepareizi novértéja zinas pieteicéja iesniegtajos dokumentos, proti, tiesa konstaté juridisko faktu tikai gadijuma, ja dokumenti par
politiskas represijas faktu nav saglabajusies vai vispar gajusi zuduma.

atidzinasanu.

Pieteicéjs norada, ka pasvaldiba, 2011.gada 1.marta nolemjot nepieskirt pieteicéjam politiski represétas personas statusu, kaut
faktiskie apstakli kop$ pirmreiz€jas ST statusa pieskirSanas nebija mainjusSies, parkapa Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta
pirmo, otro un treSo dalu, ka rezultatd pieteicéjam no 1999.gada 25.junija ldz 2011.gada 29.novembrim bija liegts iegit politiski
represétas personas statusu un izmantot visus ar to saistitos atvieglojumus. Tapat, parliekot pieradiSanas pienakumu uz pieteicéju,
pasvaldiba aizskarusi pieteicéjam Satversmé garantéto nevainiguma prezumpciju, kd art parkapusi gan labas parvaldibas, gan
tiesiskas palavibas principu. Lidz ar to pasvaldiba ir atbildiga par pieteicéjam nodarita morala kaitéjuma atlidzinasanu, ko pieteicéjs ir
tiesigs prast, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 93.panta un Valsts parvaldes iestaZzu nodarito zaudéjumu atlidzinaSanas
likuma (turpmak — Zaudéjumu atlidzinadSanas likums) 15.panta noteikto.

[3] Atbildétaja tiesai sniegtaja rakstveida paskaidrojuma pieteikumu neatzist, pamatojoties uz Lémuma noraditajiem apsvérumiem.
Papildus atbildétaja paskaidro turpmak noradto.

[3.1] lzvertéjot pieteicéja iesniegtos dokumentus, Tieslietu ministrijas negativo atzinumu un Latvijas Valsts véstures arhiva izzina
noradto, pasvaldiba secinaja, ka, pamatojoties uz likuma ,,Par politiski represétas personas statusa noteikS8anu komunistiskaja un
nacistiskaja reZima cietuSajiem” 5.panta otrds dalas 1.punktu, pieteicEjam nav iesp&jams izsniegt politiski represétas personas
apliecbu. Lai kadu personu atzitu par politiski represétu nacistiskaja reZima, nepietiek konstatét, ka ta bijusi parvietota no pastavigas
dzZivesvietas, bet ir jakonstaté, ka tas ir noticis minéta likuma 1.pantd minéto iemeslu dé|. Likums neparedz pasvaldibai tiesbas
izvértét privatpersonu liecibas.

[3.2] 2011.gada 1.marta sédes protokola izrakstu un Tieslietu ministrijas atzinumu pieteicéjs sanéma 2011.gada 7.marta, Iidz ar ko,

pieteicéjs ir nokavéjis Valsts parvaldes iestazu nodarito zaudéjumu atlidzindSanas likuma (turpmak — Zaud&jumu atlidzinadSanas
likums) 17.panta pirmaja dala noteikto terminu. Turklat minétais pasvaldibas Iémums nav prettiesisks. Fakts, ka persona savu
tiesisko interesu aizsardzibai (fakta konstatéSanai) ir bijusi spiesta vérsties tiesa, nav uzskatams par moralas cieSanas radosu vai
pastiprinoSu apstakli, jo fakta konstatacija ir tiestbu normas paredzéts privatpersonu tiesibu aizsardzZibas mehanisms, kas pats par
sevi nav uzskatams par pazemojosSu un moralas cieSanas izraisoSu. Tadéjadi pieteicéjam nav tiestbu prasit moralo kompensaciju.

[4] Tiesas sédé pieteicéjs uzturéja prasijumu, pamatojoties uz pieteikuma noraditajiem argumentiem.

[6] Atbildétajas parstavis tiesas sédé pieteikumu neatzina, pamatojoties uz LEmuma un rakstveida paskaidrojuma ietverto argumentu
pamata.

Motfivu daja

[6] Tiesa, izvértejot lietas apstaklus un lietd esoSos pieradjumus kopsakara ar lietas dalibnieku paskaidrojumiem, secina, ka
pieteikums ir noraidams.

[7] Tiesa no lietas materidliem konstaté turpmak noraditus apstak|us.

[7.1] 2010.gada 15.decembriBrocénu novada padvaldiba sanemts pieteicéja iesniegums, kura lugts pieskirt pieteicéjam politiski
represétas personas statusu (lietas 47.1apa).

[7.2] 2011.gada 15.februari Brocénu novada pasvaldibas Politiski represéto un naciondlo pretoSanas kustibas dalibnieku lietu
komisija pienéma Iémumu ,,/pers. B/ iesnieguma izskatiSana” (protokols Nr.1, §3), ar kuru nolemts atlikt pieteicéja iesnieguma
izskatiSanu par politiski represétas personas statusa pieskirSanu, lidz bds sanemts atzinums no Tieslietu ministrijas (lietas 60.-



61.1apa).

[7.3] 2011.gada 21.februari Brocénu novada pasvaldiba sanemts Tieslietu ministrijas 2011.gada 18.februara atzinums Nr.A-17/757
.Par politiski represétas personas statusa pieskirSanu /pers. B/”, kurd noradts, ka Tieslietu ministrija nevar sniegt pozitivu atzinumu
par pieteicéja atbilstibu politiski represétas personas statusam (lietas 65.-66./apa).

[7.4] 2011.gada 1.marta Brocénu novada pasvaldibas Politiski represéto un nacionalo pretoSanas kustibas dalibnieku lietu komisija
pienéma lemumu ,,/pers. B/ iesnieguma atkartota izskatiSana” (protokols Nr.2, §1), ar kuru nolemts nepieskirt pieticéjam politiski
represétas personas statusu, iesakot politiskas represijas fakta pieradianai vérsties Saldus rajona tiesa (lietas 62.-64./apa).

[7.5] Ar Saldus rajona tiesas 2011.gada 30.septembra Iémumu lietd Nr.C34054511/2 konstatéts fakts, ka 1943.gada pieteicéjs tika
izvests no savas dzlves vietas Novgorodas apgabalad uz Latviju politiskas represijas rezultata (lietas 42.-45.1apa).

[8] Saskana ar Administrativa procesa likuma 92.pantu ikviens ir tiesigs prast atbilstigu atlidzindjumu par mantiskajiem
zaudéjumiem vai personisko kaitéjumu, arf moralo kaitéjumu, kas vinam nodarits ar administrativo aktu vai iestades faktisko ricibu.

Zaudéjuma atfidzindjuma pamatu un apméra noteik§anas nosacijumus paredz Zaudéjumu atlidzinasanas likums. Sa likuma
mérkis saskana ar 1.panta pirmo dalu ir nodrosinat privatpersonai Satversmé un Administrativa procesa likuma noteiktas tiesibas uz
atbilstigu athdzinajumu par mantisko zaudéjumu vai personisko kaitéjumu, art moralo kaitéjumu, kas tai nodarits ar valsts parvaldes
iestades prettiesisku administrativo aktu vai prettiesisku faktisko ricibu.

Zaudéjumu atfidzinaSanas likuma 4.panta pirma dala noteic, ka iestade zaudéjumu var nodart ar darbibu, izdodot prettiesisku
administrativo aktu vai veicot prettiesisku faktisko ricibu, vai ari ar bezdarbibu, ja iestadei bija pienakums rikoties, bet ta prettiesiski
nav rikojusies.

Tadéjadi secinams, ka zaudéjumu un kaitéjuma atlidzinaSanas pamats ir iestades prettiesisks administrativais akts vai
prettiesiska faktiska riciba.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 93.panta treSo teikumu uz iesniegumu par atlidzindjuma izskatiSanu attiecinami §a
likuma noteikumi par administrativo aktu, tostarp 121.panta pirma dala, kas noteic, ka parsidzéto administrativo aktu ka
administrativo lietu izskata tiesa (sk. Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2009.gada 28.maija IEmuma lieta
Nr.SKA-412/2009 13.punktu).

[9] Prasijums par atlidzindjumu nav patstavigs prasijums, tas vienmér ir pakartots prasijumam par administrativo aktu vai iestades
faktisko ricibu. No iepriek§ minéta izriet, ka péc tam, kad administrativas lietas izskatSana péc bdtbas ir pabeigta (ar tad, ja ta
noslégusies ar neparsidzeétu augstakas iestades Iémumu), iestadei vai tiesai, izskatot personas iesniegumu vai prasijumu par
atidzinajumu, vairs nav javerté ne administrativd akta tiesiskums, ne administrativas lietas procesa pielautie parkapumi (sk.,
pieméram, Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2009.gada 28.maija lémuma lieta Nr.SKA-412/2009
14.punktu).

Tadéjadi, ja pieteicéjs uzskafija, ka Brocénu novada pasSvaldibai 2011.gada 1.marta bija pamats pieteicéjam pieskirt politiski
represétas personas statusu un, to nepiedkirot, pasvaldiba ir rikojusies prettiesiski, pieteicéjam bija tiesibas apstridét Brocénu
novada pasvaldibas Politiski represéto un nacionalo pretoSanas kustibas dalibnieku lietu komisijas 2011.gada 1.marta IEmumu, ka
tas noradits pasa lemuma, Brocénu novada paSvaldbas domé. Savukart Brocénu novada paSvaldibas domes [éEmumu —
Administrafivaja rajona tiesa.

Pieteicéjs Brocénu novada pasvaldibas Politiski represéto un nacionalo pretoSanas kustibas dalbnieku lietu komisijas [Emumu nav
apstridgjis un ar Solémumuir pabeigta attiecigas administrativas lietas izskatiSana péc bitibas. Proti, Politiski represéto un nacionalo
pretoSanas kustibas dalibnieku lietu komisijas lemums ir stajies spéka un kluvis neapstridams.

Tiesa Sobrid vairs nevar parvértét pabeigtas administrativas lietas ietvaros pienemta Brocénu novada pasSvaldibas Politiski
represéto un nacionalo pretoSanas kustibas dalibnieku lietu komisijas [Emuma tiesiskumu.

[10] Nemot vera, ka Brocénu novada paSvaldibas Politiski represéto un nacionalo pretoSanas kustibas dalibnieku lietu komisijas
2011.gada 1.marta IEmums nav atzits par prettiesisku, nav konstatéjams zaudéjumu un kaitéjuma atlidzinaSanas pamats.

[11] Tas, ka Saldus rajona tiesa ar 2011.gada 30.septembra spriedumu ir konstatéjusi faktu, kas ir bijis pamats politiski represétas
personas statusa pieskirSanai, nav par pamatu, lai atzitu, ka Brocénu novada pasvaldibas Politiski represéto un nacionalo pretoSanas
kustibas dalbnieku lietu komisijas 2011.gada 1.marta Iémums bijis prettiesisks. Sada [émuma iesp&jamais prettiesiskums ir
konstatéjams administrativa procesa ietvaros, savukart Saldus rajona tiesa ir konstatéjusi juridisko faktu atbilstoSi Civilprocesa
likuma noteiktajai kartbai. Turklat tas, ka Saldus rajona tiesa Sadu faktu ir konstatéjusi, pats par sevi nenozZimé, ka Brocénu novada
pasvaldibas Politiski represéto un nacionalo pretoSanas kustibas dalbnieku lietu komisija bez $ada tiesas sprieduma varéja pienemt
pozitivu leEmumu pieteicéjam.

Atbilstosi likuma ,Par politiski represétas personas statusa noteikS§anu komunistiskaja un nacistiskaja reZima cietusajiem” 5.panta
otrajai dalai politiski represétas personas apliecibu izsniedz, pamatojoties uz Latvijas Valsts arhivu un citu valstu arhivu vai oficialu


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

valsts iestazu dokumentu un Tieslietu ministrijas atzinumu vai uz Latvijas Republikas tiesas spriedumu par politiskas represijas fakta
konstatéSanu gadijumos, kad Latvijas Valsts arhivos vai citu valstu arhivos dokumenti par politiskas represijas faktu nav saglabajusies
vai vispar gajusi zuduma.

Ka redzams no Politiski represéto un nacionalo pretoSanas kustibas dalibnieku lietu komisijas 2011.gada 1.marta Iemuma, taja tieSi
arT noradits uz dokumentu neesamibu un Tieslietu ministrijas negafivo atzinumu, kadé| ieteikts pieteicéjam izmantot otru likuma
paredzeto iespéju, proti, politiskas represijas faktu konstatét tiesa.

Sikak to, vai Brocénu novada pasvaldibas Politiski represéto un nacionalo pretoSanas kustibas dalibnieku lietu komisijai bija vai
nebija pamata art paSai bez tiesas sprieduma par politiskas represijas fakta konstatéSanu pieskirt pieteicéjam politiski represétas
personas statusu, ka jau tiesa iepriek$ noradia, tiesai Sobrid vairs nav tiesibu vértét, jo Politiski represéto un nacionalo pretoSanas
kustibas dalibnieku lietu komisijas 2011.gada 1.marta Iémums ir kluvis neapstridams.

[12] Lai uzdotu iestadei izdot labvéligu administrativo aktu, tiesaiir japarbauda, vai tiesibu normas pieskir personai tiesibas no
attieciga publisko tiesibu subjekta prastt to labumu, kuru persona ietvérusi sava prasijuma par labvéliga administrativa akta izdoSanu.
Ja piemérojama tiesibu norma nosaka noteiktus tiesiskus un faktiskus apstak|us attieciga labuma sanems$anai, tiesai japarbauda, vai
konkrétaja gadijuma attiecigie apstakli ir iestajusies, proti, japarbauda, vai pastav labvéliga administrativa akta izdoSanas
priekSnoteikumi. Pamats izdot personai labvéligu administrativo aktu ir tad, ja pastav visi ta izdoSanas prieksnoteikumi.

Konkrétaja gadijuma tiesa nav konstatéjusi priekSnoteikumus, lai uzliktu par pienakumu Brocénu novada domei atlidzinat pieteicéjam
moralo kaitéjumu.

Rezolufiva daja

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu un 289.-291 .pantu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda

noraidit /pers. B/ pieteikumu par pienakuma uzlik§anu Brocénu novada domei izdot /pers. B/ labvéligu administrativo aktu par morala
kaitéjuma Ls 12 000 (17 074,46 euro) apméra atlidzinasanu.

Spriedumu var parsitdzét apelacijas kartiba Administrativaja apgabaltiesa viena ménesa laika no sprieduma sastadiSanas dienas,
iesniedzot apelacijas stdzZbu Administrativas rajona tiesas Liepajas tiesu nama.

Spriedums sastadits 2014.gada 6.janvari.

Tiesnese K.Brokane



