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L E M U M S
Riga 2016.gada 10.augusta

Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments §ada sastava:
tiesnesis J.Neimanis
tiesnese I.Skultane
tiesnese L.Slica
rakstveida procesa izskatija /pers. A/ blakus siidzibu par Administrativas apgabaltiesas tiesnesa 2016.gada 31.maija lemumu.
Aprakstosa dala
1 Administrativas apgabaltiesas tiesnese, parbaudijusi pieteicgjas /pers. A/ pieteikkumu par Administrativas rajona tiesas 2015.gada

8.maijja sprieduma atcelSanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem, konstatja, ka pieteicgja nav samaksajusi valsts nodevu par pieteikumu un nav iesniegusi
samaksu apliecinoSu dokumentu tiesneses noteiktaja termina, tade] ar 2016.gada 3 1.maija lEmumu uzskaftija pieteikumu par neiesniegtu.

2] Pieteicgja iesniegusi blakus stidzibu par tiesnesa [emunmu, uzskatot to par prettiesisku, bet tiesnesi par neobjektivu.
Motivu dala
[3] Administrativa procesa likuma 124.panta sestd dala noteic, ka par pieteikumu par lietas jaunu izskatSanu sakara ar jaunatklatiem

apstakliem maksa valsts nodevu 14,23 euro apmera. Gadijung, ja par pieteikumu nav samaksata valsts nodeva, tiesa (tiesnesis) atstaj ligumu bez
virzibas saskana ar 192.panta noradtto kartibu, kada noteikta pieteikuma atstaSanai bez virzibas. 192.panta otra dala noteic, ka par pieteikuma atstasanu
bez virzbas tiesnesis piegem motivétu lemumu, ko pazino pieteicgjam, un nosaka terminu trikunu novérsanai. Sis termins nedrikst bit ks par 20
diendm no [emuma nosiifanas dienas. Apgabaltiesas tiesnese pienénusi motivetu lemunu §.g. 14.marta un noteikusi termigu trikuma noverSanai fidz
14.aprilim, t.i., vienu menesi. Saskana ar 192.panta ceturto dalu, ja pieteicgjs trikunus noteikta termina nenovers, pieteikunu ar motivetu lEnmumu atzist
par neiesniegtu un atdod pieteicgjam Ta ka lidz pat §.g. 31.majjam lieta netika iesniegts valsts nodevas samaksu apliecinoss dokuments, tad tiesnesis
pamatoti atzina trikumu par nenoverstu un pieteikumu par neiesniegtu. Tadgjadi tiesnesa lemuns ir tiesisks.

[4] Pieteicgja argumentgjusi, ka tiesnese lemuma piegensana nedrikst&jusi piedalities: pieteicSja pieteikusi noraidijunu tiesnesei, atsaucoties
uz Administrativa procesa likuma 116.panta otro dalu, bet tiesnese noraidfjumu nav pienemusi.

Sads tiesneses lemums ir pareizs, un nav saskatams pamats tiesas neobjektivititei aplikojamos apstaklos. Pietelkums par lietas jaunu izskat&anu
sakara ar jaunatklatiem apstakliem nav ta pati lieta, kas skattta sakotngji apelacijas vai kasacijas kartiba. Tapat arT tiesnese pamatoti noradjusi, ka
pieteicgjas pieteikumu pamata lieta nemaz nav skatjusi apelacijas kartba pec biitibas.

Noléemuma dala

Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 323.panta pirmas dalas 1.punktu, Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments

n 0 1 € m a

Atstat negrozitu Administrafivas apgabaltiesas tiesneses 2016.gada 31.majja [emunmu, bet /pers. A/ blakus siidzibu noraidi.

L&mums nav parstdzamns.
Tiesnesis J Neimanis
Tiesnese 1.Skultane

Tiesnese L.Slica



