Lieta Nr.C31334714

AIZMUGURISKS SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga 2015.gada 16.septembrt

Rigas pilsétas Zemgales prickspilsétas tiesas

tiesnesis E.Ernstsons

ar tiesas sézu sekretari A.Mikelsoni,

atklata tiesas s€dé Balozu iela 14, Riga, izskatija AS ,SEB banka” prasiba pret SIA “JSA Europe” par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

AS “SEB banka” (turpmak—prasttaja) 2014.gada 24.marta Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa iesniedza prasibas pietekunmu pret SIA
“JSA Europe” (turpmak—atbildétaja), pamatojoties uz Civillikuma 1425., 1587., 1652.panta treSo dalu, 1696., 1702.panta otro dalu, 1720.panta otro
dalu, 1722., 1756., 1943.pantu, kurd lidz piedzt no atbildetajas paradu 14218,62 EUR, ko veido pamatparads 13980,17 EUR, procenti 170,17
EUR un ligunsods 68,28 EUR, visus tiesaSanas izdevumus, ka arT noteikt prastajai tiesibas par laku Iidz sprieduma izpildei sapemt no atbildetaja
likumiskos 6% gada no kavetas parada summas.

Prasibas pieteikuma cita starpa noradts, ka atbilstosi 2009.gada 6.janvara kreditinijas figumam Nr.KZ08312 prasttaja izsniedza aimenejai SIA
“JSA Europe” aizdevumu  13980,17 EUR. Par atvelegjumu izmantot naudas resursus aiznéngjs appeémas maksat procentus, atbilstosi figuma I dalas
4.punktam, par figuma noteikto maksajumu kavejumu aiznémejam jamaksa figunsods 36% gada no kaveta maksajuma. Neizpildot figuma saistibas,
aizpenegjs ir parada prastajai 14218,62 EUR, ko veido pamatparads 13980,17 EUR, procenti 170,17 EUR un igumsods 68,28 EUR. Nemot vera
noraditas figuma saistibas, ka art to, ka maksajumi kaveti ilgak par 20 dienam AS “SEB banka”, pamatojoties uz figuma otras dalas 20.3., 20.5.1.,
2013.gada 8.jiliju noteica par aizdevuma atmaksas beigu termigu.

Atbildetaja rakstveida paskaidrojumus par prasibu nav iesniegusi.

2015.gada 21.augusta tiesa sanemts prasitajas iesnieguns ar ligunu izskattt lietu bez AS“SEB banka” kiatbitnes, noradot, ka prasiba tiek
uztureta pilnd apmera, pamatojoties uz prasibas pieteikuma noradito motivaciju un pievienotajiem pieradfjumiem.

Prasitaja uz tiesas s€di pec tiesas aicinajuma nav ieradusies, nepazinojot tiesai neierasanas iemeslu, ka ari nav Iigusi atlikt lietas izskafSanu. Lietas
materiali iecina, ka prasttaja Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba informeta par lietas izskatanu tiesa, nositot tiesas pavesti uz tas juridisko adresi.

Atbildetaja uz tiesas sédi pec tiesas aicinajuma nav ieradusies, nepazinojot tiesai neierasanas iemeslhu, ka arf nav logusi atlkt lietas izskatSanu.
Lietas materiali liecina, ka atbildétaja Civilprocesa likuma noteiktaja kariba informéta par lietas izskatSanu tiesa, nositot tiesas pavesti uz tas juridisko
adresi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, ja uz tiesas s€di nav ieradies, kads no lietas dalibnickiem, tiesa uzsak lietas izskatanu, ja
vien saskana ar $a likuma 209. vai 210. pantunav pamats to atlikt.

Saskana ar Civilprocesa likuma 74.panta septitas dalas 2.punktu pusém ir pienakums savlaicigi rakstveida pazinot par iemesliem, kuru dé| nevar
ierasties uz tiesas sédi, iesniedzot par to pieradijunmus.

Nemot véra minéto un izvertjot lietas materialus, tiesa nekonstaté Civilprocesa likuma 209. un 210.panta noteiktos apstaklus lietas izskatSanas
atlikSanai. Tadgjadi tiesa at7ist, ka lieta izskatama bez puSu klatbitnes.

Civilprocesa likuma 208.!panta pim# dala noteic, ka aizmugurisks sprieduns i sprieduns, ko pirmés instances tiesa taisa lietd, kurd atbildétajs
nav sniedzs paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeshi. Sawvukart, Civilprocesa likuma
208. ' panta tredd dala noteic ierobezojumus aizmuguriska spriedunm taisianai lieta.

Nemot vera apstakli, ka atbildetajai ir nosifits prasitajas prasibas pieteikums, pazigojuns par pienakunu iesniegt rakstveida pieradijumus un tiesas
paveste par tiesas se€di vz tas juridisko adresi, ka art atbildetaja vz tiesas s€di nav ieradusies, nepazinojot tiesai neierasanas iemeshi un paskaidrojunus
nav sniegusi, tiesa atzit, ka ir iestajies Civilprocesa likuma 208.'panta noteiktais pamats aizmuguriska sprieduma taisianai lieta. Tiesa nekonstaté
Civilprocesa likuma 208. !panta treaja dald noteiktos ierobezojumus aizmuguriska sprieduma tais&anai lieta.

Motivu dala

Parbaudijusi lieta esosSos rakstveida pieradjumus un novertgjusi tos kopsakara ar tiesibu normam, tiesa atzist, ka prasiba par parada piedzinu ir
pamatota un apmierinama piliigi.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartba nav apstridjusi otra puse.
Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunmus. Prastajam
japierada savu prasjunmu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildunu pamatotiba.

Tiesa konstate, ka atbildetajs nav apstrid€jis prasibas pieteikuma noradttos apstaklus, ka ar nav célis pretprasibu. Tadgjadi tiesai nav pamata
uzskaft, ka atbildetajam ir iebildumi pret prasibas pieteikuma noradttajiem apstakliem

Chvillkuma 1511.panta noteikts, ka ligums plasaka nozimg i ikkatra vairaku personu savstarp&ja vienoSands par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargroz8anu vai izbeigianu. Liguns Sauraka, Seit pienemta noZing ir vairaku personu savstarpejs ar vienosanos pamatots gribas izteikuns,
kura merkis ir nodibinat saistibu tiesibu (1401.p.).

Saskana ar Civillikuma 1425.pantu, katra saisfiba jaizpilda pilnd apmera, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistbas dalas



izpildjumu.

Saskana ar Civillikuma 1512.pantu, pie katra saistbu liguma biitibas pieder savstarpgjs apsoljums un ta pienemsana no abam pusem divpusgjos
figumos.

Saskana ar Civillikuma 1934.pantuar aizdevuma figumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana jpasuma, ar pienakumu atdot
sanemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

Lieta nepastav strids par to, ka puses tiesigi noslegusas 2009.gada 6.janvara kreditinijas Iigunu Nr.KZ08312 (turpmak—kredttiingas figums), ar
grozijumiem 2009.gada 28.decembri,, 2010.gada 6.decembrt, 2011.gada 8.augusta, 2011.gada 29.decembriun 2013.gada 7.janvari, un nepastav strids
ne kredithnjjas figuma nosacijumiem, tadgjadi atbilstosi Civillikuma 1587.pantam Iidzgjiem ir pienakuns izpildt apsolto, un ne darjuma seviskais
smaguns, ne ar velak radusas izpildiSanas gritfibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma.

Tiesa atzist, ka ar lieta esoSo kredttinjas Iigunu apstiprinds, ka atbildetajai tika pieskirts kreditingjas limits 30000 EUR apmera (lietas 10.—
21.lapa).

Chvillkuma 1943.pants noteic, ka aizmengjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vigS sapeémis. Savukart, saskana ar
Civillikuma 1590.pantu, katrai pusei i pret otru prasibas tiesiba par iguma izpildSanu.

Prasttaja [odz piedzit no atbildetajas neatmaksato kredithnijas aizdevuma pamatsummu 13980, 17EUR apmera.

Tiesal nav pamata apSaubt, ka prasitaja izsniegusi atbildétajam kredithnijas aizdevumu, ko apstiprina klienta konta izraksts un kredta izmaksu
aprekins, ka arT apstaklis, ka atbildétaja to sakusi atmaksat (lietas 24.—65.lapa, 25.-104.lapa).

No prasibas pieteikuma un klienta kredita izraksta redzams, ka atbildétaja savlaicigi nav veikusi nepiecieSamos maksajumus prasitajai.

Chvillikuma 1589.pants paredz, ka vienpusgja atkapsanas no figuma pielaizama tikai tad, ja ta pamatota ar pasa liguma raksturu, vai kad to zinamos
apstaklos atlauj likums, vai ari kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Civillikums noteic, ka katra saistba izbeidzas pati no sevis, kad izpildita tai atbilstosa paradnieka saistiba, tas i, nolidzinot paradu. Vienlaikus,
Civillikums paredz arT tadus gadfjumus, kad saistiba izbeidzas bez izpildfjuma, piemeram, noilguma, parjaunojuma, atcelgja figuma gadijuma. Turklat,
sakara ar nokavejumu Civillikuns paredz figuma atcelSanas veidus, tostarp, pietiek ar vienas puses pazigojunmu par atkapSanos no higuma, un tada
saskana ar Civillikuma 1589.pantu pielaizama tad, kad pamatota ar paSa figuma raksturu, vai to atlayj likums, vai art tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.
Tad ligus i izbeigts ar bridi, kad tiesiga puse pazino par atkapsanos (sk. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2013.gada 3.janvara
spriedumu Lieta Nv.C11049312 SKC — 644/2013 6.1.punktu).

Saskana ar Kredthngjas figunma II dalas 20.3. un 20.5.1.punktu prastajai i tiesibas vienpus€ji atkapties no aizdevunma figuma un pieprasit
atbildetajam kredithnijas aizdevuma liguma saistibu izpildi pirms termina, ja atbildetajs kreditingas iguma noteiktos kredithnijas aizdevuma atmaksas vai
procentu samaksas termimnus kave ilgak par 20 dienam

No lietas materialiem redzams, ka prastaja ir izmantojusi savas figuma noteiktas tiesibas un ar 2013.gada 27.jinija pazinojumu atkapusies no
aizdevuma figuma un pieprasjjusi nekavejosu aizdevuma figuma saistibu izpildi pirms termina, 2013.gada 8. jilliju nosakot par aizdevuma atmaksas beigu
terminu (lietas 22.lapa), tacu atbildetaja saistibas neizpildja.

Nemot véra mingtos apstaklus, klienta kredita izrakstu, no kura redzami maksajuma kavejumi (saistibu izpildes nokavejunm), tiesa atzist, ka
prasttaja pamatoti izbeigusi figunu ar atbildetaju ar 2013.gada 8.juliju, tadejadi iegiistot tiesibas prast aizdevuma pilriigu atmaksu. Lidz ar to prastajas
vienpusgja atkapsanas no kreditlinjjas figuma ir tiesiska un nav uzskatama par atbildeétaja tiesibu parkapumu.

Atbildetaja nav apstridgjusi pusu noslegta aizdevama liguma tiesiskumui un nav tiesai iesniegusi pieradjumus tam, ka savas saistibas i izpildijusi un
sagento kredtlnijas aizdevuma figuma noteikta termina ir atmaksajusi. Pie $adiem apstakliem tiesai nav pamata apSaubt, ka atbildétaja nav atmaksajusi
prasitajai kreditlnijas aizdevunu 13980,17 EUR, apmera, jo, atbilstosi Civillikuma 1838.pantam, pieradijumi tam, ka samaksa ir veikta ir jaiesniedz tam,
kas to apgalvo. Lidz ar min€to un, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 96.panta pickto dalu, tiesa atzist par pamatotu prasjumu piedzt no atbildetaja
neatmaksato kredithnijas aizdevuma pamatsummu 13980,17 EUR apnera.

No prasibas pieteikumam pievienota prasibas summas aprekina redzans, ka gada likme ir 4,71% un soda % likme gada ir 36 %.

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu (844.p.)
lictoSanas atvelgjumu vai kav&jumu, saméra ar vigu daudzumu un lietoSanas ilgunu un saskana ar Civillikuma 1756.pantu, pienakums maksat procentus
pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai vz likunu. Civillikuma 1946.pants nosaka, ka procenti par aizdevumu dodami tikai tad, ja tie bijusi tiesi
norunati, vai ja paradnieks pielaidis nokavgjum.

Kredilinjas liguma 14.punkts noteic, ka par kredilijjas aizdevuma limita lietoSanu klients maksa prasitajai procentus, pien€rojot liguma
pamatnoteikumos noradito procentu likumi.

No prasibas pietekumam pievienotd procentu aprékina redzans, ka prasitaja saskana ar Kredttinijas gumu aprékinajusi atbildétajai procentus
par kreditlinijas aizdevuma lietoSanu par laiku no 2013.gada 5.februarim Iidz2013.gada 7 jilijam 170,71 EUR apnera, tatad iidz lakkam, kad prasiajs
atkapas no figuma (lietas 47.-104.lapa).

Ar lietas materialos esosajiem konta izrakstu un parada aprekinu ir pieradits atbildétajas saistbu izpildes nokavejums, tadejadi tiesa atzst, ka
prasttajai ir tiesibas sagemt procentus par noradto laiku no 2013.gada 5.februara lidz 2013.gada 7.julijam 170,71 EUR apmera.

Saskana ar Civillkuma 1716.pantu ligumsods i pameturs, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadfjuma, ja vina So
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacig.

Civillikuma 1720.pants paredz kreditora tiesibu prast ka figumsodu, ta arT liguma izpildSany, ja tiesi ta bijis norunats vai igunmsods bijis norunats ne
tik daudz par neizpildBanu vispar, ka par neizpildanu sta laka. Savukart Civillkuma 1721.pants nosaka, ka, ja kads izpilda tikai dalu no savas
saistibas, tad tomer vigam jasamaksa viss ligumsods, bet ne tikai sameriga dala.

Kredtthnijas iguma 16.punkts noteic, ka par noteiktaja termigd nenomaksatiem kredttinijas aizdevumiem, nesamaksatiem kredithnjjas aizdevuma
procentiem un komisijas maksam, aiznémejs maksa figunmsodu.

Tiesa atzist, ka prasttajai, pamatojoties uz Kredithnijas figuma 16.punktu ir pieligtas tiesibas sagent Iigunsodu, un lieta nav strida par to, ka
atbildetaja nav izpildijusi uzemtas saistibas, Iidz ar to tiesa atzist, ka prasitajai saskapa ar Kreditlinjas figuma 16.punktu ir tiesibas sagemt figunsodu
68,28 EUR, kas aprekinats atbilstosi Kreditlnjjas igumam par laiku no 2010.gada 1.aprila lidz2013.gada 7 jilijam, tatad fidz lakkam, kad prastajs
atkapas no figuma(lietas 47.-104.lapa).

Lidz prasibas izskatiSanas dienai atbildétaja nekadus iebildumus pret prasibu pec biitibas nav c€lusi, ka arT nav iesniegusi pieradijunus, ka parads
butu pilrigi vai dalgji apmaksats.

Izvertgjusi pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba i pilriba pieradita un apmierinama. Atbildetaja nav izmantojusi savas likuma paredzetas tiesbas —
nav sniegusi paskaidrojumus par prasibas pieteikumu vai iebildunmus, nav apstridgjusi prasibas pieteikuma mintos faktus, nav iesniegusi pieradgjumus, kas
apliecinatu parada samaksu, nav ieradusies uz lietas iztiesaSanu tiesas sédg, no ka secinamns, ka atbildétajai nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Tiesal nav pamata apSaub®t prasiajas veikto parada, procentu par aizdevuma lietoSanu un figunsoda aprekinu, jo tas veikts saskana ar pusu



noslegto Kreditlinjjas Iigumu un atbildétaja to nav apstrid&jusi.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistiba rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala cita starpa norada prasitaja
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Civillikuma 1765.pants noteic, ka gadjumos, kad procentu apmers nav noteikts akta vai darjuma, bet likums noteic aprekinat likumiskos
procentus, tas nolikts pa seSino simta gada, procenti aprekinami tikai no pasa kapitala. Atbilstosi Civillikuma 1763.panta 1.punktam procentu pieaugums
apstajas, kad nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis aizdevuma summas lielumu.

Lidz ar to tiesa uzskata, ka prasttajai atzistamas tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent no atbildétaja likumiskos procentus
6% (sesi no simta gada) no piedztas, bet neatmaksatas pamatparada summas 13980,17 EUR, ievérojot Civillkuma 1763.panta nosacfjumus, ka
procentu pieauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzs kapitala lielmu. Tadgjadi procentu pieaugums apstajas, kad to
daudzums sasniegs neatmaksata pamatparada apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Lidz ar to no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami tiesaSanas izdevumi - samaksata valsts nodeva 746,65 EUR un ar lietas izskatSanu
saistitie izdevumi 4,70 EUR, pavisamkopa 751,35 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu un 42.pantu no atbildétaja valsts ienakumos piedzenami nesamaksatie ar lietas
izskafBanu saistitie izdevumi 4,28 EURapnera, jo ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegdanu saistitie izdevumi kopuma
sastada 8,98 EUR, bet prastaja, iesniedzot prasibu tiesa, samaksajusi tikai 4,70 EUR.

Parrekins uz euro valiitu veikts pamatojoties uz Furo ievieSanas kartibas likumu péc Latvijas Bankas noteikta lata piesaistes kursa euro - 1 EUR
=LVL 0,702804.

Nemot vera prasibas raksturu un piedzenamas summas apneru, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka sprieduns labpratigi izpildanms 10 dienu laka
1o sprieduma likunriiga speka stasanas dienas atbilstosi Civilprocesa likuma 204.1 panta pirmias dalas nosacijumiem.
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Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.panta, 39.,41., 97., 189. - 193., 195, 204.1,208.1-208.4 pantu panta, tiesa
n 0 s p r i e d a

apmierinat prasibu pilniba.
Piedzt no SIA “JSA Europe”, registracijas Nr.50003638281, par labu AS “SEB banka”, registracijas Nr.40003151743, galveno paradu
13980,17 EUR, procentus 170,17 EUR un ligunsodu 68,28 EUR, kopa 14218,62 EUR, ka ar tiesaSanas izdevunmus 755,63 EUR, pavisam kopa
piedzenot 14974,25 EUR (Cetrpadsmit tiikstosi devini simti septindesmit Cetri exro, 25 centi).

Noteikt AS ,.SEB banka”, registracijas Nr. 40003151743, tiesibas sagemt no SIA “JSA Europe”, registracijas Nr.50003638281, likumiskos 6%
(sesus procentus) gada no piedztas, bet neatmaksatas pamatparada summas 13980,17 EUR (trispadsmit tikstoSi devini sinti astondesmit euro, 17
centi).

Piedztt no SIA “JSA Europe”, registracijas Nr.50003638281, par labu valstij ar lietas izskafiSanu saistitos izdevumus 4,28 EUR(Cetri euro, 28
centi), kas iemaksajami Tiesu administracijas kontd Nr.LV51TREL2190458019000, sanemgja iestade: Valsts kase, sanen€js Tiesu administracija,
NMR 90001672316, iemaksas merkis: 21499 ar lietas izskatBanu saistitie izdevun, ka ari dati lietas identificéSanai (atbildétaja nosaukuns), nosakot,
ka So maksajumu apstiprinoss dokuments sprieduma labprafigai izpildei noteiktaja termia iesniedzams Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas
kanceleja.

Noteikt SIA “JSA Europe”, registracijas Nr.50003638281, terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 (desmit) dienu laika, skaitot no sprieduma
stasanas speka dienas.

AS “SEB banka” spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesai 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadanas dienas — 2015.gada 30.septembra,
iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa.

SIA “JSA Europe” 20 dienu laika no sprieduma nostifSanas dienas ir tiesiga iesniegt Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa pieteikunu par
tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Pilns spriedums teksts sastadits 2015.gada 26.oktobr.

Tiesnesis E.Ernstsons
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