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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Sigulda 2015.gada 2.aprilt
Rigas rajona tiesa
sada sastava: tiesnese Ineta Riekstina
ar tiesas s€des sekretari Ivetu Jungu,

piedaloties prasttajai /pers. C/, atklata tiesas sede izskatija civillietu /pers. C/ prasibas pieteikumu maza apmera prasiba par uzturlidzekiu
piedzinu pret /pers. D/, un
konstatéja

2014.gada 1.decembrT prasitaja /pers. C/ versusies tiesa ar prasibas pieteikumu maza apnera prasiba par uzturlidzeklu piedzinu pret /pers. D/,
prasibas priek§metu noradot uzturlidzeklu piedzna nepilngadigu beérmu uzturam

Prasitaja noradijusi, ka 2007.gada 1.decembri registréjusi laulibu ar atbildétaju. Laulibas laka - 2012.gada 7.augusta dzimusi meita /pers. E/.
Atbildétajs vairakus ménesus nedzivo kopa ar gimeni. Meitas uzturéSanai lidzeklus dod neregulari un nepietickama apnéra.

Pamatojoties uz Civillikuma 179.panta pirmo, otro dalu, Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktu, odz piedzt uzturfidzeklus no
atbildetaja meitas /pers. F/ uztur€Sanai 150 EUR menest, sakot no prasibas pieteikuma iesniegsanas dienas Iidz béma pilngadibai. Liidz noteikt, ka
spriedums dala par uzturlidzeklu piedzinu izpildams nekavejoties.

Velas, lai notiktu uzklausBSana tiesas sede.

2014.gada 9.decembr saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 1 panta pirmo dalu atbildétajam uz prasibas pieteikuné noradito deklargto
dzvesvietu /adrese/, InCukalna novads, nosiiits prasibas pieteikuma noraksts, aprekins un paskaidrojumu veidlapa, nosakot termiu rakstveida
paskaidrojumu sniegsanai fidz 2015.gada 7.janvarim (lietas 14.lapa).

2014.gada 14.janvart atbildétajam nosiititais ierakstitais stiffjuns atsifits tiesai ar Latvijas Pasta darbinieka noradi, ka adresats piegades laka
nav majas, atstats aicinajuns, beidzies glabasanas laiks (lietas 18.lapa).

2015.gada 10, janvari saskana ar Civilprocesa likuma 250.2% panta pirmo daju pusem pazinots, ka sprieduna norakstu tiesas kanceleja vares
sagemt 2015.gada 6.marta (lietas 16.lapa).

Ar Siguldas tiesas tiesneses 2015.gada 28.janvara lemumu mairita lietas izskatSana no rakstveida procesa uz lietas izskatiSanu tiesas sedg;
lietas izskatiSana noteikta tiesas sede 2015.gada 6.marta plkst.10.00 (lietas 21.lapa).

Par tiesas s€des laiku un vietu prasttajai pazinots, 2015.gada 29.janvari nosiitot tiesas pavesti.

Atbildetajam par tiesas sédes laku un vietu paznots 2015.gada 29 janvari, izsniedzot tiesas pavesti, prasibas pieteikuma norakstu un
paskaidrojuma veidlapu, ko apliecina atbildétaja paraksts lietas uzzinas lapa (lietas 1.lapa).

Tiesas séde prastaja prasibu uztwrgja pilna apmera. Paskaidroja, ka ar atbildétaju sastav lauliba, lauliba nav Skirta. No 2014.gada augusta
nenesa ar atbildetaju dzivo skirti. Atzina, ka laka, kad dzwojusi kopa, atbildetajs sniedzis materialu palidzibu bema uzturesana. Tapat atzina, ka
atbildetajs sniedz materialu palidzbu béma uzturesana, bet neregulari un nepietickana apmera.

Apliecinaja, ka 2014.gada februari no atbildétaja sapénwsi maksajumu 80 EUR apnera, bet 2014.gada decembri — 140 EUR apmnera.
Atbildetajs pats piedavajis sniegt materialu palidzibu, bet februart ieskaityis tikai 80 EUR, lai arT solijis maksat, cik Iigs.

Paskaidroja, ka strada SIA “/Nosaukums/”’, ikméne$a ienakumi ir 500 EUR péc nodokfu nomaksas. Sanem gimenes valsts pabalstu 11 EUR.
Citu ienakumu nav. Nepieder ne transportlidzekli, ne nekustamie pasumi.

Par atbildetaja mantisko stavokli paskaidroja, ka vipS ir karavirs, bet vipa ienakumi nav zinami. Noradija, ka nezina, vai vipam pieder
nekustamie Tpasumi, transportlidzekli nepieder.

Bérna uzturéSanai ménest nepiecieSami 372 EUR.

Paskaidroja, ka Sobrid dzivo Riga, 7€ dzivokl. Ires ligums noslégts uz 1 gadu. Izdevumi par dzivokli ir konmunalie maksajumi 112 BUR, Tres
maksa — 200 EUR, papildus jamaksa par elektribu. Kopa par februari izdevumi ir 312 EUR.

Uzturlidzeklus lidza piedzt ar prasibas pieteikuma tiesa iesniegsanas dienu, un noteikt sprieduma nekavejosu izpildi.

Atbildetajs uz tiesas sédi nav ieradies, tiesu par neieraSands iemesliem nav informejis, lietas izskatSanu atlikt nav lidzis. Ta ka atbildetajam
par tiesas sedes laiku un vietu ir pazinots 2015.gada 29.janvari, ko apliecina vina paraksts lietas uzzinas lapa, tiesa atzist, ka lietu iespgjams skaftt bez
atbildetaja klatbiines.

Motivudala

Noklausijusies prasitajas paskaidrojumus, parbaudijusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota, lidz ar ko
apmierinama.

Saskana ar Civillikuma 177.panta pirmo, otro, treSo un ceturto dalu vecakiem ir ne tikai tiesibas, bet arT pienakums riip€ties par bermu, jo hidz
pilngadibas sasniegianai berns ir vecaku aizgadiba. Ripes par bérmu nozZimé bérnu uzurét, tas ir, nodrosinat edienu, apgerbu, majokli un veselibas
aprupi, bemu kopt, izgltot un audzinat, nodroSinot garigo un fizisko atfistibu, pe€c iespjas ieverojot berna individualitati, sp&jas un intereses un
sagatavot bernu sabiedriski derigam darbam,



Civillkuma 179.panta pirma dala noteic, ka vecaku pienakuns ir saméra ar vigu sp&jam un mantas stavokli uzturét bermu. Sis pienakuns
gulstas uz t&vu un mati fidz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat. Stridus par uzturfidzekliem bémam izSkir tiesa.

Atbilstosi minéta panta otrajai dalai pienakums par bérma uzturéSanu neizbeidzas, ja bems ir $kirts no gimenes vai nedzvo kopa ar vienu no
vecakiem vai abiem vecakiem

Lieta nepastav strids par to, ka atbildetajs ir 2012.gada 7.augusta dzimusas /pers. E/ t€vs, kas apstiprinas ar lietas materialiem pievienotas
/pers. E/ dzimSanas apliecibas /apliecibas numurs/ kopiju (lietas 9.lapa).

Lieta nav strida arT par to, ka bérns dzivo kopa ar prasttaju.

Chvillikuma 179.panta piekta dala nosaka, ka mmnimalo uzturfidzeklu apméru, kuru bémam nodrosinat ir pienakums katram no vecakiem
neatkarigi no vina spgjam un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto minimalo ménesalgu un béma vecum.

2013.gada 15.janvara Ministru kabineta noteikumos Nr.37 ,Noteikkumi par minimalo vztwlidzekju apmeru” noteikts, ka katra vecaka
pienakums i katru menesi nodro§inat saviem bémiem minimalos vztulidzeklus — katram bémam no vipa piedzinganas lidz 7 gadu vecuma
sasniegsanai — 25% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas un katram bémam no 7 gadu vecuma sasniegSanas fidz 18
gadu vecuma sasniegsanai — 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas mnimalas ménesa darba algas.

Saskana ar 2013.gada 27.augusta Ministru kabineta noteikumu Nr.665 , Noteikumi par miniméilo ménesa darba algu un minimalo stundas tarifa
likmi”, kas stajas speka 2014.gada 1.janvart (Ministru kabineta noteikunu redakcija, kas bija speka prasibas pieteikuma iesniegsanas bridi), 2.punktu
minimala ménesa darba alga bija 320 euro.

Ar2014.gada 2.decembra Ministru kabineta noteikumiem Nr.734 veikti grozijumi Ministru kabineta 2013.gada 27.augusta noteikumos
Nr.665 "Noteikumi par minimalo nménesa darba algu un mininalo stundas tarifa likmi", nosakot, ka mnimala meneSa darba alga no 2015.gada
1.janvara ir 360 euro.

Tadejadi lidz2014.gada 31.decembrim minimalie uzturfidzekli bemam vecuma fidz 7 gadiem sastadija 80 EUR menesi, bet no 2015.gada
1.janvara §1 summa bémam vecuma lidz 7 gadiem sastada 90 EUR nenest.

Tacu prasitaja no atbildetaja vzturlidzeklus béma uzturéSanai logusi piedztt 150 EUR ménest

Chivilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasijunu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba.

Vertejot pusu mantisko stavokli, tika konstatets, ka prastaja strada SIA ‘/Nosaukuns/”.

Lietas materialiem pievienota SIA “/Nosaukunms/” izzipa Nr.2014-11, no kuras izriet, ka /pers. C/ no 2010.gada 30.novembra strada SIA
“/Nosaukums/” par konditori. Liguns noslegts uz nenoteiktu laiku. Ménesa vidgja izpelpa bruto 814,98 EUR. Meénesa vidgja izpelna neto 572,35
EUR (lietas 11.1apa).

No prastajas tiesas s€dé sniegtajiem paskaidrojumiem izriet, ka vina sagem arT gimenes valsts pabalstu 11 EUR apnéra. Citi ienakumi nav,
nepieder ne transportlidzekli, ne nekustamie pasumi.

No lietas materialiem pievienotas Valsts ienénunmu dienesta atbildes vz Siguldas tiesas pieprasjumu Nr.8.71.1/7767, izriet, ka pec Valsts
iepémumu dienesta riciba esosas mnformacijas /pers. D/ ienakumi laika no 2014.gada 1.janvara idz 31.decembrim: ienakumi no algota darba ir SIA
“/Nosaukums/”, periods 01.01.2014.-31.01.2014. — 1242,50 EUR; Nacionalo brunoto speku /Nosaukuns/, periods 01.01.2014.-31.12.2014. —
5227,98 un Valsts socialas apdrosinasanas agentiiras izmaksatie slimibas pabalsti (“B” dala) 281,23 EUR (lietas 20.lapa).

No prasttajas tiesas sede sniegtajiem paskaidrojumiem izriet, ka prasttajas riciba nav informacijas par to, vai atbildétajam pieder nekustamie
pasumi. Paskaidroja, ka transportlidzekli atbildetajam nepieder.

No lietas materialiem pievienotd prasitajas beérna uzturéSanai nepieciesamo Iidzeklu aprekina menest redzans, ka béma uzturéSanai, tas i,
&dienam, apgrbam, veselibas apriipes nodro§inasanai, bérma kopsanai, izglitoSanai un audzinasanai, majokla nodro§inasanai ik menesi nepiecieSami
Tidzekli 372 EUR apmera (lietas 12.lapa).

Civilprocesa likuma 10.panta pirma dala noteic, ka puses realize savas procesualas tiesibas sacikstes forma.

Saskapa ar minéta panta otro daju sacikste notiek, pusem dodot paskaidrojumus, iesniedzot pieradjumus, tiesai adresétus pieteikumus,
piedaloties liecinieku un ekspertu nopratinasana, citu pieradjumu parbaude un novertesana, piedaloties tiesu debates un veicot citas procesualas
darbibas $aja likuma noteiktaja kartiba.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

No lietas uzzinas lapas redzams, ka 2015.gada 29.janvart atbildetajs sanemis gan prasibas pieteikuma norakstu, gan paskaidrojuma veidlapu.

Savukart 2015.gada 9.februart atbildetajs iepazinies ar lietas materialiem un sanémis Valsts ienémumu dienesta izzinas kopiju (lietas 1.lapa).

Tadejadi tiesai ir pamats atzt, ka atbildetajs ir iepazinies arT ar prastajas sastadito beérna uzturéSanai nepiecieSamo lidzeklu aprékinu (ménesi)

(lietas 12.lapa).

Ta ka atbildetajs nav apstridejis bérna uzturéSanai nepiecieSamo fidzeklu aprékind prasitajas noraditos izdevumus béma uzturéSanai menest 372
EUR apmera, tiesai nav pamata apSaubitt izdevunu aprékina noraditas izdevumu pozicijas.

Ka izriet no prasibas pietelkuma un prastajas tiesas s€d€ sniegtajiem paskaidrojumiem, tad prasitaja no atbildétaja vzturfidzeklus logusi piedzit
150 EUR apmera.

Izvertgjusi Valsts ienemumu dienesta atbilde uz tiesas pieprasjumu noradttos atbildétaja iendkumus, nemot vera, ka atbildétajs nav iesniedzis
iebildumus par tiesa celto prasibu, prasibas summu nav apstridejis, tiesa uzskata, ka no atbildétaja prasiajas laba béma uztureSanai piedzenami
uzurfidzekli 150 EUR ménesi, ka to Iogusi prasitaja.

Nosakot piedzenamo uzturfidzekiu apmeru 150 EUR menes, tiesa nem véra Bermu tiesibu aizsardzibas likuma 10.panta pirmaja dala noteikto,
ka bemam ir tiesibas uz tadiem dzives apstakliem un labveligu socialo vidi, kas nodrosina pilnvértigu fizisko un intelektualo atfistbu. Katram bérnam ir
jasanem atbilsto$s uzturs, apgerbs un pajumte.

Tiesa atzst, ka uzturlidzekli piedzenami ar prasibas pieteikuma tiesa iesniegsanas dienu — 2014.gada 1.decembri, ka to lugusi prastaja, jo ar
prasibas celSanas bridi attieciga persona uzsak savu ar likumu garantto civilo tiesibu aizsardzibas realizZiciju tiesa.

To, ka prasibas par uzturfidzeklu piedzigu bérna uzturam uzturlidzekli piedzenami no briza, kad celta prasiba tiesa, atzinis Augstakas tiesas
Senats 2007.gada 29.augusta sprieduma lieta Nr.SKC- 556.

Tiesa atzist, ka uzturlidzekli piedzenami idz béma pilngadibai, un nosakama nekavgjosa sprieduma izpilde, ka to Iiigusi prastaja.

Civilprocesa likuma 42.panta pima dala nosaka: ,,Tiesas izdevum, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildetaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.”

Prasttaja, iesniedzot tiesd prasibas pieteikunu par uzturlidzeklu piedzinu, bija atbrivota no tiesas izdevumu samaksas, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 43.panta pirméas dalas 3.punktu, kas nosaka, ka no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos atbrivoti prasitaji prasibas par
uzturlidzeklu piedzinu.


http://likumi.lv/ta/id/259405-noteikumi-par-minimalo-menesa-darba-algu-un-minimalo-stundas-tarifa-likmi

Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apak$punkta noteikts, ka par katru prasibas pieteikunmu maksajama valsts nodeva par
prasibu, kas novertgjama naudas sumna Iidz 2134 euro, — 15 procenti no prasibas summas, bet ne mazak par 71,14 euro.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 35.panta pirmés dalas 3.punkta noteiktajam prasibas summa prasibas par uzturlidzeklu piedzinu ir maksajunu
kopsumma par vienu gadu. Tadejadi valsts nodeva ir 270 EUR (150 EUR x 12 ménesi= 1800 EUR; 15 % no 1800 EUR =270 EUR).

Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkts nosaka, ka ar lietas izskafSanu saisfitie izdevumi ir izdevumi ar tiesas pavestu un citu tiesas
dokumentu piegadasanu un izsniegsanu.

No lietas materialiem — ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistito izdevumu uzzas redzams, ka tie Saja
lieta kopsumma ir 13,95 EUR.

Tadgjadi tiesa atzist, ka no atbildétaja valsts laba piedzenami tiesas izdevumi - valsts nodeva 270 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi
13,95 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam atbildétajam nosakams sprieduma labprafigas izpildes terming tiesas izdevunmu samaksai 10 dienas
no sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 39.panta pirmas dalas 5.punktu, 42.panta pirmo dalu, 43.panta pirmas dalas 3.punktu, 190., 204.1,
250.25,250.27 pantu, tiesa

nosprieda
Prasibu apmierinat.
Piedat uzturfidzeklus no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. C/, personas kods /personas kods/, meitas /pers. F/,
dzimusas /datuns/, uzturam 150 EUR (viens simts piecdesmit exro) menest, sakot ar 2014.gada 1.decembri lidz béma pilngadibai.

Spriedums dala par vzturlidzeklu piedzinu izpildams nekavgjoties.

Piedat no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu valstij tiesas izdevumus: valsts nodevu 270 EUR (divi simti septindesmit exr0),
nosakot to samaksu sekojosa konta: sanemgjs: Valsts kase NMR 90000050138, konts LVS5TREL1060190911200, sanengja iestade: Valsts kase
BIC kods TRELLV22, un ar lietas izskatiSanu saistttos izdevumus 13,95 EUR (trispadsmit exro un 95 centi), nosakot to samaksu sekojosa konta:
sanemgjs: Tiesu administracija NMR 90001672316, konts LV51TREL2190458019000, sanéngja iestade: Valsts kase BIC kods TRELLV22.

Noteikt /pers. D/ sprieduma labpratigas izpildes terminu valsts nodevas un ar lietas izskafSanu saistito izdevumu samaksai 10 dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.
Tiesas izdevumu samaksu apliecinosi dokumenti iesniedzami Rigas rajona tiesas kanceleja Sigulda, Sveices ield 27, sprieduma labpratigai
izpildei noteiktaja 10 dienu termina no sprieduma speka staSanas dienas.
y Spriedumu var parstdzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa Sigulda,
Sveices iela 27.

Tiesnese I.Riekstina



