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Spriedums

LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa
§ada sastava: tiesnese K. Kazarova
ar sekretari A. Lubani, tulci A. Bondu
piedaloties prokuroram D. Vilemsonam

2014. gada 18. februari izskafija atklata tiesas sédé Riga, Jézusbaznicas iela 6, kriminallietu /pers. E/, /personas kods/, apsiudziba
péc Kriminallikuma 176. panta 2. dalas. Tiesa

konstatéja:

Ipers. E/ personu grupa péc iepriekS€jas vienoSanas izdarja laupiBanu — sveSas kustamas mantas nolaupianu, saistitu ar
vardarbibu.

kriminalprocess Nr. 11092003413 atseviska lietvediba (persona A un persona B), redzot gar éku A. Dombrobska iela 21, Riga, ejoSo
Ipers. G/, vienojas izdartt /pers. G/ piederoSo mantu nolaupiSanu.

Istenojot kopigo noziedzigo nodomu un sadalot pienakumus sava starpa, /pers. E/ kopa ar personu A un personu B pienéca pie /pers.
G/, péc ka izmekléSana nenoskaidrota persona no minéto tris personu grupas, pielika /pers. G/ pie krisu kurvja nazi, bet abi parégjie
atradas turpat blakus, atbalstot nozieguma izdariSanu. Bridi, kad cietuSais centds atvairt uzbrukumu ar nazi, izmekléSana
nenoskaidrota persona no minéto tris personu grupas, nogrida /pers. G/ zemé. Kad cietuSais, pielietotas vardarbibas dé| atradas uz
muguras zemé, persona A un persona B turéja vinu ar rokam, bet /pers. E/ parmekléja cietusa apgérbu un no ta nolaupia /pers. G/
piedero$as mantas — mobilo telefonu ,Nokia X2-00” Ls 85 vertba un naudas maku Ls 15 vértiba, kura atradas nauda Ls 20. Visi tris
no nozieguma izdari$anas vietas aizbéga un ar nolaupto rikojas péc saviem ieskatiem. /pers. E/ grupa ar personu A un personu B
izdarija laupianu, nodarot cietuSajam /pers. G/ fiziskas sapes un nolaupija mantu kopa Ls 155 vértiba.

Ar aprakstitajam darbibam /pers. E/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 176. panta 2. dala.

Tiesas sédé /pers. E/ savu vainu vinam inkriminétd noziedzZigd nodarijuma izdariSana atzina pilnba, lidza neveikt pieradijumu
parbaudi tiesas sédé. /pers. E/ atzina cietuSa pieteikto kaitéjuma kompensaciju — Ls 85 apméra.

Tiesa, iepaZistoties ar lietas materidliem, atzist, ka apsidzéta /pers. E/ vaina noziedZiga nodarijuma izdariSana ir pilniba pieradta,
vina darbibas péc Kriminallikuma 176. panta 2. dalas ir kvalificétas pareizi.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. pantu tiesas izmekléSana pieradijumu parbaude netika izdartta.

Nosakot sodu, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46. panta 2. un 3. dalu nem véra izdaritd noziedziga nodarijuma raksturu un radio
kaitéjumu, vainiga personibu, atbildibu mikstinoSus un pastiprino8us apstak|us.

Saskana ar Kriminallikuma 7. panta nosacijumiem, Kriminallikuma 176. panta 2. dala paredzétais noziedzigais nodarijums atzistams
par smagu noziegumu.

Par apstdzeta /pers. E/ personibu noskaidrots, ka vins sodits, sodamiba dzésta, pamatskolas izglitba, neprecgjies, apgadajamo nav,
strada SIA ,/nosaukums/” par metinataju, psihiatra un narkologa uzskaité nav.

Apsidzeta /pers. E/ atbildibu, saskana ar Kriminadllikuma 47. panta 2. dalu, mikstina apsidzéta vainas atziSana un izdarita
noz&loSana.

Apsldzéta atbildibu pastiprinoSi apstakli nav konstatéti.

Saskana ar Kriminallikuma 35. panta 2. dalu, soda mérkis ir vainigo personu sodR par izdarto nodarjumu, ka ari panakt, lai
notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas.



lzvertejot ieprieks izklastio, tiesa atzist, ka Kriminallikuma 35. panta izvirZita soda mérka sasniegSana iesp&jama, notiesajot /pers. E/
ar brivibas atnemsanu.

Vienlaicigi, ieverojot to, ka apsidzétais ir atzinis vainu un nozelojis izdartto, apnémies turpmak likumparkapumus neizdart,
tiesa atrod par iesp&jamu piemérot Kriminalikuma 55. panta nosacjumus un notiesat /pers. E/ nosactti ar parbaudes laiku. Péc
tiesas ieskata /pers. E/ laboSana iesp€jama bez vina izolacijas no sabiedribas.

Tiesa nepieméro /pers. E/ mantas konfiskaciju, jo atzZist izraudzito sodu par pietiekamu.

Cietusais pirmstiesas izmekléSanas laika iesniedzis kompensacijas pieteikumu, I0dzot piedzit no apstdzéta Ls 85.

Apsudzetais /pers. E/ atzina cietusa pieteikumu par kait€juma kompensacijas noteikSanu un piekrita pieteikuma noraditajam
kompensacijas apméram, ka to paredz Kriminalprocesa likuma 352. panta 4. dala — apsudzétais ar savu parakstu tiesas sédes
protokola pielikuma to apliecinaja.

Apsldzétais ir vainojams cietuSajam nodaritajos zaud&jumos, un uz vinu gulstas zaudéjumu atlidzZbas pienakums, ka to nosaka
Civillikuma 1779. pants.

No apsudzéta /pers. G/ laba piedzenami Euro 120,94, kas atbilst Ls 85 ka mantiska kaitéjuma kompensacija.
levérojot ieprieks teikto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 499., 511., 520., 527. un 528. pantu, tiesa
nosprieda:

Ipers. E/ (/personas kods/) atzt par vainigu péc Kriminallikuma 176. panta 2. dalas un sodt ar brivibas atnemS$anu uz 2 (diviem)
gadiem.

Soda izcieSana ieskaittt atraSanos apcietinajuma no 2012. gada 15. oktobra ldz2012. gada 17. oktobrim.

Saskana ar Kriminalikuma 55. panta nosacjumiem brivibas atnemsSanas sodu /pers. E/ noteikt nosacti ar parbaudes laiku uz 2
(diviem) gadiem.

DroSibas idzekli — uzturéSanos noteikta vieta /pers. E/ atcelt péc sprieduma staSanas likumiga spéka.
Piedzt no /pers. E/ (/personas kods/) /pers. H/ (/personas kods/) laba Euro 120,94 (simtu divdesmit eiro 94 eiro centus).

Spriedumu var parstdzét apelacijas kartba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija desmit dienu laika, stdzbu vai protestu
iesniedzot Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesai.

Tiesnese K. Kazarova



