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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Liepaja 2022. gada 19. oktobr1
Kurzemes rajona tiesa,
tiesnese Inga Kadege,

rakstveida procesa izskatjja civillietu /Nosaukums A/ prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.
AprakstoSa dala

[1] Prasttaja /Nosaukuns A/ iesniegusi tiesa prasibu pret atbildetaju /pers. A/ par parada 3060,28 un tiesaSanas izdevumu piedzinu.

Prasiba pamatota ar sekojoSiem argumentiem.

[1.1]2016. gada 9. junija starp prasiaju un atbildétaju noslegts atgriezeniska finanSu fizinga figums Nr. VC02691 (turpmak — Liguns) par
transportlidzekla Opel Insignia (turpmak — transporthidzeklis) iegades finanséSanu.

[1.2] Puses vienojusas par finansgjuma apmeru lizinga objekta iegadei 7500 euro un komisijas maksu lizinga noformesanai 400 euro, kopa 7900
euro, procentu likmi par finansgjuma lietoSanu 31% gada, igumsodu 0,50% no kaveta maksajuma kalendaraja diena.

[1.3] Ta ka atbildetaja kavgja lizinga maksajumus 54 dienas, 2019. gada 23. janvar vigai pazigots par atkapSanos no Liguma. Pazinojuma noradita
neatmaksata finans€juma pamatsumma 6158,54 euro un procentu maksajums 438,70 euro, parada samaksas terminS un pienakums nesamaksasanas
gadijuma atgriezt prasitajai tai piederoSo lizinga objektu lidz 2019. gada 12. februarim.

[1.4] Transportiidzeklis tika atgriezts 2019. gada 13. maija un 2019. gada 31. majja pardots par 3650 euro.

2019. gada 2. decembr atbildetajai nosiitits pazinojuns par atlikuso saistibu apmeru 3060,20 euro, noradot terminu saistbu nokartosanai Iidz
2020. gada 7. janvarim.

Atbildetaju saistibas nav nokartojusi.

[1.5] Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1843. pantu.

[2] Atbildetaja sniegusi paskaidrojunu, noradot, ka prasibu uzskata par noraidamu sekojosu apstakiu del.

[2.1] Atbildetaja sanenwsi prasitajas 2019. gada 23. janvara pazinojunu par atkaps$anos no figuma un pec savstarp&jas vienosanas 2019. gada
13. maija nogadaja lizinga objektu /adrese/, par ko sastadits akts.

[2.2] Uz2019. gada 13. maija akta sastadianas bridi prasitajai neradas nekadas pretenzijas un parada prasjun.

2019. gada 2. decembri atbildétaja sanéma pazinojumu par saistibu atlikumu, kura pazinots, ka lizinga objekts tika pardots un atbildétajas parads
esot 3060,28 euro. 2021. gada 20. oktobrT atbildétaja sanéma bridinajumu e-pasta par it ka nenokartotam paradsaistbam pret prastaju, piedavajot
samaksat paradu /Nosaukuns B/, neminot parada summu un pamatojunm.

[2.3] Atbildétajai nav pazinots par lizinga objekta novertesanu 2019. gada 23. maija. Vina lizinga objektu nodevusi prasitajas riciba jau 2019. gada
13. maija braucami kartiba, ar izietu tehnisko apskati. Automasina nebija cietusi celu satiksmes negadijuma.

Uzskata, ka lizinga objektam péc tam, kad tas tika nodots prastajai, tika nodarti ieveérojami bojajumi, kas netika konstateti pie lizinga objekta
nodosanas akta. Pielauj, ka $adu bojajumu nodarSana lizinga objekta verfiba neparprotami samazindjas no atbildétajas neatkarigu apstaklu dél un
atbildetaja par to nodariSanu nav un nevar biit vainojama.

[2.4] Ligumu atbildeétaja i pilriba izpildijusi, veikusi lzinga maksajumus, lizinga objekts tika nodots prasitajai un nav nekada pamata piedzt
jebkadu paradu par labu prastajai.

[3] Prasttaja sniegusi atsauksmi uz atbildétajas paskaidrojumu

[3.1] Atkapsanas no Liguma notika 2019. gada 23. janvart un paziojuma tika noteikts lizinga objekta izpirkSanas termins vai pienakuns atgriezt
lizinga objektu prasiajai lidz 2019. gada 12. februarim. Pec atbildétajas iguma fizinga objekta izpirkSanas termmns vairakkart tika pagarinats. 2019.
gada 2. mayja, kad lizinga objekts netika izpirkts, netika sanemts neviens maksajums kops 2018. gada 15. novembra, prasitaja pieprasjja atbildetajai
atgriezt transportlidzekli ne velak ka 2019. gada 7. majja. Lizinga objekts noteiktaja termina netika atgriezts. /Nosaukunms B/ atguva lizinga objektu no
atbildetajas 2019. gada 13. maija, Iidz ar to radas izdevumi par lizinga objekta atgfiSanu.

[3.2] Jau transportlidzekla piepemSanas-nodoSanas aktd i fikséti vizadh redzami  skrapgjumi un krasas bojajumi, fidz ar to atbildetajas
apgalvojumi, ka nav bijis neviens celu satiksmes negadijuns, neatbilst patiesibai. Transportlidzekla pilnam novert€jumam izmantots sertificéta vertetaja
/Nosaukums C/ pakalpojums, vértgjumé ir uzskaitti visi konstatétie defekti. Sada vertgjuma sagatavosana nav noteikta Liguné un Ligums nenosaka
vertejuma saskanosanu ar atbildetaju. Atbildetajas apgalvojumi, ka bojajumi transportlidzeklim nodarit pec nodoSanas prastajam, neiztur nekadu kritiku.

[3.3] Atbilstosi Liguma visparigo noteikunu 5.16. punktam atbildétajai ir pienakuns segt 2019. gada 2. decembra pazinojumé noradito parada
SummLL

[3.4] Prastaja 2022. gada 4. janvari, pec aicinajuma segt paradu, sanéma no atbildétajas e-pastu, kura liigts parada sakara vigu netraucét ne
zvanot, ne rakstot. Lidz ar to prasitaja bija spiesta versties tiesa ar pieteikumu par parada piedzinu.

[4]12022. gada 18. oktobri tiesa sanenti prasitajas papildus paskaidrojumi, apliecinot, ka péc 2018. gada 15. novembra no atbildétajas nav
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sapents neviens maksajums. Péc prasitajas atkapsanas no liguma 2019. gada 23. janvari puses komunicgjusas gan mutiski, gan elektroniska sarakste. Ta
ka netika panakta nekada vienoSanas, atbildétajai tika noteikts termins transportlidzekli nodot prasitajai lidz2019. gada 7. maijam, kas tika pazgots e-
pasta saraksté. Reaggjot uz $o elektronisko pazinojumu, transportiidzeklis tika nodots 2019. gada 13. mmaija. Precizg, ka sadarbibas partneris
/Nosaukuns B/ péc prasitdjas liguma uzsaka transportlidzekla mekléSanu un noteica transportlidzekla atrasanas vietu, tacu fiziski transportlidzekli
prasttajai nogadaja pati atbildetaja, lidz ar to izmaksas ar sadarbibas partnera piesaisti no atbildétajas netiek prastas.

[5] Atbildetaja sniegusi atbildi uz prasitajas papildus paskaidrojumiem, noradot, ka prasttaja paskaidrojuma nav mingjusi patiesus iemeslus neviena
no ieprieks minétajiem punktiem

[6] Ieverojot, ka lietas dalibnieki vairakkart uz tiesas s€di nav ieraduSies, tiesa 2022. gada 9. septembrT pienéma lemunmu saskana ar Covid - 19
infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 10. pantu par lietas izskatSanu rakstveida procesa 2022. gada 19. oktobri, par ko lietas dalibnieki nformeti
likuma noteikta kartiba, noteikts termms motivéta noraidijuma pieteikSanai tiesnesei, papildu paskaidrojumu vai citu procesualo ligumu pieteikSanai.

Papildus pieradijumi vai logumi tiesas noteiktaja termind nav iesniegti, ka art noraidfjums tiesnesei nav pieteikts.

Motivu dala
[7] Tiesa, parbaudot un novertgjot lieta iesniegtos rakstveida pieradijuns, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

[8] Civillikuma 1402. pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijuma, vai no neatlautas darbibas, vai péec likuma.

Atbilstosi Civillikuma 1587. pantam tiesigi noslegts Iiguns uzliek lidzgjam pienakunm izpildit apsoltto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma.

Saskana ar Civillikuma 1843. pantu, ja kads samaksa tikai daju no sava pardda, tad vina maksajumu vispirms ieskaita vel nenomaksatos
procentos, péc tam kapitala dzésanai un tikai péc tam ligumsoda dzésanai.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta picktajai dalai pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridjusi otra puse.

Saskana ar Civilprocesa likuma 10. panta pirmo dalu puses realizE savas procesualas tiesibas sacikstes forma.

Lieta nodibinati $adi apstakli.

[8.1] Starp prasitaju un atbildétaju 2016. gada 9. jinija noslégts atgriezeniska lizinga ligums Nr. VC02691, saskana ar kuru atbildétajai pieskirta
kopgja lizinga summa 7900 euro, taja skaita finansgjuma apmérs 7500 euro un komiisija 400 euro, transportlidzekla Opel Insignia, valsts registracijas
Nr. /registracijas numurs/, iegadei, noteikta procentu likme 31 % gada, fizinga termin$ - 2021. gada 30. jinjjs. Lizinga kopgjas izmaksas 15 771,06
euro.

Atbilstosi Liguma visparigo noteikumu 6.1. punktam atbildétaja apnémas atmaksat finans€jumu un maksat procentus par finansgjuma lietosanu
saskana ar maksajumu grafiku taja noradttaja valiita, termina un apmera.

No maksajumu grafika redzams, ka atbildétaja laika perioda no 2016. gada 9. jilija idz2021. gada 30. jinjam appeénusies katra méneSa
30. datuma veikt maksajumus 260,47 euro apnera.

[8.2] Lieta nav strida, ka atbildetajai aizdevums izsniegts un vinas valdjuma nodots transporthidzeklis.

[9] Civillikuma 1589. pants paredz, ka vienpus€ja atkapSanas no figuma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma rakstury, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likurs, vai arT kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Saskana ar Civillkuma 1425. pantu katra saistiba jaizpilda pilna apméra, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistibas
dalas izpildijumu.

[9.1] Liguma visparigo noteikunmu 7.2.1. punkta noteikts, ka lizinga devejs tiesigs, nostitot lizinga némejam rakstisku pazigojunm, partraukt Ligunmu
pirms termina un prast, lai lizinga nengjs pirms termiga atmaksa finansgjumu, procentus par finansgjuma lietoSanu un izpilda visas no Liguma izrietosas
saisfibas (samaksa kop€jo paradu), ja lizinga pemejs ilgak ka 30 kalendaras dienas neveic vai neveic pilna apnera Iizinga maksajumus saskapa ar
maksajumu grafiku. Savukart Liguma visparigo noteikunmu 7.3. punkta noteikts, ka, sanemot lizinga deveja pieprasjumu, kas mingts visparigo noteikumu
7.2. punkta, lizinga némeja pienakurs ir lizinga deveja pieprasijuma noraditaja termina samaksat Iizinga devéjam kopgjo paradu, preteja gadjuna lizinga
pengja valdjum tiesibas uz lizinga objektu izbeidzas un lizinga pénEjam janodod lizinga objekts lizinga deveja valdjuma saskapd ar Liguma
noteikumiem

No prastajas iesniegta aprekina izriet, ka atbildétaja maksajunmus veikusi neregulari un nepilna apmera, pedgjo maksajumu veikusi 2018. gada
15. novembrT. Lieta nav strida, ka atbildétaja savas saisfibas nav pienacigi pildijusi, tadgjadi pielaujot saistibu izpildes nokavejumu.

[9.2] Prasitaja, konstatgjot, ka atbildetaja kave grafika noteiktos maksajumus 54 kalendaras dienas, kas ir ilgak par Liguma noteiktajam 30
kalendarajam dienam, 2019. gada 23. janvarT pazinojusi, ka vienpusgji pirms termina lawz Ligumu. Liigts ne velak ka lidz2019. gada 11. februarim veikt
no Liguma izrieto$a kopgja parada 6597,24 euro samaksu, noradits, ja samaksa netiks veikta, atbildétajai ir pienakums labprafigi nogadat valdjuma
esoSo transportlidzekli lietoSanai deriga stavokli idz2019. gada 12. februara pulksten 12 prasitajai.

[9.3] Tiesas ieskata, ievérojot, ka atbildétaja pedejo maksajumu lizinga saistibu izpildei veikusi2018. gada 15. novembri, prasitdja tiesigi
izmantojusi Liguma 7.2.1. punkta pieligtas tiesibas un ar 2019. gada 23. janvari partraukusi Ligumu pirms Liguma paredzeta saistibas izpildes termina
iestaSanas.

[10] Lieta nav strida, ka atbildetaja 2019. gada 13. maija nogadajusi transporthidzekli prasitajai.

No lietas materialiem pievienota 2019. gada 13. majja pienenmsanas-nodosanas akta redzamns, ka atbildétaja transportlidzekli ir nodevusi prasttajai
ar spidometra radjumu 304581. Atbildétaja min€to aktu paSrocigi parakstjusi un iebildumus par akta noraditajiem konstat€tajiem automasmas
bojajumiem (skrapgjumiem uz laba un kreisa sparna, bampera labaja un kreisaja pus€, labas puses prieksgjam durvim, kreisas puses aizmugurejam
durvim) nav celusi.

[10.1] Saskana ar Liguma visparigo noteikumu 5.15. punktu fizinga deveja ir tiesiga pardot transportiidzekli treSajai personai, nesaskanojot to ar
lizinga pemegjuL

Atbilstosi prasitgjas pasttjumam/Nosaukums C/ 2019. gada 23. maija veikusi transportlidzekla OPEL INSIGNIA, valsts registracijas Nr.
/registracijas numurs/, spidometra radijums 304581 km, novertSjumu, konstatgjot virsbiives sikus krasas bojajumus visa perimetra, priekSai bojajunmus
pec CSNg, motors nav darba kartiba, bojats akumulators, neliela ellas nopliide, ritosa dala darba kartiba, riepu noditums 70%, korozija brenvm sistemai,



salons nefirs, nekopts, siki mehaniski bojajumi, trikst detalas, tehniska apskate idz2019. gada 5. augustam, lietajiem diskiem bojats krasojumns,
novertejot transportlidzekla tirgus vértbu 3900 euro, atras realizacijas vértibu 3120 euro.

Ievérojot, ka no pusu noslegta Liguma neizriet prasitdjas pienakums pazinot atbildétajai par transportlidzekla novertSjumu, tiesa atzist par
nepamatotiem atbildétajas iebildunus, ka prasitaja nebija pazinojusi par vértSjuma veikSanu.

[10.2] 2019. gada 31. maija pavadzime Nr. VC 02691-P apliecina, ka transportlidzeklis pardots par 3650 euro.

No parada summas aprekina redzamns, ka no transportlidzekla pardosanas iegiitie naudas idzekli novirziti atbildétajas saistibu dalejai dz€Sanai, tas
ir, pamatsummas 3211,30 euro un ligamisko procentu 438,70 euro segSanai.

[11] Tiesa atzist par nepamatotiem un nepieraditiem atbildetajas iebildumus, ka lizinga objektam ieverojami bojajumi nodariti pec tam, kad tas
nodots prasttajai.
Nemot vera, ka gan2019. gada 13. mmija transportlidzekla pienemSanas-nodosanas akta, gan2019. gada 23. maija novertjuma noradis
spidometra radjums 304581 km, secinamns, ka transportlidzeklis pec ta nodosanas prasitajai nav lietots.
Turklat vizuali bojajumi, proti, skrap&jumi uz laba un kreisa sparna, bampera labaja un kreisaja pusg, labas puses prieks€jam durvim, kreisas puses
aizmuguréjam durvim, konstateti 2019. gada 13. majja pienensanas-nodosanas akta, kuram atbildétaja nav iebildusi. Mingtaja akta noradts, ka par
jebkada veida sleptiem vizualiem vai tehniskiem nodota pasuma bojajumiem materialu atbildibu nes pats nonmmieks.

[12] Nemot vera ieprieks konstateto, tiesai nav pamata apSaubt, ka atbildetaja Liguma pieligtas saistibas notekta termipd un apmera nav
izpildgjusi.

Parbaudot prasibas pietelkkumam pievienoto parada aprekinu, tiesa atzist, ka prastaja pamatoti aprekindjusi un lidz piedzt no atbildetajas
neatmaksato aizdevuma pamatsummu 2947,24 euro, ka ar1 papildus izdevumus par darbibam CSDD 74,04 euro un transportlidzekla novertejumu
39 euro, kopa 3060,28 euro.

Prasiba apmierinama par parada 3060,28 euro piedziu.

[13] Atbilstosi Civilprocesa likuma 41. panta pirmajai dalai no atbildétajas par labu prastajai piedzenami tiesas izdevumi 362,42 euro, tas T,
samaksata valsts nodeva 357,05 euro un ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi 5,37 euro

Civilprocesa likuma 44. panta otra dala noteic, ka ar lietas veSanu saistitos izdevumus piespriez no atbildétaja par labu prastajam, ja vina prasfjums
ir apmierinats pilriigi vai dajgji.

Lietas materidlos atrodas zvérinata advokata Haralda Velmera pilnvara par prasitaja parstavibu tiesa un rékins par juridiskajiem pakalpojumiem
lieta pret /pers. A/ 242 euro.

Lidz ar to no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami tiesaSanas izdevumi 242 euro.

[14] Par laku no sprieduma labpraftigas izpildes beigu termina fidz sprieduma izpildei atzistamas tiesibas sanent likumiskos 6% gada no
nesamaksatas piedztas summas, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195. pantu, Civillkuma 1759. panta 1. punktu, ievérojot 1763. panta 1. punkta
nosacjums.

[15] Saskana ar Civilprocesa likuma 42. pantu, Ministru kabineta 2022. gada 11. janvara noteikumu Nr. 20 ,,Ar lietas izskatiSanu saistito
izdevumu aprekinasanas kartiba” 14. un 15. punktu, par labu valstij no atbildétajas piedzenami ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 1,63 euro.

[16] Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam tiesa nosaka terminu sprieduna labpratigai izpildei — 10 dienas no sprieduma speka stasands.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189., 190., 193., 195., 204.! pantu, tiesa
nosprieda

/Nosaukums A/ prasibu pret /pers. A/ par parada piedzigu apmierinat.

Piedit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu /Nosaukums A/, registracijas Nr. /re@istracijas numurs/, paradu 3060,28 euro (tris
tikstosi seSdesmit exro un 28 centi) un tiesasanas izdevumus 604,42 euro (sesi sinti Cetri euro un 42 centi).

Maksajumus veikt AS ,,Citadele banka” konta Nr. /konta numurs/.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 1,63 euro (viens euro un 63 centi),
maksajumu veicot Tiesu administracijas, registracijas Nr. LV90001672316, konta Nr. LV51TREL2190458019000, klasifikacijas kods 21499.

Noteikt tiesibas katram piedzin€jam sagemt likumiskos seSus procentus gada no nesamaksatas piedztas summas, kuru pieaugums apstajas, kad vel
nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielunmu, no sprieduma labpratigas izpildes beigu termina Iidz sprieduma izpildei.

Noteikt sprieduma labpratigai izpildei termigu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet Kurzemes apgabaltiesa 20 dienu laka, iesniedzot apelacijas stidzibu Kurzemes rajona tiesa.

Sprieduns sastadits 2022. gada 19. oktobrl.

Tiesnese (paraksts*) I. Kadege



