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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Ogre 2015.gada 9.jilija

Ogres rajona tiesa §ada sastava:
tiesnese S.Cirule
ar tiesas s€des sekretari I. Ertmani
2015.gada 9 julija atklata tiesas sedg izskatija tiesa sanemtos administrativa parkapuma lietas materialus par /pers. A/, personas kods /personas
kods/, sauksanu pie administrativas atbildibas par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta paredzeto parkapumu.

Apraksto$a dala

[1] Ogres iecirkna Kartibas policijas nodalas inspektore 2015.gada 20.jtnija sastadija administrativa parkapuma protokolu /pers. A/ par to, ka
vins 2015.gada 20.jonga plkst. 04:00, launpratigi nepaklavas policijas darbinieku vairakkart€jam prasibam — atteicas izkapt no automasmas VOLVO un
uzradtt personu apliecinoSus dokumentus, tadgjadi izdarot parkapumu, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak - LAPK)
175.panta.

[2] Pie administrativas atbildibas saucama persona /pers. A/ administrativas parkapuma lietas izskatiSana tiesa nepiedalijas, lai gan par tiesas s€des
vietu un laiku (2015.gada 9.jtlijs plkst. 09:30) vinam tika pazigots 2015.gada 20.junija (paraksts protokola - lietas 2.lapa). Neierasanas iemeslus
/pers. A/ tiesai nav pazinojis, lietas izskatSanu atlikt nav ludzs.

Atzstot /pers. A/ neieraSanos uz tiesas sedi par neattaisnotu, tiesa saskana ar LAPK 271 .panta ceturto dalu uzskata par iesp&janu izskatt lietu
bez vina klatbiines.

Motivu dala

[3] Tiesa, izvertejot lietas materialus kopuma un savstarpgja sakariba, atzist, ka, administrativa parkapuma fakts un /pers. A/ vaina ta izdarSana ir
pieradtta turpmak noradito apsverumu del.

[4] LAPK 175.panta noteikta administrativa atbildiba par launpratigu nepaklausanos policijas darbinicka, pasvaldibas policijas darbinieka,
robeZsarga vai zemessarga, ka ari karavira likumiigajam rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas kartbas sargasanas vai dienesta
pienakumnmus.

Lai izvertétu, vai/pers. A/ vainojams LAPK 175.panta paredzEta parkapuma izdarSana, nepiecieSams konstatét: 1) vai policijas darbinieki pildija
dienesta pienakumus; 2) vai ticis izteikts policijas darbinieka likuniigs rikojums vai prasiba; 3) vai persona launpraftigi nav tam paklavusies.

[4.1] Likuma ,,Par policiju” 10.panta pirmas dalas 6. un 7.punkts noteic, ka policijas darbinieka pamatpienakumos atbilstosi dienesta konmpetencei
ietilpst noverst un partraukt admmistrativos parkapumus, noskaidrot vairiigos, savas kompetences ietvaros sastadtt protokolus, izskatt lietas par Siem
parkapumiem vai art nodot tas izskatSanai p&c paklautibas; atklat noziedzigu nodarjumu un administrativo parkapumu celonus un tos veicino$os
apstaklus un veikt pasakumus to noverSanai; piedalities personu tiesiskaja audzinasana.

Likuma “Par policiju” 12.panta pirmas dalas 2.punkts noteic, ka policijas darbiniekam, pildot vinpam uzliktos pienakumus atbilstosi dienesta
kompetencei, ir tiesibas parbaudtt personam, kuras tiek turétas aizdomas par likumparkapumu izdariSanu, personibu apliecinoSos dokumentus, ka art
citus dokumentus, kas nepiecieSami to tiesibu normu ievérosanas parbaudei, kuru izpildes kontrole un uzraudziba uzdota policijai.

Likuma ,,Par policiju” 22.panta pirma dala noteic, ka policijas darbinieks ir valsts varas parstavis, un likumigas prasibas un rikojumi, ko vins
izvirzijis vai devis, pildot dienesta pienakumus, visam personam ir obligati jaizpilda. NepaklauSanas policijas darbinieka likuriigam prasibam, ir sodama.
Turklat, atbilstosi minéta panta tresajai dalai, policijas darbinicka prasibas i obligatas un riciba ir saistosa jebkurai personai, kamer amatpersona, kas
pilnvarota kontrolet vai uzraudztt vina darbibu, nebis tas apturgjusi vai atcelusi.

Tiesai nav Saubu, ka Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Ogres iecirkna Kartibas policijas parvaldes kapteinis /pers. C/ kopa ar saviem
kolegiem atzistami par valsts varas parstavjiem un konkréta administrativa parkapuma subjektiem atbilstosi LAPK 175.panta dispozcijai, un, ka vini
2015.gada 20.jinija (noradts dienesta zinojumsa), patrulgjot Ogres pilséta, izpildja tieSos dienesta pienakumus savas kompetences ietvaros.

Lieta nav pieradijunu tam, ka policijas darbinieki attieciba pret /pers. A/ butu rikojusies, parkapjot savas dienesta pilnvaras.

[4.2] Ka atzinis Augstakas tiesas Administrafivo lietu departaments, administrativo atbildibu par nepaklauanos policijas darbinieka likunrigajam
fikojumam vai prasibam, kad vipS izpilda sabiedriskas karfibas sargasanas vai dienesta pienakunus, iespEjams piengrot tikai tada gadjuma, ja
administrativa parkapuma lieta tiek konstatéts, ka policista rikojuns vai prasibas konkrétaja gadjuma bijusas likunigas. Administrafivo lietu
departamenta ieskata likunrigs rikojums vai prasba LAPK 175.panta un likuma ,Par policju” 22.panta pirmas dalas izpratné ir objektvi likurrigs
rikojuns vai prasiba, proti, $adam rikojumam vai prasibai pec sava satura ir jaatbilst likumam Tadgjadi, izskatot administrativa parkapuma lietu, vienmer
nepieciesams noskaidrot, vai konkrétaja gadfjuma policijas darbinieka rikojums vai prasiba bijusi likunigi (sk. Augstakas tiesas Senata Administrativo



lietu departamenta 2006.gada 14.novembra sprieduma lieta Nr. SKA-454/2006 10.punktu).

Attiecigi, tiesai vispirms jaizverte, vai konkrétaja protokola noradttaja laika un vieta norisinajas kas tads, kas deva policijas darbiniekam likumisku
pamatu izvirzit /pers. A/ saistosas prasibas, jo gadijuni, ja $ada pamata nav bijis, citiem apstakliem lieta nav nozimes.

No lietas materialos esosa protokola (lietas 2.lapa) un dienesta zipojuma (lietas 7.lapa), tiesa konstaté, ka policijas darbinieki/pers. A/
administrativi aiztur&jusi aizdomas par noziedziga nodarjuma izdariSanu.

Izvertgjot dienesta zpojuma (lietas 7.lapa) noraditos motivus, kade] policijas darbinieki bija nolemusi parbaudt /pers. A/, tiesa atzist, ka
noradttajos apstaklos policijas darbinieka sastaditaja protokola PC094093 fiksétas prasibas — rikojumi (izkapt no automasinas VOLVO un uzadit
persoribu apliecinoSus dokumentus), bija likunigi, savukart /pers. A/ bija pienakums policijas darbinieku likuniigam prasibam - rikojumiem paklauties.

[4.3] Parbaudot administrativa parkapuma protokolu kopsakara ar tam pievienoto dienesta zigojumu (lietas 7.lapa), tiesa atzist, ka protokola
fiksetas /pers. A/ darbibas (atteicas izkapt no automasinas VOLVO un uzradit personu apliecinoSus dokumentus) kvalificgjamas ka nepaklausanas
policijas darbinieku likunigajam prasibam - rikojumiem, kad vini pilda dienesta pienakumus.

Lai personas ricibu varetu uzskaftt par launpratigu, ka tas izteikts LAPK 175.panta dispozcija, pietiek ar to, ka tiek pieradita personas vaina
attiecigd parkapuma izdarSana, t.i., ja persona, kas to izdarfjusi, ir apzinajusies savas darbibas vai bezdarbibas prettiesisko raksturu, paredzgjusi tas
kaitigas sekas un velejusies vai apzinati piefavusi $0 seku iestasanos. Ipass jedziena launpratigums iztulkojums un novertejums, lai varétu atzit personu par
vainigu nodarfjuma, kas paredzets LAPK 175.panta, nav nepiecieSans (sk. Administrativas apgabaltiesas 2005.gada 10.marta lieta AA609-05/8
15.punktu).

Tadejadi tiesa atzist, ka lieta ir pieradits, ka /pers. A/ izdarfjis LAPK 175.pantd paredzeto administrativo parkapumu, proti, ka administrafva
parkapuma protokola noraditaja laika un vieta, vins launprafigi nepaklavas policijas darbinieku likuniigajam prasibam

Tiesai nav objekfiva pamata apSaubtt ne administrativa parkapuma protokola, ne policijas darbinicka zinojuma vai administrativas aizturéSanas
protokola fiksetas zpas. Minctie dokumenti sastadtti, pamatojoties uz zipam par faktiem, ko policijas darbinieki ieguva, pildot savus tieSos darba
pienakunus.

Tiesa norada, ka policijas darbinicku zigojumiem ir pieskirama augsta ticanibas pakape, jo saskapa ar likuma ,Par policiju” 2.pantu policijas
darbinieki ir valsts amatpersonas. Saskana ar Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta ceturto daju valsts parvaldei, atseviSkai iestadei vai
amatpersonai, Sstenojot valsts parvaldes funkcijas, nav savu intereSu. Likums ,Par policiju” uyn LAPK deleg€ policijas darbiniekiem tiesibas fikset
administrativos parkapumus un sastadit administrafivos protokolus.

[5] LAPK 175.pants paredz par launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka likuniigajam prasibam, kad vip$ pilda dienesta pienakunus soda
meru— naudas sodu fidz divsint astondesmit euro vai pieméro administrafivo arestu uz laiku fidz piecpadsmit diennaktim

Atbilstosi LAPK 32.panta pirmajai un otrajai dalai, sodu par administrativo parkapumu uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kura paredzcta
atbildiba par izdarito parkapumu, stingra saskana ar $o kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem. Uzlickot sodu, nem véra izdarita
parkapuma raksturu, parkapgja personibu, vina vainas pakapi, mantisko stavokli, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Tiesa atzist, ka /pers. A/ izdarttais parkapuns i versts pret noteikto parvaldes kartibu.

Novertgjot parkapuma raksturu un protokola min€tos datus par /pers. A/ persoribu (sanem ienakumus 527 euro, apgadajamo nav) tiesa atzist, ka
/pers. A/ sodans pec mingtas likuma normas, piemerojot naudas sodu 15.00 euro apmera, atzistot, ka $ads sods sasniegs LAPK 22.panta noteikto
soda merki — audzinat personu likumu ievérosanas un sadzives noteikumu cieniSanas gara, lai tiesibu parkapejs neizdartu jaunus parkapumus.

Saskana ar LAPK 33.pantu /pers. A/ atbildibu nikstinosus apstaklus tiesa nekonstatgja.

Saskana ar LAPK 34.panta pirmas dalas 6.punktu par /pers. A/ atbildibu pastiprinoSu apstakli atzistans tas, ka parkapuns izdarits alkoholisko
dzerienu iespaida. No 2015.gada 20.jonijja personas parbaudes protokola (fietas 4.- 6.lapa) redzams, ka /pers. A/ konstatets alkohola reibuns. Ar savu
parakstu /pers. A/ apliecinajis, ka piekrtt veiktas parbaudes rezultatiem (fietas 6.lapa).

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto un saskaga ar LAPK 22., 26., 32., 34.pantu, 275.panta pirmas dalas 1.punktu, 289.6 pantu, 289.16 panta ceturto dalu,
289.17 panta pirmo un otro dalu, 289.18 panta pirmo dafuun 175.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vairiigu LAPK 175.panta paredzeta administrativa parkapuma izdar8ana un sodit ar naudas
sodu 15.00 euro (piecpadsmit euro) apmera.

Uzliktais naudas sods jasamaksa ne velak ka 30 dienu laika no dienas, kad parkap€jam izsniegts spriedums par naudas soda uzlikSanu, bet, ja
sprieduns parstidzets vai iesniegts protests par to, ne velak ka trisdesmit dienu laika no dienas, kad pazinots, ka sfidziba vai protests noraidts, iesniedzot
naudas soda samaksu apliecinosu dokumentu Ogres rajona tiesa.

Naudas sods samaksajans jebkura bankas iestade (sanemgjs: Valsts kase, NR.90000050138, konta numurs LV34TREL1060191011100,
sapéngja iestade — Valsts kase, BIC kods TRELLV22, iemaksas meérkis: naudas sods, ko uzlikusi tiesu iestade, maksajuma uzdevumé noradot
sprieduma par sauk$anu pie administrativas atbildibas numuru).

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika péc sprieduma pazinosanas, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu
Ogres rajona tiesa.

Stidzibas vai prokurora protesta iesniegSana noteiktaja termina aptur sprieduma izpildi idz stidzibas vai protesta izskatiSanai.

Tiesnese S.Cirule



