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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2016.gada 9.junija

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas
tiesnese B.Jakobsone,
piedaloties prokuroram A.Lelevam,

atklata tiesas sédé Riga, Lomonosova iela 10, izskatja krimindllietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba péc
Kriminallkuma 180.panta pirmas dalas un Kriminlikuna 2532.panta pirmés dalas un
konstaté&ja:

/pers. A/ izdarja zadzibu neliela apmera.

/pers. A/ 2015.gada 24.oktobriap plkst.13.00, atrodoties /adrese/, pamanga, ka /pers. B/ ieliek soma savu mobilo telefonu, un,
mantkarigu tieksmju vadita, nolema to nozagt. Panakot to, ka /pers. B/ iziet no dzivokla un zinot to, ka vinas darbibas neviens nevero, /pers. A/ pagema
no somas /pers. B/ mobilo telefonu Sony Xperia Z1 Compact (D5503) Black 335,76 euro vertiba, kura atradas Tele 2 SIM karte 5,17 euro vertiba.
Turpinot savu noziedzigo nodon, /pers. A/ no noziedziga nodarjuma izdarSanas vietas aizgaja. Tada veida /pers. A/ slepeni nolaupia /pers. B/ kustanmu
mantu 340,93 euro vertba, tas i, neliela apmera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjum, kas paredzets Krimmnallikuma 180.panta pirmaja dala.

Turklat, /pers. A/, biidama bridinata par kriminalatbildbu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietosanu, neatlauti lietoja narkotiskas un
psihotropas vielas.

Ar2015.gada 1.janvara lemumu administrativa parkapuma lieta /pers. A/ tika atzta vainigu administrativa parkapuma izdarana, kas paredzets
Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 46.panta pirmaja dala - [..] narkotisko un psihotropo vielu neatlauta lietoSana, kur tika konstatéts, ka /pers.
A/ 2014.gada 26.maija tika lietojusi narkotiskas un psihotropas vielas. Saskana ar noradtto lemumu /pers. A/ tika administrativa kartiba sodita un vinai
tikai noteikts sods — naudas sods 50,00 euro apjons, un vipa rakstiski bridinata par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu
lietoSanu.

Biidama bridinata par kriminalatbildibu par neatlautu narkotisko un psihotropo vielu lietosanu, pirnstiesas izmekleSana precizi nenoskaidrota laika,
vieta, un pie precizak nenoskaidrotiem apstakliem, ne velak ka Iidz2015.gada 1.jonija plkst.13.45, /pers. A/ neatlauti lietoja narkotisko vielu — heroinu
un psihotropo vielu — amfetaniinu, par ko vipa tika aizturéta 2015.gada jinja plkst.13.45 pie nama Riga, Liela Kalna iela 13.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 2532.panta pirmaja dala.

Tiesas sede /pers. A/ savu vainu abu vinai inkriminéto noziedzigo nodarjjumu izdarSana atzina pilniba, noZeloja izdarto, lidza bargi nesodt, solja
laboties un turpmak noziedzigus nodarfjunus neizdart.

Nemot vera to, ka apstdzeta pilniba atzist savu vainu abu vigam inkriminéto noziedzigo nodarjjuma izdari§ana, un art tiesai pec lietas
materialu parbaudes nav Saubu par /pers. A/ celtas apsiidzibas pamatotibu un apstidzetas vainigumu, ka art ieverojot to, ka apstidzeta tiesas s€de piekrita
pieradijumu parbaudes neizdarSanai tiesas izmekleSana visa apstidzibas apjoma, kam neiebilda prokurors, kriminallieta tika izskatita bez pieradjumu
parbaudes tiesas zmeklesana, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta nosacijumiem

Nosakot soda veidu un meru /pers. A/, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46.panta otro un treSo dafu nem vera katra izdarta noziedzigd nodarjuma
rakstury, radtto kait€jumu, apstidzetas persoribu, ka art atbildibu nikstinosos un atbildibu pastiprinosos apstaklus.

Tiesa atzist, ka apstdzetas /pers. A/ darbibas pec Kriminallkuma 2532 panta pirms dajas, ka aripéc Kriminallikuma 180.panta pirmas
dalas, ir kvalificétas pareizi un, atbilstosi Krimnallikuma 7.panta otrajai un treSajai dalai, tas klasificSjamas ka ti§s kriminalparkapus, ar kura izdari§anu
tiek veicinata narkotisko un psihotropo vielu nelikuniga aprite Latvijas Republika, un f8s mazak smags nozegums, kas versts pret citu personu
mantiskajam interesem

Parbaudot apstidzetas personibu noskaidrots, ka /pers. A/ dzimusi /datums/Riga, Latvijas nepilsone, nestrada, bet pedéja darba vieta 2015.gada ir
/mosaukumms/, neprecgjusies, apgadiba esosu personu nav, agrak sodita 6 reizes, uz noziedzigo darbibu izdarSanas bridi sodaniba nebija dzesta (2.sgj.,
88.-91.Ip.), turklat, vl ir sodita ar Rigas pilsétas Zemgales prickspilsétas tiesas 2016.gada 7.jinija spricdumu péc Kriminallikuma 180.panta pirmés
dalas, piemerojot Krimmallikuma 50.panta piekto dalu, ar brivibas atpemsanu uz 4 méneSiem un piespiedu darbu uz 100 stundam, ka arT ar Rigas pilsétas
Vidzemes prieksSpilsetas tiesas 2016.gada 8.jinija spriedumu pec Krimmallikuma 180.panta pirmas dalas ar brivibas atpensanu uz 4 méneSiem, abi
mingtie spriedumi nav stajusies speka, sastav profilaktiskaja noverosana pie narkologa ar Dg.opioidu atkariba (1.s§j., 50.Ip.), deklaréta /adrese/, bet
faktiski dzvo /adrese/ (2.s§j., 38., 39.Ip.), lietd i zmas, ka /pers. A/ parkapusi policijas uzraudzibas noteikumus (2.s§j., 62.1p.) un vinai ar Narkotiku
nelikunigas aprites noziegumu izmekleSanas prokurattiras 2015.gada  14.oktobra prokurora prieksrakstu par sodu piemeroto piespiedu darbu 140
stundas un probacijas uzraudzibu uz 1 gadu nav izcietusi (1.s§j., 51.Ip., 2.sgj., 48.Ip.).

Par /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli tiesa, saskana ar Krimmallkuma 47.panta otro dalu, uzskata par iespgjanu atzit vainas atz§anu un
izdartta noZelosanu attieciba uz katru /pers. A/ inkriminéto noziedzigo nodarjumi

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli attieciba abiem izdarttajiem noziedzigajiem
nodarfjumiem tiesa atzist to, ka inkriminétie noziedzigie nodarijumi izdariti nedzestas sodanibas laika un tadgjadi veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Nosakot sodu, tiesa bez ieveribas neatstdj arT to, ka /pers. A/, izmantodama savas Kriminalprocesa likuma 21.pantd paredzetas tiesibas uz
sadarbibu ar tiesu un piekrizdama pieradjumu parbaudes neizdarSanai tiesas izmekleSana, vienkarSojusi tiesas izmeklesanu, tadejadi veicinot atraku



kriminaltiesisko attiecibu noreguleSanu.

Izvertejusi visu iepriekSmingto, tiesa, piekritot prokurora viedoklim, uzskata, ka /pers. A/ par katru izdarito noziedzigo nodarfjumu sods
nosakans Kriminallkuma 180.panta pirmés dalas un Kriminallkuma 2532 panta pirns dalas sankciju ietvaros realas Klaicigas brivibas atnemsanas soda
veida, jo arTtiesa ir parliecinata, ka nevis alternativu sodu piemeroSana, bet vienigi /pers. A/ Blaiciga izoleSana no sabiedribas spes pasargat sabiedribu no
jauniem vina izdarttiem noziedzigiem nodarfjumiem un veicinas soda merku sasniegSanu.

Tiesas uzskata, ka tas, ka /pers. A/ ilgstosi nestrada oficialu algotu darbu, sistematiski izdara noziedzigus nodarfjumus, agrak ir bijusi saukta gan pie
administratvas atbildibas, gan vairakkart krimnali sodita gan par mantiskiem noziedzigiem nodarjjumiem, gan art par noziedzgiem nodarfjumiem saistiba
ar apreibinoSu vielu nelikundgu apriti, pirmstiesas izmeklIeSanas laika i parkapusi vinai piemerota drosibas lidzekla — policijas uzraudziba — noteikumus,
nav pienacigi izcietusi agrak piemeroto alternativo sodu, ka arf ilgstosi atrodas narkologa novérosana sakara ar atkaribu no narkotiskam vielam, negativi
raksturo vigas personibu un norada uz to, ka recidiva risks ir augsts, jo /pers. A/ ir tendeta vz pretlikunigu ricibu, ka arfuz to, ka alternatvu sodu izpilde,
iesp&jans, apstidzetas zena tiesiskas apzinas limena un idzSingja dzvesveida del, ir apdraudeta.

Tadgl, tiesas ieskata, vienigi /pers. A/ Blaiciga izoleSana no sabiedribas spés pasargat sabiedribu no jauniem/pers. A/ noziedzigiem
nodarfjumiem un sasniegt soda merkus.

Tiesa uzskata, ka soda mers, kuru /pers. A/ par izdarttajiem noziedzigajiem nodarjumiem lidza piespriest prokurore, nemot vera to, ka
/pers. A/ darbibas ir konstatejams gan atbildibu nrikstinoss, gan art atbildibu pastiprinoss apstaklis, ir uzskatams par samerigu un taisrigu.

Sods péc noziedzigo nodarjunu kopibas, tiesas ieskata, /pers. A/ nosakans, pilrigi saskaitot par abiem noziedzigajiem nodarfjumiem
piespriestos sodus, kas, tiesas ieskata, atzistams par soda merku sasniegSanai nepiecieSamu un Kriminallikuma 50.panta pirmajai un otrajai dalai
atbilstosu soda noteikSanas veidu.

Lai nodrosinatu spriedumé noteikta soda izpildi, /pers. A/ piemerotais drosibas lidzeklis — policijas uzraudziba — grozans uz apcietingjum, kas
saglabajams lidz sprieduma speka stasanas bridim, soda izcieSanu skaitot no sprieduma pasludinasanas dienas.

Ievérojot Krimnalprocesa likuma 22.panta deklaréto kriminglprocesa pamatprincipa par tiesibam uz kompensaciju par radito kaitgjumu, kas
nosaka, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarjumu radts kait€jums, nemot vera tas moralo aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko zaudgjumu, tiek
garantStas procesualas iesp&jas moralas un materialas kompensacijas piepras€anai un sanensanai, tiesa atzist, ka cietuSajai /pers. B/ ir tiesibas no
apstdzetas pieprastt un sagemt materialo zaud&jumu kompensaciju.

Izvertejusi lietas apstaklus, tiesa nak pie secinajuma, ka /pers. B/ materiala zaud&juma kompensacijas pieteikums 340,93 euro, ko veido vinai
nozagas mantas vertiba, atzistams par pamatotu un apmierinanu, minéto zaudejumu summu, pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 353.panta pirmo
dalu, piedzenot no /pers. A/ cietusas /pers. B/ laba ar So spriedumu.

Procesualie izdevumi kopsumma 211,88 euro apmera, ko veido samaksa par zv.advokates H.Purvinas un zv.advokates P.Janules, kas aicinatas
péc /pers. A/ liguma, sniegto juridisko palidzbu pirnstiesas izmeklgSanas laika (1.s§j., 52., 57.Ip., 2.s§j., 82., 83.Ip.), saskana ar Kriminalprocesa
likuma 368.pantu piedzenami no /pers. A/ valsts laba ar So spriedumu, ja vina tos nesamaksas Kriminalprocesa likuma 368.panta sestaja prim dala
noteiktaja labpratigas izpildes termina.

/pers. A/ atbrivoSanai no procesualo izdevumu samaksas tiesa pamatu nekonstatg, jo tiesas izmekIgSana nav konstateti apstakli, kas liegtu
apsiidzetajai stradat, t.sk. atrodoties cietumd, un no sapemtajiem ienakumiem atlidzinat valstj procesualos izdevumus, ka arT tiesai nav iesniegti
pieradfjumi, kas lautu /pers. A/ materialo stavokli atzit par tadu, kas liedz vinai pasai samaksat procesualos izdevumus.

Nemot véra iepriek§ minéto, ka arf pamatojoties uz Kriminallikuma 2532.panta pirmo daju, Kriminallkuma 180.panta pirmo dalu,
Krimnallikuma 46., 47., 48., 50.pantu un Krimnalprocesa likuma 499., 511.-514.pantu, tiesa
nosprieda:

Atztt /pers. A/, personas kods /personas kods/, par vairigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma
izdarsana un sodt ar slaicigu brivibas atpenSanu uz 1 (vienu) ménesi.
Atztt /pers. A/, personas kods /personas kods/, par vairigu Kriminalikuna 2532 panta pirmaja daja paredzeéta noziedziga nodarfjuma
izdari§ana, par ko vina aizturéta 2015.gada 1.jonjja, un sodt ar Slaicigu brivibas atpemSanu uz 2 (diviem) meneSiem
Sodu péc noziedzigo nodarfjumu kopibas noteikt, saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, pilrigi saskaitot piespriestos
sodus, un sodt /pers. A/, personas kods /personas kods/, ar Blaicigu brivibas atnemsanu uz 3 (tris) méneSiem
Groztt /pers. A/, personas kods /personas kods/, piemeroto droSibas Iidzekli-policijas uzraudziba-uz apcietinajumu un soda izcieSanu
skaittt no 2016.gada 9.jinija.
Cietusas/pers. B/ kompensacijas pieteikumu apmierinat un piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, cietusas /pers. B/ laba ar
noziedzigo nodarfjumu raditos materialos zaud&jumus 340,93 (tris simti Cetrdesmit, komats, 93) euro apmera.
Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba procesualos izdevumus par aizstavju darbu pirnstiesas procesa 211,88
(divi simti vienpadsmit, komats, 88) euro apmera.
Noteikt 30 dienu termipu no nolemuma speka stasanas dienas procesudlo izdevumu labpratigai nomaksai Valsts kases BIC kods
TRELLV22, NMR 90000050138, konta Nr.LV68TREL1060001239300, maksajuma veikSanas faktu apliecinosu dokumentu iesniedzot tiesa.
Spriedumu daa par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parsiidzet desmit dienu laka
apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa, apelacijas sidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsetas Latgales priekspilsetas tiesa.

Pilns tiesas spriedums sastadits un pieejans tiesas kanceleja no 2016.gada 16.jonija.

Tiesnese B.Jakobsone



