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rakstveida procesa izskaftija civillietu akciju sabiedriba (turpmak — AS) /Nosaukuns A/ (ieprieksgjais nosaukunms — AS /Nosaukums B/maza
apnera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.
Izskatot lietu, ticsa

konstatéja

maksatnespgjigd AS (turpmak — MAS) /Nosaukums B/ 2016.gada 30.jtnija c€lusi Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa maza
apmera prasibu pret atbildetaju /pers. A/ par zemes nomas maksas, pievienotas vertibas nodokla un nekustama PpaSuma nodokla kompensacijas parada
piedzigu.

2016.gada 14.0ktobrT lieta sanemta izskatSanai Kuldigas rajona tiesa.

Prasibas pieteikuma noradits, ka MAS /Nosaukums B/ (pirms reorganizacijas — AS /Nosaukums A/, STA /Nosaukuns C/un /pers. B/ no
01.01.2010. bijusi zemes nekustama pasuma /adrese/ pasnieki.

Ar kopipasnieku piekrisanu AS /Nosaukums B/ pilnvarota kopipasnieku vieta un varda celt prasibas par zemes nomas maksas parada piedzinu un
sapent zemes nomas maksu.

Nekustama 1pasuma sastava esosais zemes Ppasuns pilriba tiek lietots un izmantots vairaku ek, taja skaita, dzvojamas €kas /adrese/ uzturéSanai.
Fkas uztureSanai un apsaimniekosanai funkcionali nepiecieSama zemesgabala dala 2813 kvadratmetru platiba.

Atbildetajs laka no 01.01.2011. idz31.10.2013. bijis dzwvokla pasuma /adrese/, pasnicks. Zemes un ekas pasnicku starpa pastav zemes
piespiedu nonnas tiesiskas attiecibas.

Pusu starpa nav panakta vienoSanas ne par nomajamas plafibas maiu, ne ari par zemes nomas maksu, kas biitu atskiriga no likuma noteiktas
nomas maksas. [idz ar to dzivokla fpaSnickam jamaksa nomas maksa 6 % apmera no zemes kadastralas vertbas gada un jakompensé nekustama
pasuma nodoklis atbilstosi vinpam piederosajam ekas domajamam dalam

Prasttaja nostfijusi apsainniekotajam, bet pec ta maksatnespgjas procesa pasludinasanas — arT dzivoklu Ppasniekiem, pazigojunus par zemes
nomas maksas parada apmeruy, ka arT parada par 2010.gadu piedzinai versusies zemesgramatu nodala saistibu piespiedu izpildiSanai bridinajuma kartiba.
Neskatoties uz veiktajiem pasakumiem, prasitaja bijusi spiesta versties ar prasibu tiesa.

Ekas dzivoklu tpasnieki iebildusi, ka veikusi zemes nomas maksas maksajumus ekas bijusajam apsaimniekotdjam — savam pilnvarniekam, tadu
pilnvarnieks ar zemes pasnieku nav norekinajies.

Prasttaja [idz piedzt no atbildetaja zemes nomas maksas paradu EUR 425,73, pievienotas vertibas nodokli EUR 89,40 un nekustama jpasuma
nodokla kompensacijas paradu EUR 55,74 par laiku no 01.01.2011. lidz31.10.2013., ka arf tiesasanas izdevumus, nosakot prasitajai tiesibas par laiku
lidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos procentus no piedztas summas.

Prasiba pamatota ar likuma “Par valsts un pasvaldibu dzvojamo maju privatiziciju” 50.panta pirmas dalas 3.punktu, 54.panta pirmo dalu, likuma
“Par zemes reformu Latvijas Republikas pilsétas” 12.panta 2.1 daju, Dzvojamo maju parvaldanas likuma 17. panta ceturto un pickto daju, Dzivokla
Tpasuma likuma 13.panta pirmo dalu, Civillikuma 1069., 1838., 2141., 2142.pantu.

Prasttaja nav Iiigusi lietas iztiesasanu tiesas sedg.

Atbildetajs paskaidrojumu par prasibu tiesai nav iesniedzis, nav ldzis lietas iztiesasanu tiesas séde. Lidz ar to, pamatojoties uz Civilprocesa likuma
250.% panta pirmo dalu, nolents lietu skattt rakstveida procesa, par ko pusem nosiitits pazigojums.

Novertgjot prasibu un lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierindma pilriba.

No LR Uzenmunu registra datubaze eso§as infornécijas redzams, ka 2016.gada 23.augusta izbeigts MAS /Nosaukums B/ maksatnespgjas
process un nosaukums mainits uz AS /Nosaukuns A/.

Zemesgramatas nodaljuma izdruka (lietas 7.-8.lapa) apliecina, ka prasitaja no 2008.gada 18.jilija lidz 2015.gada 22.septembrim bija nekustanma
pasuma /adrese/ 1/3 dalas Ppasniece. Minta pasuma 1/3 dalas ipasniece ir ari SIA /nosaukuns C/, ka ari 1/3 dalas Tpasnieks ir /pers. B/.

Saskana ar Kopipasuma esosa nekustama ipasuma lietoSanas kartibas un apsaimnickosanas ligumu (lietas 16.lapa) nekustama ipasuma ipasnicki
vienojusies, ka gadijumos, ja uz pasuma atrodoSos €ku parvalditajs un apsainniekotajs neveic zemes nomas maksas maksajumus, prasibas pietekuma
sagatavoSanu un prasibas celSanu visu kopipasnieku vieta veic AS /Nosaukuns A/.

Izdruka no zemesgramatas nodaljuma (lietas 18.lapa) apliecina, ka atbildétajs i nekustama pasuma /adrese/ pasnieks.

Saskana ar likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta pirmas dalas 3.punktu privatiz&ta objekta pasnieka (dzivokla
pasnieka) pienakuns i slggt zemes nomas Iigumu vai pilnvarot dzivojamas majas parvaldiaju un apsaimniekotaju slegt zemes nomas higumu ar ta
zemesgabala PaSnieku — fizisko vai juridisko personu —, uz kura atrodas privatizetais objekts. Saskapa ar minéta likuma 54.panta ceturto dalu, ja
atbilstosi $2 likuma 50.panta pirmas dalas 3.punkta prasibam zemes nomas figumi ar zemesgabala PpaSnieku nav noslegti, zemesgabala pasniekam ir



tiesbas prasbu tiesa par zemes nomas lfiguma noslégSanu verst pret personu, kurai nodotas attiecigs dzZivojamis majas parvaldBanas un
apsaimniekoSanas tiesibas.

Saskana ar Civillikuma 927.pantu ipasums ir pilrigas varas tiesiba par lietu, t.i., tiesba valdit un lietot to, iegiit no tas visus iesp&jamos labunus.
Atbilstosi minctajai likuma normai, prastajai, ka zemes fpasniecei, ir tiesibas giit labumu no sava fpasuma, prasot samaksu no dzivoklu pasniekiem par tai
piederosas zemes lietoSanu.

Saskana ar likuma “Par valsts un pasvaldibu dzvojamo maju privatizaciju” 54.panta pirmo dalu zemesgabala Ppasniekam ir pienakuns noslegt
zemes nomas figumu ar privatizeta objekta Ppasnieku. Zemes nomas ligumu sledz par ta zemesgabala lietoSanu, ko paSvaldibas dome vai tas pilnvarota
institdicija, vai valsts akciju sabiedriba “Privatizacijas agentiira” noteikusi ka dzivojamai majai funkcionali nepiecieSamo zemesgabalu.

No valsts akeiju sabiedribas “Privatizacijas agenttira” sniegtas izzinas (lietas 11.lapa) redzans, ka, atbilstosi DZivojamo niju privatizacijas
nformAcijas sistémas datiem, sagatavojot dzivojamo maju /adrese/privatizacijai, dzivojamai majai funkcionali nepiecieSama zemesgabala platiba
dzivojamas majas uzturéSanai un apsaimmniekoSanai noteikta 2813 kvadratmetri.

Saskana ar likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 54.panta otro dalu, ja puses nevar vienoties par nomas maksu,
zemesgabala nomas maksa privatizeta dzivokla un makslinieka darbricas jpasniekam nosakama 6 procenti gada no zemes kadastralas vertias.

Pievienotas vertibas nodokla likuma 34.panta septitaja dala noteikts, ka nomas darfjuma ar nodokli apliekama vertiba ir visi nomas liguma noteiktie
maksajumi. Pievienotas vertibas nodoklis tiek pievienots darjuma vertibai. Identisks regulgjuns bija ietverts art likuma “Par pievienotas vertibas nodokli”,
kas bija speka Iidz31.12.2012., 2.panta devigpadsmitaja dala. Ar1 judikatiira ir atzits, ka zemes nomas maksa ir jaapliek ar PVN (skat. spriedunu lieta
Nr. SKC-5/2016; Nr. SKC 535/2007).

Saskanpa ar likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 54.panta otro dalu (redakcija, kas bija speka idz31.12.2014.)
privatizeta dzvokla un mékslinicka darbriicas fpasnickam jakompensé zemes Tpasniekam nekustand pasuma nodokla par zemi maksajumi. ST lkuma
Parejas noteikunm 44.punkta noteikts, ka 54.panta otraja dala paredzetais privatizéta dzvokla un makslinieka darbricas Tpasniekam noteiktais
pienakums kompensgt zemes Tpasniekam nekustama pasuma nodokla par zemi maksajunu pienmerojans no 2010.gada 1.janvara.

Nemot vera minto, tiesa atzist, ka prastajai ir pamats ligt piedzt no atbildétaja ari pievienotas vertbas nodokli, ka ari zemes nodokla
maksajumus par prasiba noradtto periodu. To, ka prasitaja ir PVN maksataja, apliecina lietai pievienota izdruka no Valsts iepmumu dienesta datubazes
(lietas 17.lapa).

Maksasanas pazpojumi par nekustama fpasuma nodokli 2011.-2013.gadam (lietas 12.-15.lapa) apliecina prastajas aprekinatas nekustama
pasuma nodokla kompensacijas apmeru.

Parbaudot lieta esoSos nomas maksas aprekinus, tiesa konstate, ka nomas maksas parads aprekinats atbilstosi zemes kadastralajai vértibai un
normativajos aktos noteiktajam prasibam.

Atbildetajs nav iesniedzis pieradijumus, ka par laku no 01.01.2011. lidz31.10.2013. samaksajis prasitajai zemes nomas maksu, pievienotas
vertibas nodokli un nekustamé fpasuma nodokla kompensaciju, lidz ar ko tiesa at7ist, ka prasiba par nomas maksas parada EUR 425,73, pievienotas
vertibas nodokla EUR 89,40 un nekustani pasuma nodokla kompensacijas parada EUR 55,74 piedzigu no atbildétaja ir apmiermama pilniba.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka tiesai pienakumu, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, sprieduma rezolutivaja dala noradit
prasttaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagemt procentus, minot to apmeru. Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu gadjuma, ja likums
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta otro dalu ar lietas veSanu saistios izdevumus piespriez no atbildétaja par labu prastajam, ja vipa
prasjuns ir apmierinats pilnigi vai dalgji, ka art tad, ja prastajs neuztur savus prasjumus sakara ar to, ka atbildétajs tos p€c prasibas iesniegSanas
labpratigi apmiernajis.

Prastajas ar lietas veSanu saistitie izdevumi sastada EUR 70,00 (lietas 19., 20.1apa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.a punktu un Civilprocesa likuma 44.panta ceturto dalu, no atbildétaja par labu prastajai
piedzenami ar lietas veSanu saistitie izdevumi EUR 70,00 apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu tiesas izdevummi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildétaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Lidz ar to no atbildétaja par labu valstij piedzenama valsts nodeva EUR 85,63 un ar lietas izskatanu saisfitie izdevumi EUR 8,15.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu nosakams, ka atbildétajs spriedumu var izpildit labpratigi 10 dienu laika no spriedunma stasanas speka.
Pamatojoties uz teikto un Civilprocesa likuma 34.pantu, 42.panta pirmo dalu, 44., 92.-97., 190.-193., 195, 204.1, 250.25 pantu, tiesa
nosprieda
prasibu apmierinat pilniba.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu akciju sabiedribai /Nosaukums A/, registracijas Nr. /registracijas numurs/, zemes
nomas maksas paradu EUR 425,73 (Cetrsimt divdesmit pieci ewro un 73 centi), pievienotas vertibas nodokli EUR 89,40 (astondesmit devini exro un 40
centi) un nekustané Ppasuma nodokla kompensacijas paradu EUR 55,74 (piecdesmit pieci euro un 74 centi) par laikuno 01.01.2011. lidz31.10.2013.,
ka arfar lietas veSanu saistitos izdevunmus EUR 70,00 (septindesmit exro 00 centi).

Noteikt prasitajai tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagent no atbildétaja likumiskos 6 % gada no piespriestas parada sumnas.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj valsts nodevu EUR 85,63 (astondesmit pieci exro un 63 centi) un ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 8,15 (astoni ewro un 15 centi).

Noteikt, ka atbildetajs spriedumu var izpildit labpratigi 10 dienu laika no sprieduma stasanas speka.

Spriedumu var parsudzet 20 dienu laika apelacijas karfiba Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjai, stidzibu iesniedzot Kuldigas



rajona tiesa.

Tiesnese A. Brize
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