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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Tukuma 2016.gada 12.septembr1

Tukuma rajona tiesas tiesnese A.Vancane,
izskatija rakstveida procesa civillietu maksatnesp&jigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums A/ prasiba
pret /pers. A/ par parada par apsaimnicko$anas pakalpojumiem un siltumenergijas lieto§anu piedzinu.
Tiesa
konstatéja:

2015.gada 31.julija Tukuma rajona tiesa sapemts maksatnespejigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu (MSIA)
/Nosaukums A/ (turpmak prasitajs) administratora /pers. B/ (turpmak prasitajas parstavis) prasibas pieteikums par parada
piedzinu no /pers. A/ (turpmak atbildetaja).

Prasibas pieteikuma noradits, ka atbildétaja lieto dzivokli /adrese/ uz 1res tiestbu pamata. Atbildétaja dzivojamas
majas apsaimniekoSanas Iigumu nav parakstijusi. Faktu, ka Prasitajs apsaimniekoja dzivojamo maju /adrese/, apliecina
2010.gada 16.julija ApsaimniekoSanas [gums Nr.5-29-3/170. Dzivojamas majas uzturéSanas un komunalo pakalpojumu
snieg§anas pienakums pasvaldibai izriet no Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 6.panta, neatkarigi no ta, vai dzivokla
Tpasnieks vai Trnieks ir nosledzis apsaimniekoSanas ligumu ar apsaimniekotaju.

Prasitajs ir veicis dzivojamas majas obligati veicamas parvaldisanas darbibas saskana ar Dzivojamo maju
parvaldiSanas likuma 6.panta otro dalu, kas ietver sevi ari dzivojamas majas sanitaro apkopi; siltumenergijas, piegadi,
tidensapgades un kanalizacijas pakalpojumu nodro§ina$anu; sadzives atkritumu izve$anu; elektroenergijas nodro$inasanu
dzivojamas majas kopipaSuma esoSajai dalai; dzZivojamas majas, taja esoSo iekartu un komunikaciju apsekosanu, tehnisko
apkopi un kartgjo remontu.

Ka izriet no ,,Norekinu lapa par Tri-apsaimniekoSanu un komunalajiem pakalpojumiem” sniegtie pakalpojumi bija:
apsaimnieko$ana, apkure, atkritumu izvesana.

Prasitajs atbildetajai pakalpojumus ir sniedzis atbilsto$i likumu prasibam un atbildétaja to ir sap€musi un nav sniegusi
prastitajam jebkadas pretenzijas sniegta pakalpojuma sakara.

Atbildetaja samaksu par sapemtajiem pakalpojumiem veica neregulari un nepilna apméra. Ta, saskana prasitaja
gramatvedibas informaciju -konta izrakstu par atbildétaja veiktajiem maksajumiem, atbildétajas parads par iguma minéto
maksajumu neveikSanu Iidz prasitaja maksatnespéjai, sastada 412,51 EUR.

Atbildétajai tika nosutiti vairaki bridinajumi, tai skaita 2014.gada 29.septembri, uz kuriem atbildétaja nereag€ja un
paradu nav samaksajusi.

Atbildetajai ir pienakums pilniba norekinaties ar prasitaju par pakalpojumiem saskana ar likumu.

Prasitajs aprekinajis igumsodu 41,26 EUR, ko lidz piedzit no atbild&tajas.

Prasitajas parstavis prasibas pieteikuma noradijis, ka nevélas, lai notiktu

uzklausiSana tiesas s€dg.

Paskaidrojumus par prasibu atbild&taja tiesai nav sniegusi.

Atbildetajai tiesas stitTjumi nosiititi uz vigas deklaréto dzivesvietu, kur personai, atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta
piektaja dala noteiktajam, ir pienakums biit sasniedzamam. Tiesa nav sanemti atbildétaja rakstveida paskaidrojumi vai
iebildumi par celto prasibu, vinp$ nav pieteicis noraidijumu tiesnesei un nav iebildusi lietas izskatiSanai rakstveida procesa.
StitTjumi atstititi atpakal uz tiesu ar atzimi “atstats aicinajums, piegades laika nesatika”.

Saskapa ar Civilprocesa likuma 250.21panta otras dalas noteikumiem, paskaidrojuma nesniegSana nav Skerslis
sprieduma taisiSanai. Pie minétiem apstakliem, tiesa atzist, ka atbildétajai par prasibu ir pazinots pienaciga veida, un lieta
izskatama rakstveida procesa.

Nemot vera to, ka lietas dalibnieki nav lugusi lietas izskati$anu tiesas s€d€, ka arT tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu
iztiesat tiesas s€d€, pamatojoties uz

Civilprocesa likuma 250.25panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem
pazinots 2016.gada 8.marta.

Tiesa atzist, ka par lietas izskatiSanu atbildetajai pazipots atbilstosi likuma prasibam.

Civilprocesa likuma 250.25panta otra dala nosaka, ka ja puses neludz lictas

iztiesaSanu tiesas s€de vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede, lietas par maza apmeéra prasibam



tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad sprieduma norakstu var€s sanemt tiesas
kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250,22 panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses ir
informétas par tiesas sastavu, ka arT izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim.

Puses nav pieteikusas noraidijumu tiesnesei.

Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialos eso$os pieradijumus, tiesa atzina ka prasiba ir pamatota un apmierinama
pilniba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedumu pamato uz apstakliem, kas nodibinati ar
pieradijumiem lieta.

Civilprocesa likuma 93. panta otra dala noteic, ka katrai pusei ir japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus
prasjjumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu
pamatotiba.

Civilprocesa likuma 97.panta pirma dala paredz, ka tiesa noverteé pieradijumus péc savas iek$gjas parliecibas, kas
pamatota uz tiesas s€deé vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas
balstita uz logikas likumiem, zinatnes atzipam un dzivé gitiem noverojumiem.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu, saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai
péc likuma.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslegts igums uzliek idzgjam

pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne arT velak radusas izpildiSanas grutibas nedod
vienai pusei tiestbu atkapties no Iiguma. Savukart Civillkuma 1828.pants paredz, ka ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad
paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu.

Prasitajs lidz piedzit no atbildétajas pamatparadu par pakalpojumu sniegSanu 412,51 EUR apméra. No norekinu
lapas par 1ri un komunalajiem pakalpojumiem (lietas 33.lapa), redzams, ka atbildétaja nav veikusi regularus maksajumus par
komunalajiem pakalpojumiem laika perioda no 2012.gada marta lidz 2014.gada decembrim.

Tiesa konstate, ka atbildétaja nav apstridgjusi prasibas pieteikuma noraditos apstaklus, ka ari nav cglusi
pretprasibu. Tadejadi tiesai nav pamata uzskatit, ka atbildétajai ir iebildumi pret prasibas pieteikuma noraditajiem
apstakliem.

Lieta nav strida par to, ka daudzdzivoklu maja /adrese/ atradas prasitaja parvaldiSana un apsaimnickoSana.

Tiesai nav Saubu, ka prasitaja ir nodro$inajusi daudzdzivoklu nama /adrese/ parvaldiSanu un apsaimniekoSanu.

Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka prasiba apmierinama pilniba un no atbildétajas par labu prasitajam ir piedzenams
pamatparads 412,51 EUR.

Tiesa atzist, ka neskatoties uz to, ka parads no atbild&tajas prasitajas laba ir piedzenams ar tiesas spriedumu, puses var
noslegt vienoSanos par parada labpratigu samaksu.

ArT prastjums par igumsoda 41,26 EUR piedzinu apmierinams pilniba.

Civillikuma 1716.pants nosaka, ka igumsods ir pametums, ko kada persona uzpemas ciest sakara ar savu saistibu taja
gadijuma, ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Saskana ar Civillkuma 1717.pantu, igumsodu var
pievienot katram gumam un to var noteikt ne vien nauda, bet ari citas vertibas. Ligumsoda apméru noteic idz&ji, un tas
nav aprobezots ar zaud&umu lielumu, kadi paredzami no iguma neizpildiSanas.

Atbilstosi Civillikuma 1720.pantam, var prasit ka igumsodu, ta arT iguma izpildiSanu: 1) ja tieSi ta bijis norunats; 2) ja
[igumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildiSanu 1sta laika.

Liguma 3.5.punkta noteikts, ka prasitaja par nokavetiem maksajumiem aprékina igumsodu 0,1% apméra no kopgjas
parada summas par katru kav&juma dienu.

Lieta nav strida, ka atbildetajs ir pielavis komunalo pakalpojumu maksajumu izpildes kav&umu. Sakara ar kavéjumu no
atbildétaja piedzenams ligumsods 10% apmeram no pamatparada summas, kas atbilst Civillikuma 1716.panta treSaja dala
noteiktajam.

Pie sadiem apstakliem, tiesa atzist, ka prasiba apmierinama pilniba un no atbildétajas prasitaja laba ir piedzenams
pamatparads 412,51 EUR un igumsods 41,26 EUR.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas piedzinu, tiesa rezolutivaja dalad norada
prasijuma veidu un piedzenamo summu,

atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka arT prasitaja tiesibas par laiku
l[idz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru, ka arT kreditiestades nosaukumu un konta
numuru, kura veicama samaksa, ja tads noradits prasibas pieteikuma.

Pamatojoties uz minéto, tiesa atzist, ka nosakamas prasitajas tiesibas lidz

sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6% gada no piespriestas, bet vél nepiedzitas parada summas, jo to paredz
Civilprocesa likuma 195.pants, ka art likumisko procentu maksasanas pienakumu un to apméru nosaka Civillikuma 1759.,
1765.pants.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses
visus tas samaksatos tiesas izdevumus. Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevumi, ja
prasitajs no to samaksaSanas bijis atbrivots (Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punkts), piespriezami no
atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasijuma dalai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta “a” apakSpunktu, par prasibu, kas novértéjama naudas



summa Iidz 2134 EUR, maksajama valsts nodeva 15 procenti no prasibas summas, bet ne mazak par 71,14 EUR. Kopg&ja
prasibas summa no kuras rékinama valsts nodeva ir 453,77 EUR (453,77 x 15%= 71,14 EUR).

Savukart kopgjie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par prasibas pieteikuma noraksta, tiesas pazinojumu un pavéstu
nositisanu pusém atbilstosi lieta eso$ai izzinai par ar lietas izskati$anu saistitie izdevumi veido 5,82 EUR (lietas 2.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdoSanu
natlira, par personu un mantas izlik§anu no telpam un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma

labpratigai izpildei, iznemot gadijumus, kad spriedums izpildams nekavgjoties.

Sprieduma labpratigas izpildes termin$ nedrikst biit garaks par 10 dienam no sprieduma spéka staSanas dienas.
Novertgjot mingto, tiesa atzist, ka atbildétajam nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei - 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

leverojot Civilprocesa likuma 41., 190., 193., 195., 204.1, 2502527 pantu,

Tiesa

nosprieda

apmierinat maksatnespg&jigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums A/ prasibu pret /pers. A/ par parada
piedzinu.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu maksatnespgjigai SIA /Nosaukums A/,
reg Nr./registracijas numurs/, pakalpojumu maksajumu paradu 412,51 EUR un Tgumsodu 41,26 EUR, kopa piedzenot
453,77 EUR ( Cetri simti piecdesmit tris euro 77 centi).

Atzit maksatnespgjigai sabiedribai ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums A/, reg.Nr./registracijas numurs/, tiesibas
sagemt no /pers. A/ lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) 6 % gada no piedzitas neatdotas pamatparada summas 412,51
EUR.

Samaksa veicama prasitajas maksatnesp&jigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums A/ AS “SEB banka”
norékinu konta: Nr.LV72UNLA0032000609521.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstijj tiesas izdevumus - valsts nodevu 71,14 EUR (
septindesmit viens euro 14 centi) un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 5,82 EUR ( pieci euro 82 centi).

Valsts nodeva 71,14 EUR iemaksajama:

Sanémgjs: Valsts kase, NMR90000050138, konts LV55TREL1060190911200,

saneémeéja banka — Latvijas Banka kods TRELLV22, mérkis — valsts nodeva tiesu

iestade (atbild&taja personas kods vai registracijas Nr. un lictas numurs).

Ar lietas izskati§anu saistitie izdevumi 5,82 EUR iemaksajami:

Sanémgjs: Tiesu administracija, Mikusalas icla 41b NMR 90001672316, konta Nr.LVS51TREL2190458019000,
sanemgja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, iemaksas mérkis-ar lietas izskatiSanu saistitic izdevumi (atbildétaja
personas kods vai registracijas Nr. un lietas numurs).

Maksajumus apliecinosi dokumenti sprieduma labpratigas izpildes termina

iesniedzami Tukuma rajona tiesas kanceleja, pretéja gadijuma tiesa nodos spriedumu par tiesas izdevumu piedzinu
piespiedu izpildei zverinatam tiesu izpilditajam.

Noteikt /pers. A/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma spéeka staSanas dienas.

Spriedumu prasTtaja var parstidzet 20 dienu laika no pilna sprieduma pasludinasanas dienas 2016.gada 12.septembra

apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesai, iesniedzot apelacijas sidzibu Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese A.Vancane



