Lieta Nr.140.0074.14

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Ventspill, 2014.gada 30.maija

Ventspils tiesa: tiesnese |.FiSere,
ar sekretari |.Petrovicu,

izskatot administrativa parkapuma lietu, ko uz tiesu 2014.gada 6.marij nos(tijis VP Kurzemes rediona parvaldes Ventspils iecirknis
(administrativa parkapuma protokols Nr. PC 054865, ko 2014.gada 18.marta sastadijusi VP Kurzemes regiona parvaldes Ventspils
iecirkna Kartibas policijas nodalas inspektore Valsts amatpersona) péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak APK)
177 panta attieciba pret

Ipers. Al, personas kods /personas kods/, dZivojoSu/adrese A/, apgadiba 1 bémns, stradajoSu gadijuma darbus, agrak
administrativi soditu

konstatéja

VP Kurzemes regiona parvaldes Ventspils iecirkna Kartbas policijas nodalas inspektore Valsts amatpersona 28.04.2014.
sastadijusi administrativa parkapuma protokolu Nr. PC 054865 par to, ka 2014.gada 25.aprili plkst.22.50 konstatéts, ka policijas
kontrolé esoSais /pers. Al neatradas sava dzvesvieta /adrese/, tadéjadi parkapjot policijas kontroles noteikumus.

Ar sawvu ricibu /pers. A/ izdarijis administrativo parkapumu, kas paredzéts Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 177.panta.
2014.gada 6.maija Ventspils tiesad sanemta izskatiS8anai administrativa parkapuma lieta pret /pers. A/ péc Latvijas 177 .panta.

Izskatot administrativa parkapuma lietu, pie administrativas atbildibas saucama persona /pers. A/ savu vainu parkapuma
izdar$ana neatzina un paskaidroja, ka doma, ka parbaudes laika bijis dzivokli, bet pieradt to nevar. Kapéc policijas darbiniekiem
bitu janorada, ka vins tur nav bijis, paskaidrot nevar. Tagad mainijis dZivesvietu, lai dzivotu kopa ar gimeni.

Novértéjot visus lietas materialus kopuma, uzklausot pie administrativas atbildibas saucamas personas paskaidrojumus, tiesa
uzskata, ka ir pieradts, ka /pers. A/ izdarijis Latvijas APK 177.panta paredzéto administrativo parkapumu.

/pers. A/ vaina administrativa parkapuma izdariSana pieradta pilniba ar 2014.gada 28.aprila administrativa parkapuma protokolu;
2014.gada 10.februara lemumu par policijas kontroles ierobeZojumu piemérosanu, VP Kurzemes regiona parvaldes Ventspils
iecirkna Kartibas policijas nodalas inspektoru E.,/pers. D/ un /pers. E/ zinojumu. /pers. D/ dienesta zinojuma noradts, ka 25.04.2014.
plkst 22.50, deziréjot kopa ar/pers. E/, parbaudits /pers. A/, dzivojoSs /adrese /, kuram piemérota policijas kontrole. Pieejot pie
dzivokla durvim, vairakas reizes zvaniusi un klauvéjusi pie durvim, bet dzivokla durvis neviens nav atvéris. DZivokIT nav bijusi dzirdami
nekadi trok3ni, ka arT kapnu telpa esoSais elektribas skaititajs 8.dzivoklim ,negriezies”. Izejot uz ielas novérojusi, ka dzivok|a logi esot

tumsi, dz ar ko secinats, ka /pers. A/ neatrodas sava dzivesvieta.

Tiesa atzist, ka nav pamata neticét policijas darbinieku zinojumos sniegtajai informacijai par veiktas parbaudes apstakliem. Sie
darbinieki pildija savus profesionalos pienakumus, nebldami ieintereséti nelabvéligu seku radiSana /pers. A/. Tiesa netika iegti
nekadi pieradijumi, ka Sim personam batu iemesls /pers. A/ apmelot, uz Sadu apstaklu esamibu nenoradia ari pats /pers. A/. Pie
Sadiem apstakliem tiesa atzist par pieradiu, ka parbaudes laika /pers. A/ neatradas adresé, kura vinam saskana ar policijas
kontroles noteikumiem bija jaatrodas.

Tiesa kritiski verté /pers. A/ paskaidrojumus par to, ka vins, iesp&jams, bijis dzivoki. Ka noradtts policijas darbinieku zinojuma, tad
vini zvanijusi un klauvéjusi pie durvim vairakas reizes, kas tiesas ieskata ir pietiekami, lai persona, kura atrodas dzvokli, izdzirdétu
zvanisanu un klauvésanu pie dzivokla durvim ap plkst 22.50 vakara. Bez tam, /pers. A/ zinaja, ka vinam piemérota policijas kontrole un



ka vinam jabat sasniedzamam parbaudes laika.

Nosakot sodu tiesa nem véra izdaritd parkapuma raksturu, parkapéja personibuy, to, ka vins agrak bijis administrativi sodts, un
attieksmi pret izdarto.

Atbildibu mikstino$i un atbildibu pastiprino$i apstakli nav konstatéti. Pie $adiem apstakliem tiesnese uzskata, ka /pers. A/
piemérojams administrativais naudas sods panta sankcijas ietvaros.

Vadoties no augstak minéta un saskana ar Latvijas APK 32., 177.panta, 271 1 272, 274 .pantiem, tiesa

nosprieda

atzit Ipers. Al, personas kods /personas kods/, par vainigu parkapuma izdari$ana péc Latvijas APK 177.panta un sodt vinu ar
administrativo naudas sodu EUR 30,00 (trisdesmit euro) apméra, kas iemaksajams Valsts kasg, registracijas Nr.90000050138,
konta Nr.LV34TREL1060191011100, BIC kods TRELLV22 (noradot lietas Nr.140.0074.14 un protokola numuru Nr. PC 054865).
Kviti par naudas soda nomaksu nostitit Ventspils tiesai.

Spriedumu 10 (desmit) darba dienu laika var parsiidzet Kurzemes apgabaltiesa, sidzibu iesniedzot Ventspils tiesa.

Tiesnese l.FiSere



