Lietas artiva Nr. C-1767-19/40
ECLLLV:ZRT2019:0502.C73501318.4.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Ogre 2019.gada 2.maija
Zemgales rajona tiesa:
tiesnese N.Zavadska
ar sekretari D.ASmani,

2019.gada 2.aprili atklata tiesas sedé izskatija civillietu Valsts meza dienests prasiba pret SIA “Divpadsmit” par avansa maksajuma atgrieSanu un
ligumsoda piedzinu.

AprakstoSa dala

[1] Prasttajs Valsts meza dienests 2018.gada 19.0ktobrT tiesa célis prasibu pret atbildetaju SIA “Divpadsmit” par avansa maksajuma
atgrieSanu un igunsoda piedzinu, kura pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1716., 1720., 2021., 2027.pantu lidza piedzt no atbildetajas avansa
maksajumu 2250 euro, igumsodu 900 euro un samaksatos tiesaSanas izdevamus.

[2] Prasibas pieteikuma noradts, ka 2017.gada 17.maijja starp prastaju un atbildetaju noslegts Pirkuma figums, saskana ar kuru atbildetaja
apnemas pardot prastajam autoru kolekfiva gramatu “Meza uzraudzibai Latvija 100 gadi” 1000 eksemplarus. Kopgja iguma summa sastada 9000
euro.

Prasttajs, saskana ar Pirkuma figuma 3.2.punktu, 2017.gada 18.majja veicis atbildétajai avansa maksajumu 2250 euro apmera. Savukart
atbildetaja igunmu noradttaja termina, apjoma un kvalitatg, t.i. idz 2018.gada 30.jinijam neizpildja.

Prasttajs lidza atbildetajai idz2018.gada 1.septembrim atlidzinat sanemto avansu un samaksat figumsodu, tacu atbildétaja idz Sim nav veikusi
avansa un ligunmsoda atmaksu.

[3] Atbildetajas rakstveida paskaidrojumos noradis, ka prasibu uzskata par nepamatotu. Noradts, ka gramatas tapSanas stadija prasitaja
izveletais redaktors un autors /pers. A/ pildija visas nmutiskas vienosanas. Tacu, kad radas nepieciesaniba gramatas pabeigSanai pievienot fotografijas,
/pers. A/ nezinanm iemeslu d€] atteicies tas iesniegt. Kade] pabeigt gramatu un izpildtt liguna saisibas nebija iesp&jams. Rakstisku bridinajunm par
Tiguna lavsanu lidz $im atbildétaja nav sapémusi. Sobrid gramata atrodas sagatavosanas stadija, un ja tiktu iesniegti nepiecie$amie materiali, tad Fgumu var
izpildt.

[4] Prasttaja parstave tiesas s€de prasibu uzturgja uz prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem Papildus paskaidroja, ka prasitajs versas pie
atbildetajas ar ligumu izdot gramatu “Meza uzraudzbai Latvija 100 gadi” . Gramatas atklasana bija paredzeta 2018.gada augusta. Tuvojoties latkam,
kad gramatai bija jabut gatavai, prasitajs konstat€ja, ka atbildetaja nebija ne sazvanama, ne sasniedzama. Lai paspétu laika, gramatas izdevniecibu nacas
uzticet citam izdevejam Nemot vera, ka atbildétaja igumu nav izpildijusi prasitajs idz piedzt ligunsodu, kura apnérs ir samazinats lidz 10 %.

[5] Atbildetajas parstavis uz tiesas sedi neieradas, par tiesas s€des vietu un laiku pazinots likuma noteikta kartiba.

Nemot vera to, ka atbildétajai par tiesas sedes vietu un laiku ir pazinots savlaicigi un likuma noteiktaja kartiba, tiesa atzist par iesp&jamu izskafit
lietu bez atbildétajas parstavja klatbiitnes, jo nesaskata Civilprocesa likuma 209. vai 210.panta noteiktos pamatus lietas atlikSanai.

Motivu dala

[6] Noklaustjusies prasitaja parstaves paskaidrojumus tiesas sed€, parbaudijusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba i pamatota un
apmierinama.

[7] Lieta nav strida, ka 2017.gada 17.maija starp pusemnoslegts Pirkuma figums Nr.2017/1026- VDM, saskana ar kuru atbildétaja apnemas
pardot autoru kolektiva gramatu “Meza uzraudzibai Latvija 100 gadi” 1000 eksemplarus, bet prastaja appgemas par to samaksat (lietas 9.-13.]lapa).

Saskana ar Pirkuma liguma 3.1. punktu puses vienojas par kopgjo iguma summu 9000 euro. Savukart saskana ar Pirkuma Iiguma 3.2. un
3.3.punktu puses vienojas, ka 10 dienu laika no figuma parakstiSanas dienas pircgjs samaksa pardev&jam avansa maksajumu 2250 euro un atlikuso
Tiguma summu samaksas 10 dienu laika p&c preces piegades pilna apnera.

Saskana ar Pirkuma liguma 2. 1.punktu preci pilna apjoma bija japiegada fidz2018.gada 30.jonjam.

[7.1] Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts Tiguns, uzliek Iidzgjiem pienakumu izpildit apsolito un ne darfjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no figuma.

Saskana ar Civillikuma 1652.panta 3.punktu, paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vips palaidis garam termigu,
kas nolikts izpildBanai vai nu ar likun, vai ar figun, vai arT pec parasas.

[7.2] Atbildetaja neapstrid, ka ir sapeémusi avansa maksajumu 2250 euro apnera, ko arl apliecina lieta esoSais maksajuma dokuments (lietas 14.,
15.lapa). Tapat arneapstrid, ka prece liguma paredzetaja kartba un apjoma nav piegadata. No atbildetajas rakstveida paskaidrojumiem un prastajas
parstaves tiesas s€de sniegtajiem paskaidrojumiem izriet, ka gramata “Meza uzraudzibai Latvija 100 gadi” lidz $im bridim nav izdota.

Atbildetajas rakstveida paskaidrojumos noradits, ka gramatas izdoSana nebija iespgjama prasitaja izveleta redaktora vainas del. Tacu atbildétaja
saviem iebildumiem pieradjumus atbilstosi Civilprocesa likuma 93.pantam, nav iesniegusi.

No lietas materialiem izriet, ka starp pusém pastav no pirkuma figuma izrietosas tiesiskas attiecibas. Pusu noslegtaja iguma neizriet prasitaja
pienakums piegadat materialus prieks gramatas. Tadgjadi tiesai nav pamata atzi, ka atbildétaja nebiitu vainojamai Pirkuma figuma nosacijumu neizpilde.

Chvillikuma 2021.pants noteic, ka no pirkuma figuma izcelas abam pusém savstarpgjas prasjuma tiesibas ka vz liguma izpildSanu, ta ari uz
zaudejumu atlidzibu. Savukart saskana ar Civillikuma 2027.pantu pardota lieta 7sta laika un ista vieta janodod pircgjam ar visiem tas piederumiem, ka art
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ar visu to, kas var nodro$inat tiesibu uz So lietu.
Atbildetaja rakstveida paskaidrojumos norada, ka gramata ir sagatavosanas stadija un ja tiktu iesniegti nepiecieSamie materiali, tad figumu bitu

iesp&jans izpildi.
Prasitaja parstave tiesas s€dé noradija, ka gramatu ir izdevis cits izdevgjs. Tadéjadi nav pamata uzskatt, ka prasitajs bitu ieintereséts liguma

Nemot véra mineto tiesa atzist par pamatotu un apmierindmu prasitaja prasibu par avansa maksajuma 2250 euro apnmera piedzinu.

[8] Saskana ar Civillikuma 1716.panta noteikumiem figumsods ir pametunrs, ko kada persona uz@musies ciest sakara ar savu saistibu neizpildi
vispar, nepienacigu izpildi vai neizpildSanu 1ta laika (termina).

Saskana ar Civillikuma 1717.panta noteikumiem igumsodu var pievienot katram ligumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet ari citas vertibas.
Ligumsoda apmeru noteic fidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu lielunmu, kadi paredzami no iguma neizpildiSanas.

Pirkuma liguma 5.3.punkta atbildétaja umemusies saistibas par preces piegades terminu nepamatotu kavejumu maksat prastajam figumsodu 0,1%
apmera no Iiguma summas par katru turpmak nokaveto dienu, bet ne vairak ka 10 % no kopgjas figuma sumnas.

Ta ka atbildetaja nav piegadajusi preci liguma noteiktaja termina, prasitaja ir pamatoti pieprasyjusi no atbildetajas igumsodu atbilstosi iguma
noteikumiem, proti 10% no liguma kopgjas summas un fadzot piedzit 900 euro apmera. Atbildetaja mingto figunsoda apmeru nav apstridejusi.

Tiesa atzist, ka prasiba dala par igunmsoda piedzinu ir apmierinama pilniba, piedzenot no atbildetaja igunsodu 900 euro apmera.

[9] Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus.

Ta ka tiesa ir atzinusi, ka prasiba ir apmierinama pilriba, tad no atbildetajas par labu prastajam ir piedzenama samaksata valsts nodeva 360,64
euro apnera, ka art ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 3,20 euro apnera (lietas 7.,8.lapa).

[10] Civilprocesa likuma 204.! pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summu un tiesas izdevunmu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma
labpratigai izpildei, kas nedrikst bit garaks par 10 dienamno sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 41., 93., 96., 97., 193., 195, 204.1, pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no SIA ‘“Divpadsmit”, registracijas Nr./registracijas numurs/, par labu Valsts meza dienestam, registracijas Nr.LV90000057795, avansa
maksajumu 2250 euro un igumsodu 900 euro, valsts nodeva 360,64 euro un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 3,20 euro, kopa piedzenot
3513,84 euro (trs tukstosi pieci simti trispadsmit euro 84 centus), samaksu veicot Valsts meza dienesta, re@istracijas Nr.LV90000057795, konta Nr.
LV71TREL2160362011000, kods TRELLV22.

Noteikt SIA “Divpadsmit”, registracijas Nr./registracijas numurs/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Spriedunu var parstdzet Zemgales apgabaltiesa 20 dienu laika, no sprieduma sastadi8anas dienas — 2019.gada 2.maija, apelacijas stidzibu
iesniedzot Zemgale rajona tiesa (Ogre).

Tiesnese N.Zavadska



