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Kurzemes rajona tiesa
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Saldii 2024.gada 6.novembrT

Tiesa §ada sastava: tiesnese Ilze Apse,
piedaloties prokurorei Agnijai Miculei-Kirkovaldei,
zverinatai advokatei Lindai Elsbergei,

atklatd tiesas sed@ iztiesaja kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba péc Kriminallikuma 168. panta.
Aprakstosa dala

[1] /pers. A/ launprafigi nepildija nolenmumu par aizsardzibu pret vardarbibu.

Ar Kurzemes rajona tiesas 2024.gada 12.septembra enumu lieta Nr.3-12/13079/24 (turpmiak — tiesas lenmuns) /pers. A/ noteikti pagaidu
aizsardzibas pret vardarbibu lidzekli, tostarp, aizlieguns atgriezties un uzturéties majokli /adrese/, kura pastavigi dzvo /pers. B/, un aizlieguns satikties ar
/pers. B/ un uzturét ar vinu fizisku vai vizualu saskari. Ar mingto tiesas [emumu /pers. A/ iepazistinats 2024.gada 13.septembriun vienlaicigi bridinats, ka
Enuma launpratigas neizpildes gadijuma iestasies kriminalatbildiba.

Neskatoties uz tiesas noteiktajiem aizliegumiem, zinot par krimnalatbildibu tiesas lemuma nepildSanas gadfjunms, /pers. A/ parkapa noteiktos
aizliegunus - bidams alkohola reibum, laika posma no 2024.gada 18.oktobra lidz 20.oktobrim, zmekleSana precizi nenoskaidrotos laikos, periodiski
atgriezas un uzwrejas majokli/adrese/, savukart 2024.gada 21.oktobripa dienu, precizi nenoskaidrota laika, bet ne velak ka plkst.17.13, atgriezas
majokli /adrese/, un uzturgjas taja fidz plkst.17.30, kad ieradas policijas darbinieki un vigu aizturgja. /pers. A/ 2024.gada 21.oktobrT, uzturoties majoklt
/adrese/, /pers. B/ klatbttn€ uzvedas agresivi, nétaja dazadus sadzives prickSmetus, salauza kr€shu un izteica draudus /pers. B/ un viga sievai, tadgjadi
uzturot ar /pers. B/ vizualu un fizisku saskari.

Ar §adam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallkuma 168.panta.

Motivu dala

[2] Tiesas sede apstdzetais /pers. A/ sevi par vainigu vipam izvirztaja apstidziba atzina pilriba, neapstridgja noziedziga nodarjuma izdarSanas
faktiskos apstaklus un kvalifikaciju. Apsiidzgtais pieteica logumu neveikt lieta pieradjumu parbaudi.

[3] Tiesa, izskaidrojot procesa dalibniekiem pieradfjumu parbaudes neizdarSanas procesualo biitibu un sekas, tas ir, ka $adu spriedunu apelacijas
karfiba var parstdzet tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.pantu
nolema neveikt pieradijunu parbaudi, jo tai pec kriminallietas materialu parbaudes nav Saubu par apstidzeta vainu un apstidzeta darbibas ir kvalificgtas
pareizi.

[4] Tiesa atzist par pilniba pieraditu, ka apstidzgtais /pers. A/ launpratigi nepildija nolemumu par aizsardzibu pret vardarbibuun vipa darbibas ir
pareiz kvalificgtas pec Kriminallkuma 168.'panta.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu /pers. A/ izdarTais noziedzgais nodarfjums klasific€jams ka mazak smags nozieguns.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli atzistama valsirdiga savas vainas atziSana un
izdarita nozZElosana.

Saskana ar Krimmallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu /pers. A/ atbildibu pastiprina apstaklis, ka noziedzgais nodarfjums izdartts alkohola
ietekme.

Tiesas sede, parbaudot apsiidzeta /pers. A/ personu raksturojosos datus, noskaidrots, ka apsiidzetais vairakkart tiesats, tai skaita divas reizes par
analoga noziedziga nodarjuma izdaranu, péd&jo reizi ar Dienvidkurzemes prokuratiiras prokurora 2024.gada 18.oktobra prieksrakstu par sodu atzits
par vairigu Kriminallikuma 168.'panta paredzata noziedziga nodarfjuma izdar®ana un sodits ar probacijas uzraudzibu uz 1 gadu, sods nav izciests (lietas
29.-31., 33.-34.lapa un Tiesu informacijas sistéma pieejama informacija).

Tiesas s€d¢€ apsiidzetais izteica noZlu par izdartto, noradija, ka stradajot gadjuma darbus, nopelnot ap 700 EUR menest. Tiesas uzlikto Emunmu
par pagaidu aizsardzibas lidzekla piemerosanu parkapis, jo pec atbrivosanas no ieslodzjuma vietas, neesot bijis kur naksnpot, tade] gajis majas. Apnémies
minéto lemumu turpmak ieverot.

[5] Kriminalikuma 168.'panta sankcija paredzéts brivibas atnemfanas sods uz laku lidz trim gadiem vai Slaiciga brivibas atpensana, vai
probacijas uzraudziba, vai sabiedriskais darbs, vai naudas sods.

Tiesai ir pienakuns noteikt vainigajai personai tiesisku, pamatotu un taisnigu sodu saskapd ar Krimnallkuma 46.panta noradttajiem soda
noteik§anas visparigajiem principiem, ievérojot Krimnallikuma 35.panta noteikto soda merki. Tiesai nav pienakuma ikreiz noteikt vainigajam visvieglako
likuma paredzeto sodu, piemerojot visus iesp&jamos labveligos likuma nosacijumus (Augstakas tiesas 2018.gada 19.jinija lemums lietd Nr. SKK-J-
348/2018).

No Krimmnallikuma 35. un 46.panta jegas izriet, ka soda merkis ir panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu
nodarfjumu izdarSanas, aizsargat sabiedribas dro$ibu, atjaunot taisnigumu, un §1 mérka sasniegSanai sodam ir jabiit taisnigan+atbilstoSam nodarfjuma
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smagumam un vainiga personibai. Nosakot sodu ir janoverté ar likumu aizsargatas intereses apdraud€juma raksturs un raditas sekas, vainiga personiba.

Likumdevgjs, kuram valsts deleggjusi veidot savu sodu politiku, paredzot kriminaltiesibu normas sankcija to vai citu sodu, ir noteicis to adekvati
nozied7igd nodarfjuma kaitiguma pakapei konkrétaja sabiedribas attistbas forma, lai vérstos pret likunigi aizsargato intereSu apdraud@jumu. Tiesai
jaievéro samériguma princips-labumam, ko sabiedriba iegiis ar ierobezojumiem, kas uzlikti adresatam, ir jabiit lielakam neka viga tiesibu vai tiesisko
mtereSu ierobezojumam.

Nemot véra to, ka apsiidzgtais /pers. A/ agrak tiesats, tostarp divas reizes par analogu noziedzigu nodarjumu izdarSanu, jaunu nozedzigu
nodarfjumu izdarfis neizciesta soda laika, kas raksturo /pers. A/ nihilistisko attieksmi pret likumu ievéroSanu. Noradtais liecina, ka /pers. A/ nav izdarTjis
attiecigus secindjumus prieks sevis, nav labojies, apstidz&tajam ieprieks piemerotie sodi nav veicinajusi Kriminallikuma 35.panta merka sasniegSanu, tas
i, panakt, lai notiesatais pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjunu izdariSanas, tiesa atzist, ka sods /pers. A/ nosakans slaicigas brivibas
atpermsanas veida un $ads soda veids atzistans par taisnigy, individualizetu, atbilstosu izdartta noziedziga nodarfjuma raksturam, radtajam kait€jumam un
apsiidzeta persoribai.

Tiesa, nosakot Hlaicigu brivibas atpenSanu, nem vera, ka saskapa ar Kriminallikuma 46.panta ceturto daju brivibas atpensanas sodu par mazak
smagu noziegumu pienero, ja soda merkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attiecigd panta sankcija paredzetajiem vieglaka soda veidiem Tiesas
ieskata, vieglaks soda veids neietekmes apsiidzeta uzvedibas un atticksmes pret likumu ieveérosanas maigu.

Tiesa nem vera Kriminallikuma 168.'panta paredzeta noziedziga nodarfjuma raksturu, proti, sabiedrisko bistanibu, uz ko norada likumdevgja
riciba, veicot groZijumus Krimnallikuma, no kriminalparkapuma $o noziedzigo nodarjumu ierindojot mazak smagu noziegunu kategorija.

Kriminallikuma 168. 'panta ietvertais noziedzigais nodarfjums apdraud personas

neaizskaranibas intereses, tiesibas biit pasargatai no jebkada veida vardarbibas no savstarpgji saistitu personu puses. Noziedziga nodarijuma
objektiva puse izpawzas ka bezdarbiba—nolémuma par aizsardzibu pret vardarbibu launpratiga nepild§ana. Noziedziga nodarjuma subjekts ir persona,
kurai ar tiesas nolémumu noteikts viens vai vairaki pagaidu aizsardzibas lidzekli pret vardarbibu. No subjektivas puses tas ir tis nodarfjums, ko raksturo
tieSs nodoms, proti, vainigais apzinas savas bezdarbibas kaitigumu un to apzinati pielayj.

Nosakot konkretu Blaicigas brivibas atpensanas soda terminu, tiesa nem vera apsiidzeEta attieksmi pret izdarfto un lieta konstat€tos atbildibu
nikstinoSo un atbildibu pastiprinoSo apstakli. Tiesa atzist, ka nav nepiecieSama ilgstosa /pers. A/ izolacija no sabiedribas, lai pec iesp&jas drizaka laka
vinam dotu iespgju atgriezties briviba un laboties, pieradit sev un sabiedribai, ka sp&j dzvot likumpaklausigu dzivi.

Pret&ji valsts apsudzibas viedoklim, tiesa atzist, ka brivibas atnemSanas sods /pers. A/ nosakans Blaicigas brivibas atpensanas. Tiesas ieskata §ads
soda mers bis atbilstoss noziedziga nodarjjuma raksturam un radtajam kait€jumam. Ar $adu soda meru tiks sasniegts Kriminallikuma 35.panta noteiktais
soda merkis. Atbilstosi Kriminallikuma 35.panta otraja dala ietvertajam, soda merkis aptver gan sabiedribas aizsardzibas, taisriguma atjaunoSanas un
sodBanas fimkcijas, gan sodito personu resocializacijas aspektu ar noliku kopuma panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunmus un atturétos no
noziedzigu nodarjumu izdar§anas. Sodam pienit personu audzinasanas un moralo vertibu stiprindsanas finkcija, kas ieverojama katra gadjuma, lemjot
par piemeroto sodu un ta izpildes veidu. Lai atjaunotu taisnigumu krimnalsodam nav jabit nesamerigi bargam, soda barguns neveicina soda merka
sasniegSanu.

Tiesa nem vera apstakli, ka ilgstosa apstidzeta, kurs ir darbspgjigd vecuma atraSanas apcietinajumi nesekn€s apsiidzeta resocializéSanos. Tapat,
nosakot soda meru, bez ieveribas nav atstajama ar1 atbildibu nikstinosa apstakla konstatéSana. Tomer atbilstosi tiesu praks€ nostiprinatajai atzinai
atbildibu pastiprinosu apstaklu esiba ir pamats bargaka soda piemeroSanai salidzinajuma ar sodu, kads bitu piespriezams, $adus apstaklus nekonstatgjot,
un to esiba pati par sevi liedz tiesai noteikt panta sankcija paredzeto minimalo sodu.

Tiesa pievienojas judikatira nostiprinatajai atzigai, ka nesamerigi miksta soda noteikSana neveicina soda prevencijas uzdevuma izpildi, jo
nenostiprina ne vainigds personas, ne citu personu parliecibu par nepiecieSanibu pildtt likunus un atturéties no noziedzigu nodarfjunm izdarSanas (skat.
Augstakas tiesas Senata 2011.gada  8.junija lemumu lieta NrSKK-24/2011, Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2014.gada
30.septembra lemumu lieta Nr.SKK306/2014, Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2015.gada 21.decembra lemumu lieta NrSKK —
743/2015). Nesamerigi niksta soda noteikSanas gadijuma vainiga persona netiks paklauta soda piespiedu ietekmei un ar to saistitajiem ierobezZojumiem
tada nera, kas atbilstu izdarta noziedziga nodarfjuma raksturam un raditajam kaitgjumam, ka ari vainiga personibai.

Tiesa atzist, ka, nosakot apstidzétajam par Kriminallikuma 168.'panta paredzeta nozieguma izdar&anu Sslaicigu brivibas atnem§anu 3 ménesus, tiek
pilniba ievérots soda individualizacijas princips skatamaja lieta, kas ir samerigs un atbilst sabiedribas un art parkapgja interesem, maksimali sekmés
kriminalsoda mérku sasniegSanu, ka art liks apstidzetajam staties uz laboSanas cela.

Galigais sods /pers. A/ nosakans saskapa ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, proti, noteiktajam sodam pilniba pievienojot sodu pec
Dienvidkurzemes prokuratiiras prokurora 2024.gada 18.oktobra priekSraksta krimnallieta Nr./numurs/ un galigais sods /pers. A/ nosakans-wslaiciga
brivibas atpen§ana uz 3 menesiem un probacijas uzraudziba uz 1 gadu 6 ménesiem.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto daju soda izcieSana /pers. A/ ieskaitama izciesta soda dala pec 2024.gada 18.oktobra prieksraksta par
sodu-aizturésana no 2024.gada 25.septembra plkst.18.08 lidz2024.gada 27.septembra plkst.12.10 un no 2024.gada 29.septembra plkst.20.15 Tidz
apcietinajumam un apcietinajuma pavadtais laks no 2024.gada 1.oktobra lidz2024.gada 18.oktobrim, tas ir, 22 brivibas atpensanas dienas, kas atbilst
44 probacijas uzraudzibas dienam.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu brivibas atnensanas soda izcieSana /pers. A/ ieskaitams aiztur€Sana un apcietinajuma pavadtais
laiks no 2024.gada 21.oktobra.

[7] Drosibas Iidzeklis-apcietinajums-/pers. A/ atstajams Iidz sprieduns stajas speka vai brivibas atpensanas sods ir izciests.

[8] Saskana ar Kriminallkuma 52.panta 2.3dalu sods — probacijas uzraudziba — izpildans patstavigi pec brivibas atgensianas soda izpildes. Soda
izpildi uzdodot Valsts probacijas dienestam.

Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.%panta 2.punktu /pers. A/ nosakams pienakuns jerasties Valsts probacijas dienesta teritorialaja
strukttrvieniba atbilstosi deklargtajai vai faktiskajai dzivesvietai nakamaja darba diena pec atbrivoSanas no brivibas atpensanas iestades.

[9] Kriminalprocesa /pers. A/ aizstavibu realizéja zverinata advokate Linda Elsberge (lietas 27., 28., 49.lapa), kurai saskana ar Kriminalprocesa
likuma 84.panta otro daju, 367.panta pirmas dalas 4.punktu, pienakas atlidzba par veikto darbu 245 EUR, kas izmaksajama no valsts Iidzekliem un
piedzenama par labu valstij no apsiidzgta.

Saskana ar Krimmnalprocesa likuma 368.panta astoto daju procesualo izdevunmu labpratigai atlidzinasanai /pers. A/ nosakams 30 dienu termin$ no
sprieduma speka stasanas dienas, nosakot, ka samaksu apliecinosi dokumenti iesniedzami Kurzemes rajona tiesa.

[10] Lietiskais pieradjums-CD-R disks ar uz vienoto arkartas palidzbas izsaukuma talruni veikta zvana audio ierakstu saskana ar Kriminalprocesa
likuma 135.panta otras dalas nosacjumiem uzskatams par dokumentu un glabajanms kriminallieta.

[11] Lieta nav kait€juma kompensacijas un mantas, kurai uzlikts arests.

Rezolutiva dala



Pamatojoties uz minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 520. un 530.pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzt par vainigu noziedziga nodarijunma izdarana, kas paredzéts Kriminallikuma 168. panta un sodit ar Slicigu brivibas atpem$anu uz
3 (trim) meneSiem.

Saskapa ar Krimmallikuma 50.panta piekto dalu noteiktajam sodam pilniba pievienot sodu péc Dienvidkurzemes prokuratiiras prokurora
2024.gada 18.oktobra prieksraksta kriminallieta Nr./numurs/ un galigo sodu /pers. A/ noteikt slaicigu brivibas atpenmsanu uz 3 (trim) meneSiem un
probacijas uzraudzibu vz 1 (vienu) gadu 6 (seSiem) menesiem

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto daju soda izcieSana ieskaiftt izciesto soda daju p&c 2024.gada 18.oktobra prieksraksta par sodu-
aizturéSanu  no 2024.gada 25.septembra plkst.18.08 fidz2024.gada 27.septembra plkst.12.10 un no 2024.gada 29.septembra plkst.20.15 Tidz
apcietinajumam un apcietinajuma pavadito laiku no 2024.gada 1.oktobra lidz 2024.gada 18.oktobrim, tas ir, 22 (divdesmit divas) brivibas atpemSanas
dienas, kas atbilst 44 (Cetrdesmit Cetram) probacijas uzraudzibas dienam

Saskana ar Krimmnallikuma 52.panta ceturto dalu brivibas atnenmSanas soda izcieSana /pers. A/ ieskaittt aizturéSana un apcietinajuma pavadito laku
no 2024.gada 21.oktobra.

Drosibas lidzekli-apcietinajunmu-/pers. A/ atstat lidz spriedurs stajas speka vai brivibas atpenmsanas sods ir izciests.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta 2.3dalu sodu — probacijas uzraudziba — izpildit patstavigi péc brivibas atnemsanas soda izpildes. Soda izpildi
uzdot Valsts probacijas dienestam.

Saskand ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.panta 2.punktu/pers. A/ jaierodas Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieriba
atbilstosi deklargtajai vai faktiskajai dzivesvietai nakamaja darba diena pec atbrivoSanas no brivibas atpensanas iestades.

Piedztt no /pers. A/ par labu valstij procesualos izdevumus-aizstaves darba samaksu 245 EUR (divi simti Cetrdesmit pieci euro).

Procesualo izdevumu labprafigai atlidznasanai /pers. A/ noteikt 30 dienu termigu no sprieduma speka stasanas dienas, nosakot, ka samaksu
apliecino$i dokumenti iesniedzami Kurzemes rajona tiesa.

CD-R disku ar uz vienoto arkartas palidzibas izsaukuma talruni veikta zvana audio ierakstu-glabat kriminallieta.

Spriedunmu dala par sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesa 10 (desmit)
darbdienu laika, stidzibu vai protestu iesniedzot Kurzemes rajona tiesa.

Pilns spriedums pieejams 2024.gada 29.novembri,

Tiesnese L Apse



