Lieta Nr.C12213514

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugavpili, 2015.gada 1.oktobrT
Daugavpils tiesa $ada sastava:
tiesnese 1.Kromane,
ar sekretari D.Molavinu,

piedaloties prasttaja parstavim /pers. C/,

atklata tiesas sede izskaftja civillietu ,,BTA Insurance Company” SE maza apnmera prasiba pret /pers. E/ par naudas piedzigu un AAS ,BTA
Insurance Company’” pieteikunmu par prasttaja aizstaSanu civillieta. Tiesa

konstatéja:

2014.gada 29.septembr1,BTA Insurance Company” SE (turpmak arT Prasitajs) iesniedza tiesa prasibas pieteikumu pret /pers. F/ (turpmak art
Atbildetajs) par zaudgjumu piedzinu, kas atbilst maza apmera prasibai. Prasibas pieteikuma tiek logts piedzt no Atbildétaja par labu Prasitajam kopgjo
paradu 692,94 euro apnera, kas sastav tikai no galvena parada summas, ka ari piedztt no Atbildétaja visus Prasitaja lieta samaksatos tiesaSanas izdevumus,
kadi tie bitu uz sprieduma taisBanas bridi, un atzt Prasttaja tiesibas sagemt no Atbildétaja likumiskos procentus no piedztas zaud&junu summas par laka
periodu no sprieduma speka stasanas briza Iidz sprieduma izpildei.

Prasiba tiek pamatota ar Civillkuma 1759., 1779.pantu, Sauszemes transportlidzekiu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas
likuma 41.panta piris dalas 1.punkta “d”” apakspunktu, Civilprocesa likuma 195., 250.20 pantu.

Prasibas pietelkuma tiek paskaidrots, ka 2012.gada 26.0ktobr1 plkst.21.00 Daugavpili, 18.novembra ield notika celu satiksmes negadijums starp
transportlidzekli AUDI 80, registracijas Nr./TL numurs/, kas pieder /pers. F/, un transportlidzekli OPEL OMEGA CARAVAN, registracijas Nr./TL
numurs/, kas pieder /pers. H/ un kuru vadija Atbildetajs/pers. F/, ka rezultata tika bojats transportlidzeklis AUDI 80, registracijas Nr./TL numurs/, un par
notikuso celu satiksmes negadijumu tika sastadits saskanotais pazinojurms. Cietusa transportlidzekla A UDI 80, registracijas Nr./TL numurs/, Tpasnieks /pers.
F/ vérsas pie Prasitaja ka atbildiga apdrosinataja ar atlidzbas pieteikumu un iesniegumu par transportlidzeklim nodaritiem bojajumiem. Minéta celu satiksmes
negadijuma rezultata cietusajai treSajai personai radas zaudéjumi, kas saisfiti ar transportlidzekla 4UDI 80, registracijas Nr./TL numurs/, bojajumu noversanu
Ls 487 jeb 692,94 euro apmera. Atbildétaja civiltiesiska atbildiba celu satiksmes negadijuma bridt bija apdrosinata ,,??? Insurance Company” SE, ko
apliecina ???? apdrosinaSanas polise ar seriju DB Nr.899899. Prastajs, atsaucoties uz Sauszemes transportlidzeklu tpasnieku civiltiesiskas atbildibas
obligatas apdroSindsanas likuma 36.panta pirmas dalas 3.punktu, norada, ka Atbildetajs neatsaucas uz Prasttaja 2012.gada 29.oktobr1izsttto vestuli
Nr.101-32-00150/01-2012-2 , Par apdroSinaSanas gadjumu’” un neiesniedza Prastajam ka civiltiesiskas atbildibas apdrosinatajam saskanoto pazigojum,
ka arT nav uzadyis savu transportlidzekli. Prasitajs, pamatojoties uz cietusas tresas personas atlidzibas pieteikumu par transporthidzeklim nodarttiem
bojajumiem, iesniegumu  apdroSinaSanas atlidzbas sanemSanai, atbilstosi Sauszemes transportlidzeklu Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro$inaSanas likuma 31.panta otro dalu izmaksaja cietuSajai treSajai personai - transportlidzekla AUDI 80, registracijas Nr./TL numurs/, TpaSniekam -
apdro§inaanas atlidzibu Ls 487 jeb 692,94 euro apnera. Saskapnd ar Sauszemes transportlidzeklu fpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdrosinasanas likuma 41.panta pirmas dalas pirma punkta ,.d”” apakSpunktu Prasttajs ir tiesigs versties ar regresa prasibu pret Atbildetaju ka celu satiksmes
negadijumu izraisjusa transportiidzekla vadiaju, ja tas nav iesniedzs aizpilditu saskanoto pazipojumu $aja likumd notektaja kartiba vai nav sniedzs
mformaciju par celu satiksmes negadjuma apstakliem apdro$inatajam péc ta pieprasjuma. Uz pieprasijumu sniegt informaciju par celu satiksmes negadijunmu,
pretenziju un bridinajunu labpratigi atlidznat zaudgjumus Atbildetajs neatsaucas, tadgjadi Prasttajs ir spiests versties ar prasibu tiesa.

Prasibas pieteikuna noraksts atbilstosi Civilprocesa likuma 148. un 250.2! panta prasibam Atbildétajam tika nosifits ierakstitaja sitfjuméa pac
Atbildetaja deklargtas dzivesvietas adreses. Atbildetajs paskaidrojumus par prasibu nav iesniedzs, tiesas siftos dokumentus nav sapemis (lietas 28.-
30.1apa).

Civilprocesa likuma 250.7° pants noteic, ka tiesa lietu iztiesa tiesas sedé prasibas tiesvedibas kartiba, ja to lidz kada no pusem vai ja tiesa
uzskata par nepieciesamu lietu iztiesat tiesas sede. AtZistot par nepiecieSamu noteikt lietas iztiesaSanu mutvardu procesa, lieta tika pienemts IEmuns nolikt
civillietu izskatBanai tiesas sede 2015.gada 1.oktobr1 (lietas 37.-38.lapa).

2015.gada 27 julija tiesa sagemts AAS “BTA Baltic Insurance Company” pieteikums par puses procesualo tiesibu parmpensanu lieta (lietas 43.-
44 lapa). Pietelkuma tiek noradis, ka 2014.gada 27.oktobri, Prastajs ir nodibindjis meitas uzpeémumu AAS “BTA Baltic Insurance Company”, kuras
vienigais akcionars un pasnieks “BTA Insurance Company” SE. Pieteikuma tiek paskaidrots, ka 2014.gada 29.decembrTstarp komercsabiedribu ,,BTA
Insurance Company”” SE un apdro§inasanas AS , BTA Baltic Insurance Company” tika noslegts reorganizacijas figums, saskana ar kuru puses, pamatojoties
wz Komerclikuma 336.panta ceturto un sesto dalu, vienojusas veikt reorganizaciju (sadaliSanu nodaliSanas cela), tadgjadi, ka no sadalamas sabiedribas
komercsabiedribas , BTA Insurance Company” SE nodalita un ieglistosajai sabiedribai apdrosinasanas AS , BTA Baltic Insurance Company” tika nodota
manta - akfivi, pasivi, tiesbas un saistbas, kas veido Baltijas biznesu. Ar Latvijas Republikas Uzgemumu registra 2015.gada 1.julija émumu Nr.6-
12/118251 komercsabiedriba ,,BTA Insurance Company” SE reorganizacija - sadaliSana, nodalot daju mantas un pievienojot to apdro$inasanas AS , BTA
Baltic Insurance Company” ir apstiprinata un veikti attiecigi ieraksti komercregistra.

Saskana ar komercsabiedribas ,BTA Insurance Company” SE un apdro$inasanas AS ,BTA Baltic Insurance Company” 2015.gada 1.jilija
pienensanas — nodoSanas aktu un ta pielikumu Nr.27 tiesibas saistba ar civillietu Nr.C11080815 i parmménusi apdrosinasanas AS ,,BTA Baltic Insurance
Company”. Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 77.pantu, Prastajs [0dz aizstat lieta Prastaju ar tas tiesibu pargeneju apdroSinasanas AS ,BTA Baltic
Insurance Company””.

Tiesas s€d€ Prastaja pilnvarotais parstavis prasibu uztwrja un atkartoja prasiba izklastios apstaklus, lidza aizstat lieta Prastaju ar tas tiesibu
pamemeju apdrosinasanas AS , BTA Baltic Insurance Company” un prasibu apmierinat.

Atbildétajs vz tiesas sedi neieradas. Par tiesas seédes laiku un vietu Atbildétajam i pazigots Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala noteiktaja
Kkartiba.
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Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala ir noteikts, ka tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas adreses,
bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav novadijusi savu adresi, pec
kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums biit sasniedzamai tas deklaretaja dzivesvietas adrese, deklaracija novaditaja
papildu adresé vai $is personas novaditaja adresé sazinai ar tiesu. Ta ka Atbildetajam par lietas izskatiSanu tika znots, nosiitot pazinojumu pec viga
deklargtas dzivesvietas adreses, fidz ar to ir atzistans, ka par lietas izskatSanu likuma noteiktaja kartiba Atbildétajam ir pazinots.

Pie sadiem apstakliem tiesa nekonstat€ Civilprocesa likuma 209.panta noraditos pamatus lietas izskatiSanas atlikSanai un saskana ar Civilprocesa
likuma 156.panta pirmo dalu atzist par iesp&jamu izskatt lietu bez Atbildétaja klatbiitnes tiesas séde.

Civilprocesa likuma 77.pants nosaka, ja viena no pusém lieta izstdjas (fiziskas personas nave, juridiska persona beidz parstavét, prasjuma
cesija, parada parvede), tiesa pielauj aizstat So pusi tas tiesibu parnemejam. Tiesibu parnemSana iespéjama jebkura procesa stadija. Visas
darbibas, kas izpilditas procesa lidz tiesibu parnéméja iestasanas bridim, tiesibu parnéméjam ir tikpat obligatas, cik obligatas tas bija persondi,
kuras tiesibas ir parnemtas.

No pieteikumam pievienota Uzpémumu registra 2015.gada 1.julija lemuma Nr.6-12/118251 izriet, ka komercregistra ierakstita reorganizacija -
sadaliSana, nodalot daju mantas no komercsabiedribas “BTA Insurance Company” SE un pievienojot to komercsabiedribai apdrosinasanas AS “BTA Baltic
Insurance Company”. Tiesa atzist, ka ar lieta esoSajiem pieradijumiem — izrakstu no 2014.gada 29.decembra reorganizacijas figuma, izrakstu no 2015.gada
1 julija pienenmsanas — nodoSanas akta, pielikuma Nr.27 pie pienensanas — nodosanas akta, kas parakstits 2015.gada 1.julija, apdrosinasanas AS ,BTA
Baltic Insurance Company” ir ieguvusi prasijuma tiesibas civillieta Nr.C12213514 pret Atbildetaju (lietas 46.-61.lapa).

Saskana ar Civillkuma 1793.panta nosacijumiemprasijumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc tiesiska
darjjuma. Saskana ar Civillikuma 1801.panta nosacjumiem paradnieka piekrisana cesijai, pret kuru prasijums vérsts nav vajadziga, un cesija ir
speka, pat ja vigs neko par to nezin. Pie §adiem apstakliem tiesa atzist, ka pielaujama Prastaja ,,BTA Insurance Company” SE aizstaSana ar tas tiesibu
parmengju apdrosinasanas AS , BTA Baltic Insurance Company”, registracijas Nr.40103840140.

Parbaudot civillietas materialus un izvertjot lieta iesniegtos rakstveida pieradijumus to kopuma un savstarpgja saistiba, tiesa atzist, ka Prasitaja prasiba
pret Atbildétaju par naudas piedzinu ir pamatota un apmierinama turpmak noradito apsverumu del.

No Sauszemnes transportlidzekla apdrosinasanas polises DB 899899 kopijas (lietas 11.lapa) redzams, ka 2012.gada 1.augusta starp Prasitaju
un /pers. H/ tika noslegts sauszemes transportlidzekla apdro§inasanas ligums, saskana ar kuru tika apdro$nats /pers. H/ piederosais transportlidzeklis OPEL
OMEGA CARAVAN, registracijas Nr./TL numurs/, ar apdro$inaSanas figuma darbibas terminu no 2012.gada 8.marta Iidz 2013.gada 7.martam.

No 2012.gada 29.oktobra iesnieguma (lietas 12.lapa) ir redzams, ka /pers. F/ Prasttajam ir iesniedzis iesniegumu ar lagunu kompenset vigam
celu satksmes negadijuma raditos zaudgjumus, noradot, ka celu satiksmes negadijuns noticis 2012.gada 26.0ktobr1 18.Novenbra iela, Daugavpili, kad
OPEL OMEGA CARAVAN auto vaditajs, iebraucot pretgja virziena, iebrauca cietusa transportlidzekla Audi 80 prieksgjas kreisaja sana un sabojaja
automasinas durvis un spamu.

No02012.gada 29.oktobra Transportlidzekla apskates protokola apdroSinatajam transportlidzeklim ir konstatgjami apdrosinatajam
transportlidzeklim celu satksmes negadjuma rezultata nodarttie bojajumi (lictas 14.lapa). Savukart ar transporthidzekla zaudejumu aprekinu Nr.GR101-32-
150 apstiprinas apdrosinatajam transportlidzeklim nodarito zaud&jumu apmers — 878,03 euro (Ls 617,09) (lietas 15.1apa). Zaud&jumu aprékinu Atbildétajs
nav apstridgjis.

A12012.gada 22.novembra iesniegumu par apdroSinaSanas atlidzibas sanemSanu, 2012.gada 22.novembra Prastaja lemumu par
apdosinaSanas atlidzibas izmaksu /pers. F/, 2012.gada 23.novembra maksajuma apstipringjumu Nr.253647 (lietas 13., 18.-20.lapa) apstiprinas, ka
Prasitajs par apdroSinata transportlidzekla remontu/pers. F/ ir parskaitfjis apdro§inasanas atlidzbu 692,94 euro (Ls 487) apmera. Tiesa secina, ka
izmaksatas apdrosinaSanas atlidzbas apmers atbilst apdrosinata transportlidzekla zaudejumu aprékina noradttajai transportlidzeklim nodarto zaud&junu
summai.

No lieta iesniegta saskanota pazmojuma par celu satiksmes negadijumu, ko ir sastadijis /pers. F/, secinams (lietas 71.lapa), ka transporthidzekli
OPEL OMEGA CARAVAN, registracijas Nr./TL nunurs/, kas pieder /pers. H/ 2012.gada 26.oktobr vadija Atbildetajs/pers. E/, kur§ piezin€s atzin€ja,
ka izraisttaja celu satiksmes negadijuma vins atzist sevi par vainigu.

Saskana ar Civillikuma 1779.pantu, katram ir pienakums atlidzinat zaudéjumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

Tiesa atzist, ka ar lieta iesniegtajiem pieradijumiem ir apstipringjusies Atbildétaja prettiesiska riciba, ka rezultata Prasitajam ir nodariti zaud&jumi
692,94 euro apmera.

Prasttaja tiesibas prast zaud€jumu atlidzbu no Atbildetajas tiesa atzist saskana ar Sauszemes transportlidzeklu fpasnieku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta d) apakSpunktu, kura noteikts, ka apdrosinatdjs ir tiesigs iesniegt regresa
prasibu pret transportlidzek]a vaditaju, kas celu satiksmes negadijuma nodarijis zaudejumus treSajai personai, ja tas nav iesniedzis aizpilditu
saskanoto pazinojumu Saja likuma noteiktaja kartiba vai nav sniedzis informaciju par celu satiksmes negadijuma apstakliem apdrosinatajam péc
1a pieprasijuma.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 36.panta otras dalas 2.punktu cefu
satiksmes negadijuma iesaistitajam transportlidzekla vaditajam ir pienakums pazinot par apdrosinasanas gadijuma iestasanos apdroSinatajam
[..] $ada veida: ja transportlidzekla jpasnieks ir persona, kura nepretende uz apdrosinasanas atlidzibu, vins iesniedz apdroSinatajam, ar kuru
noslegts civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas ligums [..] aizpilditu saskanoto pazipojumu 10 dienu laika no celu satiksmes
negadijuma dienas gadijuma, kad celu satiksmes negadijuma apstakli fikséti, izmantojot saskanota pazinojuma veidlapas [..].

Tiesai nav pamata apSaubtt Prastaja noradito, ka Atbildetajs vinam ka apdrosinatajam nav iesniedzis aizpilditu pazigojumu. Lieta nav iegiti
pieradfjumi par to, ka Atbildetajs bitu izpildgjis Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 36.panta otras
dalas 2.punkta noteikto pienakunmu un apdrosinatajam butu paziojis par apdrosinasanas gadjuna iestasanos.

2012.gada 29.0ktobrT Prasitajs uz saskanota pazinojuma par celu satiksmes negadjumu noradtto adresi Atbildétajam nosiitfja pazinojumu ar
Iogumu iesniegt apdros$inatajam saskanoto pazinojumu un atradt transportlidzekli (lietas 17.1apa).

2013.gada 10.aprili Atbildétajam tika nosiifita pretenzija par zaudgjumu atlidzinasanu (lietas 21.lapa).

2013.gada 24.maija Prasitajs Atbildétajam i nosityjis pirmstiesas bridinajumu, lidzot nekavgjoties samaksat Prastajam ta izmaksato
apdrosinasanas atlidzibu un bridinot, ka nesamaksasanas gadijuma Prasttajs sniegs prasibu tiesa par zaud&jumu piedzinu (lietas 22.lapa).

Lieta nav iesniegti pieradijun, ka Atbildetajs Prasttajam bitu atlidzinajis zaud&junus, lai gan saskana ar Civillikuma 1838.pantu samaksas
pieradianas pienakuns gulstas uz paradnieku.

Nemot vera mingto tiesa atzist, ka prasiba par zaudgjumu piedzigu ir pamatota un apmierinama, tapec no Atbildetaja Prasttaja laba ir
piedzenami zaud&jumi 692,94 euro apnera.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma daja nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.



Civilprocesa likuma 96.panta piekta daja noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteikta kartiba nav apstridéjusi otra
puse. Tiesa at7ist, ka lietas izskatiSanas laika ir iegiti pietiekosi pieradijumi par prasibas pamatotibu, Atbildétajs nav apstridgjis nedz zaudejumu apmeru,
nedz to atlidzinaSanas pienakumu, nedz Prasitaja prasibas tiesibas, ka arf lieta nav iesniegti pieradijumi saistbu pilnigai vai dalgjai izpildei no Atbildétaja
puses, tadgjadi prasiba ir apmierindma un no Atbildeétaja Prasitaja laba ir piedzenami zaud&jumi 692,94 euro apmera, ko veido tikai galvena parada summa.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summu piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala cita starpa norada
prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeéru. Atbilstosi Civillikuma 1763.panta
1.punktam nosakams, ka procentu pieaugums apstajas, kad nesamaksato procentu daudzums sasniedzis aizdevuma summas lielumu. Civillikuma
1765.panta pirma ceturta daja noteic, ka likumiskie nokavéjuma procenti ir aprékinami tikai no pasa kapitala, jeb neatmaksata aizdevuma
pamatparada summas. Piemerojot minétas tiesibu normas, tiesa atzist par pamatotu Prasitaja ligumu atzt Prasitajam tiesibas sagemt no Atbildétaja 6 %
gada no nesamaksatas pamatparada summas par laiku lidz sprieduma izpildei ka likumiskos nokav&juma procentus.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai, no Atbildétaja Prasitaja laba ir piedzenama ari Prasitaja lieta samaksata valsts nodeva 103,94
euro apnera un ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi 4,70 euro apmera, kas kopa sastada 108,64 euro (lietas 9.- 10.lapa).

No lietas uzzinas lapas un izzigas par tiesas izdevumiem izriet, ka sakara ar pavestu un dokumentu nosttiSanu lieta ir radusies faktiskie izdevami 19,68
euro apnera. Prastajs, celot prasibu tiesa, ir samaksajis ar lietas izskatSanu saisttos izdevunus 4,70 euro apnera, tadejadi neapmaksata ar lietas
izskatBanu saistto izdevumu dala sastada 14,98 euro (lietas 1.- 2.lapa), kas saskapa ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo daju ir piedzenama Tiesu
administracijas laba no Atbildetaja.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam Atbildétajam ir nosakans 10 dienu terming labpratigai sprieduma izpildei un piedzito zaud&jumu un tiesas
izdevumu summu samaksai.

Vadoties no Euro ieviesanas kartibas likuma 4.panta otras dalas, Civillikuma 1779.panta, Civilprocesa likuma 8., 33.panta otras dalas, 41.panta
pirmas dalas, 77., 189.-195., 204.1par1ta, tiesa

nosprieda

pielaut aizstat prasiaju ,,BTA Insurance Company” SE, vienotais registracijas Nr.40003159840, tas tiesibu parnéméjam AAS , BTA Baltic Insurance
Company”, registracijas Nr.40103840140.

Prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. E/, personas kods /personas kods/, par labu AAS ,BTA Baltic Insurance Company”, registracijas Nr.40103840140, laba
zaudgjumus 692,94 euro apmera un lieta samaksatos tiesas izdevumus 108,64 euro apnera, kopa piedzenot 801,58 euro (astoni simti vienu exro 58
centus).

Atzt AAS ,BTA Baltic Insurance Company”, registracijas Nr.40103840140, tiestbas sanemt no /pers. E/, personas kods /personas kods/, lidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) likumiskos procentus 6% gada no neapmaksatas pamatparada summas — 692,94 euro - par laiku no sprieduma
likuniiga speka stasanas briza Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai), nemot véra Civillikuma 1763.panta noteikto par to, ka procentu picauguns apstajas,
sasniedzot pamatkapitala liehuu.

Piedzt no /pers. E/, personas kods /personas kods/, Tiesu administracijas laba ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 14,98 euro (Cetrpadsmit euro

98 centu) apmera, ieskaitot tos konta: Tiesu administracija, Valsts kase, NMR 90001672316, BIC kods TRELLV22, konts
LV5ITREL2190458019000, norddot iemaksas merki: 21499 - ar lietas izskatisanu saistitie izdevumi.

Noteikt /pers. E/terminu sprieduma labpratigai izpildei — desmit dienas no sprieduma likurriiga speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiudzet apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesai 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas —2015.gada 2.oktobra,
apelacijas stidzibu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnese I.Kromane
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