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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga, 2015.gada 11.novembri
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa
tiesnese A.Dmitrenoka
ar sekretari R.Kalninu

piedaloties prokurorei A.Bundei
zverinatam advokatam A.Zvejsalniekam
atklata tiesas sede izskaffja kriminallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidziba pec Krimmallikuma 176.panta pirmas dalas

konstatéja:

/pers. B/ izdardja sve§as kustamas mantas nolaupiSanu, kas saistita ar vardarbibu (laupi$anu), un proti:

2015.gada 9.marta, ap plkst.02.07., /pers. B/, atrodoties, /adrese/, ar merki izdart laupBanu, sveSas mantas iegiiSanas nolika, mantkarigu
ticksmju vadtts, no aizmugures piegdja pie /pers.C/, kur§ gaja pa ielu. /pers. B/, izmantojot bridi, kad /pers. C/, atbildot uz ienakoso telefona zvanu,
panema roka savu mobilo telefonu I Phone 4S, rikojoties 81 un prettiesiski, lai liegtu cietuSajam gribu un iespgju pretoties mantas nolaupisanai, pielietoja
fizisku speku un izdarja sitienu pa cietusa labo sanu, sagadajot vigam fiziskas sapes. Sitiena rezultata /pers. C/ no rokas izkrita mobilais telefons I Phone
4S EUR 300 vertiba un /pers. B/ nolaupgja mobilo telefonu I Phone 4S, p&c ka ar nolaupto mantu no noziedziga nodarjjuma izdariSanas vietas aizski€ja,
tadgjadi izdarot laupanu pret /pers. C/.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarija noziedzgu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala.

Tiesas sede apstdzetais /pers. B/ sevi par vairigu vipam inkriminéta noziedziga nodarjuma izdariSana atzina pilniba, pieteica igunu neizdartt
pieradijunmu parbaudi.

Tiesa, noklausfjusies prokurora, advokata viedokli, iepazinusies ar lietas materialiem atzist, ka lieta iesp&jans neizdart pieradijunu parbaudi. Tiesa
materialu parbaudes rezultata i parliecinajusies, ka tie apstiprina apstidzeta vainu inkriminéta noziedziga nodarjuma izdarSana, strids par kaitgjuma
apmeru nepastav, lidz ar ko, pamatojoties vz Kriminalprocesa likuma 499.pantu, lieta iesp&jams neveikt pieradjumu parbaudi, atzistot /pers. B/ par
vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, atbildiba par ko paredzeta Krimnallikuma 176.panta pirmaja dala.

Pamatojoties uz min€to tiesa uzskata, ka apsiidzeta /pers. B/ darbibas, kas izpaudas ka sveSas kustamas mantas nolaupisana, kas
saistita ar vardarbibu (laupi§ana), satur Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala paredzeta noziedzga nodarijuma sastavu.

Nosakot sodu, tiesa saskana ar Krimnallikuma 35. un 46.pantu gem vera izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kait€jumu, vairiiga
persornibu, atbildibu nikstinosos un pastiprinosos apstaklus.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 7.panta ceturto dalu un 9.pantu, tiesa noskaidrojusi, ka /pers. B/ i izdarfja smagu noziedzigu nodarfjumu.
Noziedziga nodarjjuma sabiedriska bistaniba izpauzas taja apstakli, ka tiek apdraudétas personu mantiskas intereses un veselibas stavoklis.

Izp&tot /pers. B/ personibu noskaidrots, ka vig$ agrak sodits. Sodamiba nav dzgsta. Ir patstaviga dzives vieta, strada gadjuma darbus.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu par atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa /pers. B/ atzist savas vainas atzZisant.

Par atbildibu pastiprinoSu apstakli saskana ar Krimmallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu tiesa /pers. B/ atzist to, ka noziedzigais nodarfjums
veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Nosakot sodu/pers. B/ tiesa nem véra vina persoribu, proti, to, ka agrak vinS vairakkarfigi tiesats, par ko izcietis brivibas atpensanas sodu,
izskatamo noziedzigo nodartjumu vins izdargjis nedz8stas sodanibas laika, kas liecina, ka /pers. B/ piespriestie un izciestie sodi par ieprieks izdartajiem
noziedzigiem nodarjjumiem nav bijis pietiekams pamats, lai vigS izdaritu attiecigus secindjumus par $adas savas uzvedibas turpmaku nepielaujanibu.

Nemot vera iegiitas zinas par /pers. B/ persoribu, tiesai ir pamats uzskatt, ka vins ir tendéts uz noziedzigu nodarfjumu izdarSanu. Nolika panakt
Krimnalikuma 35.panta noteikto soda merki, proti, aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot taisnigumu, sodtt vairigo personu par izdartto noziedzigo
nodarfjumu, ka art lai panaktu, ka notiesatais un citas personas turpmak ievero likumus un neizdarttu jaunus likumparkapumus, /pers. B/ paklaujams
soda piespiedu ietekmei tada mera, kas atbilst izdarita noziedziga nodarfjuma raksturam un kaitigumam, veicinatu pasas vainigas personas velmi ieverot
uzvedibas, morales un likuma normas, sods par izdarito noziegunu vigam nosakanms piespiedu darbu veida Krimnallkuma 176.panta pirmas dalas
sankcija paredzeta apiera.

Noltka panakt, lai notiesatais pec soda izcieSanas ieverotu likumus un sabiedriba piegemtas uzvedibas un morales normas, vigam nosakanms
papildsods probacijas uzraudzbas veida.

Lieta cietusais /pers. C/ pieteicis kaitéjuma kompensaciju EUR 400 apnera.

/pers. B/ pieteikto kaitéjuma kompensaciju neapstrideja, apnemas atlidzinat.

Krimnalprocesa likuma 22.panta noteikts, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarfjunu radits kait€jums, nemot vera tas moralo aizskarum, fiziskas
cieSanas un mantisko zaud&junmu, tiek garant€tas procesualas iesp&jas moralas un materialas kompensacijas pieprasianai un sagensanai. Saskana ar
Krimnalprocesa likuma 350.panta pirmo daju kompensacija ir naudas izteiksme noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu nodarfjumu radfjusi
kaitgjumu, samaksa cietusajam ka gandarjumu par moralo aizskarumu, fiziskam cieSanam un mantisko zaudgjumu.

Pamatojoties uz mingto pieteikta kait€juma kompensacija apmierinama pilnigi.



IZlemjot jautajumu par ricibu ar lietiskajiem pieradjumiem, saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 2.punktu, noteikt, ka
lietiskos pieradijumus — mobilos telefonus uzskattt par atgrieztiem pasniekiem, DVD-R disku atstat pie kriminallietas.

Tiesas sédé pec norikojuma aizstavibas nodro§inasanai /pers. B/ piedalijas zverinats advokats A.Zvejsalnieks, kuram saskana ar Kriminalprocesa
likuma 84.pantu un Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1493, par veikto darbu pienakas atlidzba no valsts budzeta lidzekliem
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmo dalu izdevumi par juridisko palidzibu valsts laba piedzenami no notiesata.

Vadoties no Kriminalprocesa likuma 512., 514., 520. panta tiesa

nosprieda:

/pers. B/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 176.panta pirmaja
dala un noteikt sodu piespiedu darbu uz 150 (viens simts piecdesmit) stundam, bez mantas konfiskacijas, ar probacijas uzraudzbu uz 1 (vienu) gadu.

Noteikt /pers.B/pienakurmu 10 dienu laika péc sprieduma speka stasanas registréties Valsts probacijas dienesta piespriesta soda izcieSanai.
Soda izcieSana ieskaittt aizturéSanas laku no 2015.gada 10.marta idz2015.gada 12.martam.

/pers. B/ piem€roto drosibas lidzekli- nodosanu policijas uzraudziba un aizliegumu izbraukt no valsts atstat lidz sprieduns stajas likuniiga speka.
Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. C/ kaitgjuma kompensaciju EUR 400 (Cetri simti euro).

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij procesualos izdevunus par sniegto juridisko palidzibu EUR 57,68 (piecdesmit
septini euro 68 centi).

Noteikt procesualo izdevamu labpratigu samaksas termigu 30 dienas no sprieduma speka stasanas.

Procesualie izdevumi, kas saisttti ar juridisko palidzbu, iemaksajami kontd Nr.LV68TREL1060001239300, noradot, ka maksajuma sagemeju
Valsts kasi, registracijas Nr.90000050138, BIC kods TRELLV22, iemaksas mérki noradot kriminallietas numuru 11087031315.

Maksajumu uzdevama apliecinajums par veikto procesualo izdevunmu samaksu iesniedzams Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesas kanceleja
sprieduma labpratigas izpildes termiga.

Lietisko pieradijumu CD disku p&c sprieduma speka stasanas atstat pie krimnallietas.
Spriedumu par sodu var parsiidzet vai noprotestét 10 dienu laka pec pilna sprieduma pieejanibas dienas 2015.gada 25.novembra apelacijas
kartiba Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas siidzibu vai apelacijas protestu Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Tiesnese A.Dmitrenoka



