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Lieta Nr. 11410079308
Nr.K33-0039-20/26

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jurmala, 2020.gada 2.marta
Rigas rajona tiesa
tiesnese G.Lapina
piedaloties prokuroriem R.Milbergamun E.Zviedrei
un aizstavei I.Lencei

atklata tiesas sede izskaffja kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstdzets pec Krimmallkuma 175.panta tresas dalas un
/pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidzets pec Kriminallikuma 175.panta tresas dalas un izskafita vipa prombiitng (in absentia).

Aprakstosa dala

[1] /pers. A/ izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupisanu (zadzibu), iekliistot telpa, personu grupa pec ieprieksejas vienosanas.

/pers. A/ un/pers. B/ 2008.gada, laka no 27.augusta pulksten 17.00 lidz2008.gada 28.augusta pulksten 06.00, precizi nenoskaidrota laika,
mantkariga nolika noziedzgi vienojas par sveSas kustamas mantas zadzibu. Realizgjot kopigo noziedzigo nodonm, /pers. B/ un/pers. A/, rikojoties
saskanoti, parmaiqus ar skrivgriezi uzlauzot dzvojamas €kas /adrese/, 3.stava ratiptelpas durvis, iekluva ratiptelpa un no tas slepeni nolaupga /pers. F/
piederosu sporta divriteni “Staller” 369,95 EUR (260 Ls) vertiba, pec ka atstaja noziedziga nodarjuma izdarSanas vietu un rikojas ar nozagto mantu pec
saviem ieskatiem

Tada veida /pers. B/ un /pers. A/ personu grupa pec ieprieksgjas vienoSanas izdarfja sveSas kustamas mantas slepenu nolaup®anu (zadzibu),
iekliistot telpa, nozogot /pers. F/ piederoso mantu 369,95 EUR (260 Ls) vertba.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjjumu, kas paredzets Krimnallikuma 175.panta tresaja dala.

[1] /pers. B/ izdarfa svesas kustamas mantas slepenu nolaupBanu (zadzibu), iekliistot telpa.

/pers. B/, 2008.gada, laika posma no jinija lidz augusta ménesa beigam, precizi nenoskaidrota, tumsa diennakts laka, mantkarigu motivu vadis,
nolika izdartt sveSas kustamas mantas slepenu zadzbu, brivi iekluva daudzdzivoklu majas /adrese/, kapnu telpa, un no pickta stava aizsiegtas
koplictoSanas balkona telpas, iekliistot taja pa logu, slepeni nolaupija /pers. G/ piederosu velosipedu 142,29 EUR (100 Ls) vértba, péc ka /pers. B/
atstaja noziedziga nodarfjuma izdaranas vietu un rikojas ar nozagto mantu péc saviem ieskatiem.

Tada veida /pers. B/ izdarfja svesas kustamas mantas slepenu nolaupBanu (zadzbu) ieklistot telpa, nozogot /pers. G/ piederoSo mantu 142,29
EUR (100 Ls) vertiba.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarfja noziedzigu nodarjumu, kas paredzets Krimmallikuma 175.panta tresaja dala.

[2] /pers. B/ izdarfja svesas kustamas mantas slepenu nolaupBanu (zadzbu), ieklistot telpa.

/pers. B/, 2008.gada jinija menest, precizi nenoskaidrota laika, atradas daudzdzivoklu majas /adrese/, pagraba un mantkarigu motvu vadits,
nolika izdartt sveSas kustamas mantas slepenu zadzbu ar Iidzi panentu skrivgriez atskriivéja aizslegtas pagraba telpas Nr.45 durvju sliédzenes skriives,
tadgjadi atverot durvis un iekliistot minétaja pagraba telpa, no kuras slepeni nolaupija /pers. H/ piederoSus instrumentus:

elektrisko skrivgriezi “Klauss” kopa ar akumulatoru un ladétaju 78,26 EUR (55 Ls) vertiba;

elektrisko skriivgriez “Klauss” kopa ar akumulatoru un ladétaju 42,69 EUR (30 Ls) vertiba,

elektrisko urbi “Klauss™ 38,42 EUR (27 Ls) vertiba;

elektrisko urbi “Sterni”” 139,44 EUR (98 Ls) vertiba;

/pers. B/ ar nozagto mantu atstaja noziedziga nodarjuma izdarSanas vietu un rikojas ar to péc saviem ieskatiem

Tada veida /pers. B/ izdarjja sveSas kustamas mantas slepenu nolaup®anu (zadzibu) iekliistot telpa, nozogot /pers. H/ piederoso mantu
298,80 EUR (210 Ls) vertba.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarija noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta treSaja dala.

[3] /pers. B/ izdarfja svesas kustamas mantas slepenu nolaupBanu (zadzbu), ieklistot telpa, personu grupa pec iepricksejas vienosanas.

/pers. B/ un/pers. A/ 2008.gada, laika no 27.augusta pulksten 17.00 kdz2008.gada 28.augusta pulksten 06.00, precizi nenoskaidrota
laika, mantkariga nolika noziedzgi vienojas par sveSas kustamas mantas zadzibu. Realizgjot kopigo noziedzigo nodonu, /pers. B/ un /pers. A/,
rikojoties saskanoti, parmainus ar skriivgriezi uZlawzot dzvojamas €kas /adrese/, 3.stava ratitelpas durvis, iekluva ratintelpa un no tas slepeni
nolaupija /pers. F/ piederosu sporta divriteni “Staller” 369,95 EUR (260 Ls) vertiba, pec ka atstaja noziedziga nodarjuma izdarSanas vietu un
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11kojas ar nozagto mantu pec saviem ieskatiem.

Tada veida /pers. B/ un /pers. A/ personu grupa pec iepricksgjas vienosanas izdarfja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupianu (zadzibu),
ieklistot telpa, nozogot /pers. F/ piedero$o mantu 369,95 EUR (260 Ls) vertiba.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarija noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta treSaja dala.

[4] /pers. B/ pirnstiesas procesa apsiidzets pec Krimmallikuma 175.panta tresas dalas (pec Krimnallikuma grozZjumiem minéta epizode
kvalificgjama p&c Krimmnallikuma 180.panta pirmas dalas) par to, ka izdarjja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupBanu (zadzibu), sekojosos
apstaklos:

/pers. B/, 2008.gada 20.septembri, pirstiesas izmekleSanas gaitd precizi nenoskaidrota, tunsa diennakts laika, atkartoti, nolika izdarit
sveSas kustamas mantas slepenu zadzibu, mantkarigos nolikkos, brivi pieklustot pie velosipeéda, kas novietots pie spelu zales “Barklajs” ieejas
durvim/adrese/, slepeni nolaupija pirnstiesas izmekleSanas gaita nenoskaidrotai personai piederosu velosipédu “Speed V”’ Ls 30 (42,69 EUR)
vertiba un ar nolauptto /pers. B/ no nozieguma izdarSanas vietas aizgaja un izikojas pec saviem ieskatiem.

Mofivu dala

Kriminalprocesa likuma 465.pants noteic, ka krimnallietu tiesa var iztiesat apstidzeta prombitn€ (in absentia) viena no $adiem gadijumien:
1) apstidzeta atrasanas vieta nav zinama un tas noradtts informacija par mekleSanas rezultatu; 2) apstdzetais atrodas arvalstiun viga ierasanos tiesa
nav iesp&janms nodro§inat.

Kriminallieta tiesa sagemta 2008.gada 15.decembri (2.sgjums, lietas 1.lapa) un nozimeta tiesas sede uz 2009.gada 23.februari plkst.10.30
(2.s€jumss, lietas 4.lapa), bet minéta tiesas sede nonemta no izskatBanas (2.s&jus, lietas 9.lapa).

Nakama tiesas sede nozimeta uz2009.gada 6.aprili (2.s€juns, lictas 16.lapa). Apstudzetais/pers. B/ uz tiesas sedi nebija ieradies un ar
Jurmalas pilsétas tiesas 2009.gada 6.aprila e (2.s€juns, lietas 17.-18.lapa) /pers. B/ izsludinats meklesana, grozits vigam piemerotais
drosibas lidzeklis — nodosana policijas uzraudziba — uz dro$ibas lidzekli — apcietinajumu, un nolemts kriminalprocesu apturét lidz /pers. B/
atraSanai.

2009.gada 6.marta ierosinata mekleSanas lieta Nr.241000409 attiecba wz/pers. B/, pamatojoties uz tiesas Emumu  no 2009.gada
27.februara krimnalprocesos Nr.11410005309 un Nr.11410000509. 2009.gada 6.aprila lemums  par /pers. B/ mekleSanu un apcietina$anu
pievienots meklesanas lietai Nr.241000409 (2.s&jums, lietas 51.lapa).

No Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Jarmalas iecirkna 2013.gada 27.decembra pazinojuma izriet, ka mekleSanas pasakuma rezultata
noskaidrots, ka kop$ 2009.gada 9.septembra /pers. B/ izcieta brivibas atpenmsanas sodu cietumi Spanija un persona noradijusi savu adresi
Spanija (2.s&jums, lietas 56.1apa).

2014.gada  10.februariliigts piepemt FEiropas apcietinajuma lenmumu  (2.s€juns,  lietas 62.Japa) un2014.gada  17.februari LR
Generalprokuratiiras Darbibas analizes un vadibas departaments informgja, ka ierosmajums ir apmierinats un 2014.gada 17.februart piegenmts
Eiropas apcietinaSanas lemuns attiecba pret /pers. B/ (2.s€jumrs, lietas 64.lapa), un2014.gada 21.februari Spanijas Karalistes kompetentai
iestadei Iiigts izdot /pers. B/ kriminalvajasanai Latvijas Republika (2.s&jurs, lietas 66.lapa).

No 2015.gada 11.marta Valsts policijas Galvenas Kriminalpolicijas parvaldes Starptautiskas sadarbibas biroja sniegtas informacijas izriet,
ka /pers. B/ nav aizturéts Spanija (2.s&jurrs, lietas 74.lapa), bet Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Jirmalas iecirknis 2015.gada 25.marta
sniedz informaciju, ka nav informacijas par /pers. B/ pasreizgjo atrasanas vietu (2.s&juns, lietas 75.lapa).

No 2016.gada 22.janvara Valsts policijas Galvenas Kriminalpolicijas parvaldes Starptautiskas sadarbibas biroja sniegtas informacijas izriet,
ka nav informacijas par meklgjamas personas konstat€Sanas gadijumiem arvalstis vai Latvijas Republikas teritorija (2.sejums, lietas 81.1apa).

No 2016.gada 3.februara Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Jarmalas iecirkpa pazinojuma izriet, ka /pers. B/ nav bijis iesp&jams
aizturét un vipa atraSanas vieta nav zinama (2.sgjums, lietas 82.lapa).

No 2017.gada 6.marta Valsts policijas Galvenas Kriminalpolicijas parvaldes Starptautiskas sadarbibas parvaldes sniegtas informacijas izriet,
ka nav informacijas par mekIgjamas personas konstatéSanas gadjumiem arvalstis vai Latvijas Republikas teritorija (2.sgjuns, lietas 85.lapa).

No 2017.gada 13.marta Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Jirmalas iecirkna pazinojuma izriet, ka /pers. B/ nav bijis iesp&jamns aizturét
un vipa atraSanas vieta nav zinama (2.sgjuns, lietas 86.lapa).

No 2018.gada 6.marta Valsts policijas Galvenas Kriminalpolicijas parvaldes Starptautiskas sadarbibas parvaldes sniegtas informacijas izriet,
ka nav informacijas par mekIgjamas personas konstatéSanas gadjumiem arvalstis vai Latvijas Republikas teritorija (2.sgjuns, lietas 91.lapa).

No 2018.gada 5.marta Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Jarmalas iecirkpa pazigojuma izriet, ka /pers. B/ aizturét nav izdevies un viga
atraSanas vieta nav zinama. Saskana ar VID datu baz€ pieejamo informaciju, /pers. B/ nav registréts ka darba némgjs. Kops 2008.gada decermbra
nav versies medicinas iestadés peéc mediciniskas palidzbas. Vigam nav derigs personu apliecino$s dokuments un nav deklarétas dzivesvietas.
Pases deriguma termips ir beidzies 2010.gada 18.septembri, jauns personu apliecino$s dokuments nav pieprasits. Mincto faktu kopuns pielauj
secinajum, ka /pers. B/ joprojam var atrasties arpus Latvijas Republikas teritorijas.

2018.gada 9.maija ar rezolicijas lemunmu nolemts atjaunot iztiesasanu un nozinet tiesas sédi (2.sgjuns, lietas 17.lapa).

P&c iztiesasanas atjaunoSanas /pers. B/ neieradas uz tiesas s€édém —2018.gada 4.jlija, 2018.gada 23.oktobri, 2019.gada 12.februari,
2019.gada 10.aprili (2.s§juns, lietas 113., 132.-133., 154.-155., 168.-169.lapa). /pers. B/ nosiitits pazigojums vz pedéjam znamam
dzvesvietas adresém par to, ka kriminallieta var tikt iztiesata vina prombutné (2.s&jums, lietas 116., 189.lapa).

No 2019.gada 25.aprila Valsts policijas Galvenas Kriminalpolicijas parvaldes Starptautiskas sadarbibas parvaldes pazinojuma izriet, ka par
/pers. B/ konstateSanas gadfjumiem arvalstis vai Latvijas Republikas teritorija nav informacijas (2.sgjums, lietas 204.lapa).

2019.gada 10.jinija tiesas s€dg, ieverojot to, ka /pers. B/ par tiesas s€des vietu un laiku pazinots likuma noteiktaja kartiba, lietd ir zipas, ka
apsiidzeta atrasanas vieta nav zinama, apstidz&tajam nosiifits pazinojuns par to, ka lieta var tikt skafita viga prombiitng (in absentia), tiesa atzist,
ka iestajusies Krimmalprocesa likuma 465.panta pirmas dalas 1.punkta nosacjumi un lieta iztiesajama apsiidz&ta prombitng (in  absentia),
piedaloties aizstavim (2.s&juns, lietas 214.-218.lapa).

Kriminalprocesa likuma 465.panta pirmés dalas 1. dala noteic, ka §a panta pirmaja dala noteiktajos gadfjumos kriminllietu tiesa var iztiesat
apstdzeta prombitng (in absentia) aritad, ja iztiesaSanas gaita prokurors atzist, ka apstidziba ir grozama.

Iztiesasanas laika prokurors iesniedza apsiidzibas groZjumus attieciba uz apstidzeto /pers. A/ un apsiidzeto /pers. B/ (2.sgjuns, lietas 212.-
213 lapa). Tiesa atzist apstidzibas grozjumus par pamatotiem.

Ar iesniegtajiem apstidzibas grozjumiem prokurors vienlaicigi iesniedza atteikSanos no apsiidzibas dala krimmnallieta Nr.11410079308



(2.sgjums, lietas 211.lapa), kur noradts, ka 2008.gada 27.novembr1 kriminallieta Nr.11410079308 pienemts lemuns par /pers. B/ saukSanu pie
kriminalatbildibas par noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets Krimnallikuma 175.panta tresaja dala un apsiidzba celta atbilstosi lenmuma
pienemsanas bridt speka esosajai Kriminallikuma redakcijai par svesas kustamas mantas slepenu nolaupianu (zadzbu) iekliistot telpa, personu
grupa, atkartoti, ko izdarfjusi persona, biidama agrak sodita par zadzibas izdarSanu.

Nemot véra 2013.gada 13.decembra likuma “Grozjumi Krimnallikuma”, kas stajas speka 2013.gada 1.aprili kriminallieta uzturot apstidzibu
tiesa, lemts jautajuns par apsiidzbas groz8anu atbilstosi Kriminallikuma grozijumienm, ar kuriem izslegta atkartotiba.

Atbilstosi Krimnallikuma grozijunm Parejas noteikumu 5.punktam, personas, kuras hidz $a likuma speka stasanas dienai izdarjusas
noziedzigus nodarfjunws, kas kvalificgjami ka noziedzigu nodarjumu atkartotiba, saucamas pie kriminalatbildibas un sodamas par katru noziedzigu
nodarfjunu saskapa ar tam Krimnalikuma normam, kuras bija speka noziedzigd nodarjuma izdarSanas laika bez kvalificgjosas pazimes —
atkartotiba.

Kriminallieta prokurors konstatgjis, ka atbilstosi 2008.gada 27 novembra apstidzibai /pers. B/ inkriminéta epizode par to, ka 2008.gada
20.septembr pirnstiesas izmekIeSanas gaita preczi nenoskaidrota, tunsa diennakts laika, atkartoti, nolika izdarit sveSas kustamas mantas
slepenu zadzibu, mantkarigos noltikos, brivi piekliistot pie velosipeda, kas novietots pie speju zales “Barklajs” ieejas durvim/adrese/, slepeni
nolaupja pirnstiesas izmekleSanas gaita nenoskaidrotai personai piederosu velosipedu “Speed V” 42,69 EUR (Ls 30) vertba un ar nolauptto
/pers. B/ no nozieguma izdarSanas vietas aizgaja un iztikojas pec saviem ieskatiem.

Atbilstosi Krimnallikuma grozZjumiem minéta epizode kvalificgjama péc Kriminallkuma 180.panta pirmas dalas ka atsevisks noziedzigs
nodarijurms.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 7.panta otro dalu par Kriminallikuma 180.panta paredzEto noziedZigo nodarfjumu kriminalprocesu
uzsak, ja sapents tas personas pieteikuns, kurai nodarits kaitSjums.

Nemot véra to, ka attieciba uz inkriminéto zadzbu nav cietusas personas iesnieguma, nav noskaidrota persona, kurai ir nozagts velosipeds,
nav zinans, vai kadai personai radits kait&jums, atzistans, ka apstidziba nav apstipringjusies un nepiecieSams atteikties no apsiidzbas $aja dala.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 459.panta pirmo dalu, ja kriminallietas iztiesaSanas gaita prokurors atzist, ka apstidziba pilriigi vai dalgji
nav apstipringjusies, vina pienakums i pilnigi vai dalgji atteikties no apstidzibas, iesniedzot tiesai amata augstaka prokurora apstiprinatu atteikuma
motivaciju.

Nemot vera mingto, prokurors R.Mibergs atzinis, ka/pers. B/ apsiidzba dala pec Kriminalikuma 180.panta pirmas dalas nav
apstiprinajusies, un pildot Krimmnalprocesa likuma 459.panta pirmaja dala noteikto prokurora pienakumu, atsakas no turpmakas apstdzibas
uzturéSanas tiesa attieciba uz/pers. B/ inkrimingto noziedzigo nodarjumu par velosipeda “Speed V* zadzibu pie spelu zales “Barklajs” ieejas
durvim /adrese/8.gada 20.septembri.

Tiesa, parbaudot kriminallietas materialus, izvert€jot prokurora iesniegto motivaciju atteikumam no /pers. B/ celtas apstidzibas dala, saskana
ar ko /pers. B/ pirmstiesas procesa apstdzets peéc Krimnallkuma 175.panta tresas dalas (péc Krimnalikuma grozZijumiem minéta epizode
kvalificgjama p&c Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas) par to, ka izdarjja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupianu (zadzbu), kas izdarita
2008.gada 20.septembri, pie spelu zales “Barklajs” iecjas durvim/adrese/, nozogot nenoskaidrotai personai piederosu velosipedu “Speed V”
42,69 EUR (Ls 30), ka ar noklausoties aizstavja viedokli tiesas s€dg, tiesa atzist, ka $aja kriminallieta ir pamats krimnalprocesa izbeigsanai dala
sekojosu motvu del:

Kriminalprocesa likuma 459.panta pirma dala noteic, ja kriminallietas iztiesaSanas gaita prokurors atzist, ka apstidziba pilrigi vai dalgji nav
apstiprinajusies, vina pienakuns ir pilnigi vai dalgji atteikties no apstdzibas, iesniedzot tiesai amata augstaka prokurora apstiprinatu atteikuma
motivaciju.

Savukart Krimnalprocesa likuma 481.panta pirmas dalas 2.punkts noteic, ka tiesa izbeidz kriminalprocesu vai ta dalu, ja prokurors ir
atteicies no apstidzbas.

Tiesa konstatg, ka Krimnalprocesa likuma paredzetie nosacjumi ir ieveroti, prokurors iesniedzis atteikuma motivaciju, kuru ir apstiprinjis
amata augstaks prokurors, tiesa atzist, ka pie $adiem apstakliem kriminallieta dala par /pers. B/ sauk$anu pie krimnalatbildibas péc Kriminallikuma
175.panta tresas dalas (péc Kriminallikuma grozjumiem minéta epizode kvalificgjama péc Kriminallikuma 180.panta pirméas dalas) ir izbeidzama.

Veicot pieradijumu parbaudi tiesas izmekleSana, apstidzgtais /pers. A/ nepickrita sniegt liecbas, savu vainu izdartaja noziedzigaja
nodarfjuma atzina.

Tiesa, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 503.panta 4.punktu, nolasjja apstidzeta pirnstiesas procesa sniegtas liecibas (1.s&juns, lietas
69.-70., 72., 73-74., 75.-78.lapa).

2008.gada 30.septembr/pers. A/ liecingja, ka 2008.gada augusta menest, konkretu datunmu neatceras, bet vargtu bt augusta pedgjie

datumi, /pers. A/ pastaiggjas ar /pers. B/ pa Kauguriem. Ap plkst.24.00 /pers. B/ ieteica, ka varétu aiziet uz maju /adrese/ un no ratigu telpas, kas
atrodas majas treSaja stava nozagt velosipedu. To, ka Saja ratiu telpa atrodas velosipeds, abi zindja, jo Saja maja treSaja stava dzivoja pazina
/pers. F/. /pers. A/ piekrita iet kopa ar /pers. B/ un nozagt velosipedu, jo bija vajadziga nauda, bija jaatdod parads, tadgjadi uz maju /adrese/,
/pers. A/ ar /pers. B/ gaja ar nodomu nozagt velosipedu, ko pec tam var€tu pardot. Pirns ieSanas uz So maju, iegdja pie /pers. A/ majas, kur
panema knaibles, ar kurdm rauj naglas no metala. Knaibles paneéma ar donmu, lai biitu ar ko uzlauzt durvis. Panéma knaibles un p&c tam devas uz
maju /adrese/. Saja maja ir tikai viena kapnu telpa, kura ir no Tallinas ielas puses. Ieejot kapnu telpa, uzgaja treSaja stava un piegaja pie ratipu
telpas iecjas durvim. Ieejas durvis ratinu telpa atrodas uzreiz pa labi no kapném. Durvis bija no koka materiala, cik atceras gaisa krasa. Durvis bija
aprikotas ar vienu sledzeni. Pieejot pie durvim/pers. B/ pirmais ar knaiblem saka lauzt vala. Vs lauza durvju kreiso stenderi, pretim sledzenes
neltei. Vajadzgja stendere, pretim sledzenes nelitei izgrebt briva vietu, lai vargtu to atbidtt atpakal, tadejadi atvert durvis. Stenderé caurumu lauza
pec kartas no sakuma viens, tad — otrs. Abi patstavigi atradas kopa pie durvim Durvis lauza apmeram 1 - 1,5 — stundas. Kamer lauza durvis
nevienu cilveku neredzgja. Pec ka /pers. B/ turgja durvis, bet /pers. A/ ar knablem atspieda sledzenes meliti, ka rezultata /pers. B/ vargja attaist
durvis. leggja ratigtelpa, tur bija tunss. leveroja, ka pa kreisi ratintelpa aiz viena velosipéda atradas vél viens velosipeds laba stavokli /pers. A/
pastima pirmo velosipeédu mala un izstima otro velosipedu ara no ratinu telpas. Velosipeda ramis bija zila krasa. /pers. A/ stiima ara velosipedu,
tad /pers. B/ atradas blakus. Velosipedu /pers. A/ viens pats nosttima leja pa kapneém no tresa stava un izstiima no kapnu telpas vz ielu. /pers. B/
visu laiku bija blakus. Velosipedu aizstiima pie /pers. B/ uz majam /adrese/, pagrabu. Pagrabs atrodas /pers. B/ mgja. To, ka velosipedu vedis pie
/pers. B/ uz pagrabu, ieprieks par to vienojas. /pers. A/ velosipedu iestiima pagraba, /pers. B/ aizsledza pagraba durvis un abi iz8kiras. /pers. A/
pateica /pers. B/, kad vin$ pardos velosipedu, lai atnes naudu. /pers. B/ naudu atnesa uz majam nakamaja diena ap plkst.10.00. Atnesa 10 latus
viena banknote. /pers. B/ paskaidroja, ka velosipgdu pardeva ieprieks nezinamam ¢iganu tautibas virieSiem, ko satika pie jliras. Par velosipedu
vinam samaksaja 20 latus, pusi no naudas vips atnesa /pers. A/. Savu vainu velosipeda zadziba atzist pilniba, izdarito noZElo.



P&c liecibu nolasBanas savas pirmstiesas procesa sniegtas liecibas apstipringja.

Veicot pieradijumu parbaudi tiesas izmekleSana, apstidzeta /pers. B/ sniegtas liecibas nolastas tiesas s€de, pamatojoties uz Kriminalprocesa
likuma 501.panta 4.punktu (1.sgjums, lictas 36.-37.lapa, 39.-42.lapa, 44.-45.lapa, 46.-49.lapa, 50.-57.Japa, 137.-138.lapa ar tulkojunu
2.s8juns, lietas 48.-49.lapa, 1.sgjums, lietas 152.-153., 154.lapa ar tukojumu 2.s&juns, lietas 34.-36.lapa, 1.s&juns, lietas 155.-161.1apa ar
tulkojumu 2.s&jurs, lietas 37.-38.lapa, 1.s&juns, lietas 164.lapa ar tulkojunmu 2.s&juns, lietas 39.lapa, 1.s€jus, lietas 182.-183.lapa ar tulkojumu
2.sgjuns, lietas 43.-44.lapa, 1.s&jurs, lietas 184.-190.lapa ar tulkojumu 2.s&jums, lietas 45.lapa).

2008.gada 25.septembri/pers. B/ iesniedza iesniegumu, kura noradits, ka valsirdigi atzistas divritena zadziba, kuru veica pirms menesa
aptuveni plkst.01.00 nakfi piecstavu maja /adrese/ Nozaga kalu divriteni ar zili melnu rami, ar sparniem un bagaznieku. Divritenis bija treSaja
stava, slegta ratinu telpa, kuras sledzeni uzlauza ar skriivgriezi. Nakosaja diena pardeva divriteni Terbatas iela nepazistamam virietim par 10 latiem,
bet naudu notérgja personigam vajadzbam.

2008.gada 25.septembri/pers. B/ liecingja, ka 2008.gada 27.augusta vienos naktt bija pie /pers. A/ stavéja uz balkona un sarunajas.
Neatceras, kur§ kuram piedavaja, tacu nolema aiziet uz maju, kas atrodas kaiminos/adrese/un uzlauzt durvis ratinu telpa un nozagt no turienes
divriteni, ar merki to pardot. Nezin, kuram pieder divriteni un kurs tos tur nolika, bet zindja, ka tur atrodas ratigu telpa. /pers. B/ kopa ar /pers. A/
izgaja, pangemot lidzi skrivgriezi un devas vz minto adresi. Pieejot pie tresa stava ratiu telpas, neatceras, kurS pirmais saka lauzt ar skrivgriezi
aizslegtas ratinu telpas durvis. Atceras, ka lauza pec kartas, mairifjas, kad viens lauza, otrs — staveja un skafjas. Kad lauza durvis, neviens
neiznaca no sava dzivokla. Viss notika nakfl. Uzlauza durvis, abi iegaja ratigu telpa, ieraudzja zli melnu virieSu kalna divriteni, kura nosaukumu
neatceras un pagema to. P&c kartas vedot divriteni, aizveda to Iidz /pers. B/ majas pagrabam /adrese/. Divriteni atstaja pagraba, pec tam nedaudz
abi pastaigaja un izklida pa majam Vairak neko nepéma. Nakosaja diend, vispirs ar /pers. A/ sarunaja tikties, tad panéma divriteni no pagraba
un gaja uz Terbatas ielu, pa celam jautaja garamgajejiem, vai tie nevelas nopirkt divriteni. Aizejot lidz Terbatas ielai ieraudzja virieti un piedavaja
vigam divriteni par 15 latiem vai 10 latiem, precizi neatceras. Virietis papgma divriteni, iedeva naudu. Naudu uzreiz ar /pers. A/ sadalija vz pusem

2008.gada 29.septembri/pers. B/ liccinaja, ka par divritena zadzibu var paskaidrot, ka kopa ar /pers. A/ gaja ar domu nozagt divriteni no
miajas /adrese/ratinu telpas, kas atrodas §is majas treSaja stava. Apsiidzetais ar /pers. A/ zindja, ka $aja ratigu telpa atrodas divriteni, jo paris
reizes redzgja, ka tieSi Saja treSaja stava ratipu telpa novieto divritenus. Kad kopa ar /pers. A/ gaja zagt divriteni, fidz bija skrivgriezs, lai varétu
wzlauzt durvis. No kurienes bija skriivgriezis, neatceras. Apstidzetais durvis saka lauzt pirmais, bet /pers. A/ staveja un skatjjas, vai kads nenak.
Abi pec kartas ar skriivgriezi saka uzlauzt durvis vieta, kur i sledzenes melte. Durvis lauza apmeram 20-25 minites, cik reizes katrs lauza,
neatceras. Centas netroksnot, lai nepieverstu sev uzmaribu. Bridi, kad viens lauza, otrs bija blakus. Tad iegaja ratipu telpa un apskatija to, cik
iesp&jans, ratinu telpa bija daudz divritenu. Tacu tie bija veci. Pamanija ratinu telpa pa labi no ieejas kalnu divriteni ar zilu rami un bez uzlimém un
uzrakstiem. Neatceras, kur§ no ratinu telpas izstiima $o divriteni. Telpa bija tumss, gaismas nebija un no telpas panénma tikai vienu divriteni. So
divriteni pa Kartai stima ara no majas Jurgu iela 6 un péc tam aizstima lidz apstdzeta dzvesvietas kapnu telpai. Divriteni abi pardeva nakoSaja
diena pec zAdzbas. Divriteni pardeva ieprieks nepazistamam virietim Savu vainu divritena zadziba atzist pilniba un izdarito noZElo.

2008.gada 25.septembri /pers. B/ iesniedza iesniegumu, kura noradits, ka grib valsirdigi atzities, ka pirms tris méneSiem nozaga elektriskos
strumentus no apsiidzeta majas blakus pagraba /adrese/ Zadzibu veica apméram plkst.23.00. Pagrabu, kuru apzaga var paradt. Pagraba iekluva
atskriivjot ar skriivgriezi skrives piekaramajai atslégai. Kopuma no pagraba nozaga divus skrivgriezus, vienu urbi un vienu elektrisko zagi.
Nozagtos instrumentus nakosaja diend pardeva nepazstamam cilvekam Naudu iz€rgja savam vajadzbam. Savu vainu atzist pilniba un noZElo.

2008.gada 24.septembri/pers. B/ uzrakstija valsirdigo atZanos par to, ka veica zadzbu sava maja. Savas mdjas pagraba nozaga
celtniecibas instrumentus: tris skriivgriezus, vienu elektrisko zagj, vienu urbi, vienu lauzni un vienu pumpi. Visas mantas i pardotas.

2008.gada 22.oktobr1 /pers. B/ liecindja, ka 2008.gada vasara, precizu ménesi un datumu neatceras, bet tas vargja bt jonjja vai julija. Ap
plkst.23.00 apstidzetais bija sava pagraba, kur laboja savu divriteni. Taja bridi radas doma, ka no pagraba var kaut ko nozagt, lai velak pardotu
un naudu i8retu savam vajadzbam Zindja, ka kamms, kurS dzivo viend kapnu telpa ar apsiidzgto, otra stava, biez iet uz upi kert zivis.
Nodomaja, ka vinpam pagraba buis kaut kadas makskeres, kuras vares pardot. Znaja, kur $T kaimina pagrabs atrodas. Vipa durvim i viena
piekarani atslega. Kad piegaja pie durvim, ieraudzjja, ka sledzene §im durvim ir piestiprinata ar divam cilpam. Viena cilpa bija pieskrivéta ar
skrivém pie durvim, bet otra cilpa bija pieskruvéta ar skrivém pie durvju karbas. Starp §im cilpam karajas durvju sliedzene. Apstidzetais pagema
skrivgriezi, atskriiveja skriives un tad durvis vargja viegli atvert. legaja telpa un ieraudzija, ka pie griestiem ir spuldzite. Iesledza to, apskatia telpu.
Pamarija, ka pa kreisi no ieejas telpa uz zemes atrodas instrumenti: 2 skravgriez, elektriskais zagis un viens urbis. Visi instrumenta korpusi bija
zala krasa, kadas fimmas bija Sie instrumenti nezina. Apsiidzetais panma visus 4 instrumentus un ielika sava pagraba. Pec tam izsledza gaismu,
aiztaisija durvis un pieskriivéja ar skriivem atpakal cilpas pie durvju karbas. Nakosa diena, no rita, aizgdja uz pagrabu, visus instrumentus ielika
maisa un aizgaja uz Kauguriem ar nodomu tos pardot. Uz ielas cilvekiem piedavaja instrumentus nopirkt. Cik atceras divus skriivgriezus un zagi
pardeva par 20 latiem iepriek§ nepazistamam virietim netalu no tirdzniecibas centra “Kauguri”. Urbi pardeva pie majas /adrese/ ieprieks
nepazistamam virietim par 5 latiem, kopa par instrumentiem dabija 25 latus un visu naudu iz€rgja sev. Savu vainu instrumentu zadziba atzist
pilniba, izdarito nozelo.

Papildus 2008.gada 22.oktobrT liecindja, ka nozaga Cetrus instrumentus — divus skriivgriezus. Bez skriivgrieziem katra kofert bija vel melni
akunullatori, kuri bija paredzeti skriivgrieziem Ka arT koferos bija ladgjamais akunulators. Zagis bija elektriskais, zala korpusa, nosaukumu
neatceras, ar vadu. Urbis bija zalas krasas korpusa, bez uzgaliem, forma lidziga pistolei, elektrisks. Vienu skriivgriezi pardeva pie majas/adrese/
/pers. T/ tevam /pers. I/. Skriivgriezi pardeva par 10 latiem.

2008.gada 25.septembri/pers. B/ iesniedza iesniegumu, noradot, ka /pers. B/ grib valsirdigi atzities, ka pirns tris méneSiem plkst.23.00
izdarfja divritena zadzbu. Divritenis atradas ratitelpa, piecstavu €ka, kas atrodas starp Raipa un Tallinas ielam No $is majas nozaga kalhu
divriteni un ar to aizbrauca uz savu pagrabu. Nakosaja diena divriteni pardeva Kauguros uz ielas. Naudu iz€rgja savam personigajam vajadzbam
Savu vainu atzst un nozelo.

2008.gada 2.oktobr1/pers. B/ liecingja, ka 2008.gada vasaras vidil, prectzu datumu un meénesi neatceras, bet tas vargja bit jimnija,
apsiidzetais staigaja viens pats pa Kauguriem Nebija naudas, radas doma, ka var nozagt kadu divriteni un p&c tam to pardot. Plkst.1.00 vai 2.00
nakti, iegdja majas, kas atrodas Artilerijas un Tirzas ielu stiri, kapnu telpa. Majai ir tikai viena kapnu telpa Tirzas ielas puse. legaja kapnu telpa
saka staigat pa visiem staviem, kamer aizgaja Iidz piektajam stavam Divritenis atradas piekta stava koplietosanas balkona. Apstdzetais nokluva
kopgja balkona, kur ielida pa logu, kuru vargja viegli atvert, bet balkona durvis bija aizslegtas. Kad ielida pa logu uz balkona, pamangja, ka
divritenis atrodas pa kreisi no ieejas balkona. Kas v&l bija uz balkona nepamarnija, jo bija tumss un tam nepieversa uzmarnibu. Pagema divriteni un
caur logu izvilka to no balkona gaitent. Apstidzetais no balkona izstima divriteni, pec tam izlida pats. P&c tam panéma divriteni un izgaja ara no
majas kapnu telpas un aizgaja Tallinas ielas virziena. Nolika to savas majas pagraba. Divriteni pardeva nakamaja diena. Savu vainu atzist, izdartto
nozelo. Uz piecstavu maju gaja ar nodomu nozagt divriteni un pec tam to pardot.



Lai gan apstidzetais /pers. A/ savu vainu vigam inkriminéta noziedzigd nodarjuma izdarSana péc Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas
atzina un apsidzetais /pers. B/ pirmstiesas kriminalprocesa noradija, ka savu vainu izdartajos noziedzigajos nodarfjumos atzist, tiesa atzist, ka
/pers. A/ vaina apsiidzba pec Krimnalikuma 175.panta tresas dalas (viens noziedzigs nodarfuns) un/pers. B/ vaina apsiidzba péc
Krimnalikuma 175.panta tre$as dalas (s noziedzgi nodarjumi) ir pieradita pilniba ar cietuSo un liecinieku liecibam, un visiem krimmallietas
materialiem to kopuma un savstarpgja sakariba un proti:

CietuSais/pers. (&/ liecingja, ka taja laika dzivoja /adrese/ un velosipeds piedergja cietusa draugam, So velosip€du novietoja uz balkona
piektaja stava, velosip€du iedeva vinam lietosana. Balkons bija koplietoSanas, kas sledzas ar atslegu. Velosipeds bija kalhu velosipeds, zili
dzeltena krasa, taja laka 100 latu vertba. Velosipedu neatgrieza. Materialo zaud€jumu uztur. Ka vargja izdart zadzbu nezina. Taja laika
velosipeds bija lietots vienu vai divus meénesus. Velosipedu pirka veikala.

Cietusa/pers. F/ liecibas Krimmnalprocesa likuma 501.panta 3.punktu nolastas (1.s€juns, lietas 10.-11., 22.-23., 24.-25.lapa, 2.s&jums,
lictas 25.1apa ).

Cietusais/pers. F/ 2008.gada 28.augusta iesniedza iesniegunu, kura norads, ka 2008.gada 28.augusta ap plkst.06.00 cietusais atklaja, ka
no bermu ratinu telpas cietusa dzvesvieta bija nozagti divi divriteni “Staller” un otra nosaukumu neatceras. Kopgjie zaud&jumi 390 lati.

2008.gada 28.augusta cietusais liecinaja, ka 2008.gada 28.augusta ap plkst.06.00 iegaja ratiqu telpa, kas atrodas tresaja stava cietusa
dzvesvieta. Pieejot pie durvim, atklaja, ka durvis ir vala. Bernu ratinu telpa atklaja, ka nozagti cietuSajam piederosie divi divriteni. Pirmais ir zili
melns sporta divritenis “Staller” ar 21 atrumu, tam bija nogemnts s€deklis, kas atradas turpat ratiqu telpa. Divriteni iegadajas “Elkor” veikala pirms
tris gadiem Par divriteni samaksaja 260 latus. Otru nopirka bémam2008.gada 26 julija par 130 latiem zla krasa ar atruma parskdzgju.
Velosipeds netika lietots. 2008.gada 27.augusta ap plkst.17.00 gaja uz ratigu telpu un redzgja, ka riteni ir vieta. Liecindja, ka ratinu telpas durvis ir
sabojatas sledzenes apvidi. Sakara ar minto nodartts materialais kait€jums 390 latu vertiba.

2008.gada 30.oktobrT cietusais /pers. F/ liecindja, ka bernu divriteni bérms iedeva pavizinaties kaut kadam savam draugam, kur§ velak
divriteni atdeva, cietuSais to nezindja, tapec domfja, ka abus divritenus nozaga kopa. Ta ka bérmns divriteni atdeva atpakal, tad nozagts ir tikai
viens divritenis “Staller”” un mantiskais kaitgjums i 260 lati. Divritenim dokumentu nav. Ta ka durvju sledzene ratintelpas ardurvim tika sabojata,
cietusais to nomairija, tapec par atslégu nodarits mantiskais kaitgjuns 10 lati. Zadzbas rezultata nodarits mantisks kaitgjuns 270 lati.

2008.gada 30.oktobri /pers. F/ iesniedza materialas kompensacijas pieteikunu 270 latu apmera, par velosipedu “Staller”, kura vértba 260
lati un durvju slédzeni, kuras vértiba 10 lati.

Cietusa/pers. H/ liecibas pamatojoties uz Krimmnalprocesa likuma 501.panta 3.punktu nolastas (1.s&jumrs, lietas 144., 147-148.lapa)

2008.gada 17.oktobr cietusais /pers. H/ iesniedza iesniegunmu, kura noradits, ka 2008.gada jiinija menest, konkrétu datumu neatceras, no
cietusa piederosa pagraba telpas Nr.45, kas atradas pagraba pec adreses /adrese/ konstatgja, ka pazudusi sekojosi celtniecibas mnstrumenti — divi
elektriskie skriivgriezni, abi skriivgrieZi bija identiski zalas krasas korpusa firma “Klauss™ , abi skriivgriezi atradas melnas krasas plastmasas
kastes, bez skriivgrieziem abas kastes vel bija akumulatori. Viens skriivgriezis bija 24 volti, materiala vértiba 55 lati. Otrs skruvgriezs bija 12,8
volti, ta materiald vértiba 30 lati. Vel konstat&ja, ka pazuda elektriskais urbis, zalas krasas korpusa, firma “Klauss”, verfiba 27 lati, elektrourbis
“Sterm”, tun®i zilas krasas korpusa, urbis atradas kartona kast€, materiala vertiba 98 lati. Pagraba pickarama sledzene nebija uzauzta. Tadgjadi
kopgjais nodarttais materialais zaud&jums ir 210 lati. Lai ar tika nodartts materialais zaud&jums par §o summu es prasibu neuzturu.

2008.gada 17.0ktobrT cietusais /pers. H/ liecinaja, ka 2008.gada junija menest, konkrétu datumu neatceras, bet ta bija brivdiena — sestdiena
vai svetdiena, cietuSais konstatgja, ka no cietusa pagraba pazuda celtniecibas instrumenti. Diena, kad konstatgja instrumentu zadzibu, iecjas durvis
pagraba nebija uzlauztas, tas ir aprikotas ar vienu Slepera veidigu sledzeni, kura bija darba kartiba.

Atsledzot pagraba ieejas durvis, cietusais iegaja pagraba un devas pie sava pagraba telpas. Uz pagraba durvim atrodas uzraksts. Pagraba
telpas durvis aprikotas ar vienu piekaramo sledzeni. Atsledzot sledzeni, kura bija darba kartiba, cietusais iegaja pagraba telpa, iesledzot gaismu
konstat€ja, ka no pagraba telpas pazuda celtniecibas instrumenti — divi elektriskie skrivgrieZi, abi zalas krasas korpusa firmas “Klauss™ , abi
skrivgriezi atradas melnas krasas plastmasas kastes, abiem skriivgrieziem kastes vel atradas akumulatori un [adetaji. Viens skriivgriezis bija 24
volti, vertiba kopa ar akumulatoru un ladetaju 55 lati, otrs skriivgriezis bija 12,8 volti, vértiba kopa ar akumulatoru un ladétaju 30 lati, elektriskais
urbis, zalas krasas korpusa firma “Klauss”, vertiba 27 lati. Elektriskais urbis “Stermy” tunsi zilas krasas korpusa, atradas kartona kaste, vertiba 98
lati. Visi instrumenti atradas nolikti uz gridas. Pretenziju nav. Ir parliecinats, ka Sos instrumentus vargja nozagt tikai kads no kaiminiem

Lieciniece/pers. K/ liecinaja, ka ir /pers. B/ mate un piekrtt krimnalprocesa sniegt liecibas. Liecinaja, ka 2008.gada vasaras menesi dzivoja
kopa ar délu /pers. B/. Taja laika bija daudz draugy, pieméram /pers. F/ no kura velosipédu pagema, ari/pers. A/. Liecingja, ka tani laika vipam
savs velosipeds nebija, bet bija draugi, vin$ aiznémas un vizinajas ar velosipedu. Liecinaja, ka kaimins /pers. H/ naca pie liecinieces stidzgties, ka
/pers. B/ atvéra pagrabu un panéma instrumentus. Visu sarungja un /pers. B/ atdeva vinpam instrumentus. Liecingja, ka katram dzivoklim bija
pagrabtelpa un /pers. B/ bija pieejama atslega. Par Zadzibam neko nezinaja.

Liecinicks/pers. I/ liecingja, ka /pers. A/ un /pers. B/ ir pazistam, /pers. A/ ir audzud@ls. Piekrita sniegt liecibas, bet noradija, ka notikunmus
neatceras.

Tiesa, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punktu nolasja liecinieka pirmstiesas procesa sniegtas liecibas (1.sgjumrs, lietas
149.-150., 2.s&juns, lietas 31.lapa).

2008.gada 19.oktobrT liecinieks liecingja, ka pazist /pers. B/. Prectzu datumus nezin, 2008.gada jinija vai julija, tuvak vakaram, precizu
laiku neatceras, pie liecinicka atnaca /pers. B/, kur§ piedavaja no vipa nopirkt skriivgriezi, urbi ar akumulatoru, prectzu firmu neatceras, bet
iespgjams firmas “Klauss™ vai citas firmas nosaukums. Skruvgriezis bija zala krasa, pec izskata lietots, bez redzamiem bojajumiem. /pers. B/
piedavaja lieciniekam to nopirkt. Liecinieks pajautaja, kur vins to dabija, uz ko /pers. B/ atbildgja, ka tas pieder vipa bralim un nekadu problemu
nebiis. Liecinieks iegadajas urbi — skriivgriezi par 10 latiem vai 15 latiem, preciz neatceras. Skrivgriez lietoja darba un p&c meénesa instruments
sabojajas, liecinieks to izmeta. To, ka skriivgriezs, kuru pardeva /pers. B/, bija zagts, nezingja.

P&c liecibu nolasBanas apstiprindja savas ieprieks sniegtas liecibas.

Apstdzeto vaina pieradita ar sekojoSiem rakstveida pieradfjumiem, kas arT noraditi Enuma par krimnallietas nodoSanu tiesai un, kas



papildus tika parbaudti tiesas zmeklesanas laika, un proti:

Par zadzbu, ko /pers. A/ un /pers. B/ izdarjja, 2008.gada, laika no 27.augusta pulksten 17.00 lidz2008.gada 28.augusta pulksten 06.00
(cietusais /pers. F/):

ar 2008.gada 28.augusta apskates protokolu, shému un fototabulu (1.s€juns, lietas 12-19) saskana ar ko izdarita ritenu telpas /adrese/
apskate;

ar protokolu par liecibu parbaudi uz vietas un fotoattelos fiksetajiem faktiem, kur /pers. B/ norada, kur kopa ar /pers. A/ nozaga divriteni
(1.s&jums, lietas 50.-51., 52.-57.lapa);

ar protokolu par liecibu parbaudi uz vietas un fotoattelos fiksetajiem faktiem, kur /pers. A/ norada, kur kopa ar /pers. B/ nozaga divriteni
(1.sgjums, lietas 73-78.lapa);

Par zadzibu, ko /pers. B/ izdarfja 2008.gada jinija menesi, (cietusais /pers. H):

ar 2008.gada 17.oktobra apskates protokolu (1.s€juns, lictas 145.lapa) saskana ar ko izdarita pagraba telpas /adrese/ kapnu telpas, kas
atrodas pirmaja stava apskate;

ar protokolu par liecibu parbaudi uz vietas un fotoatt€los fiksetajiem faktiem, kur /pers. B/ norada, pie kadiem apstakliem 2008.gada jinija
vai jilija izdarja celtniecibas nstrumentu zadzibu (1.s€jus, lietas 155.-161.lapa; 2.s&juns, lietas 37.-38.lapa);

Par zadzbu, ko /pers. B/ izdarjja 2008.gada, laika posma no jinjja fidz augusta ménesa beigam, (cietusais /pers. G/):

ar2008.gada 1.oktobra apskates protokolu un fotoatteliem (1.s€juns, lietas 172.-176.Japa) saskapa ar ko izdartta pickta stava
koplietoSanas balkona /adrese/ apskate;

ar protokolu par liecibu parbaudi uz vietas un fotoattlos fiksetajiem faktiem, kur /pers. B/ norada, kur izdarfja divritena zadzibu (1.s&jurs,
lictas 184.-190.lapa; 2.sgjus, lietas 45.lapa)

Kriminallieta iesniegtie un tiesas sedé parbauditie pieradijumi, pec tiesas domam, izsledz sapratigas Saubas par katra apstidzeta vainu vigam
inkriminetaja noziedzga nodarjuma.

Faktu, ka/pers. A/ un/pers. B/ 2008.gada, laika no 27.augusta pulksten 17.00 dz2008.gada 28.augusta pulksten 06.00, precizi
nenoskaidrota laika, parmaius ar skriivgriezi uzlauza dzivojamas €kas /adrese/, 3.stava ratinu telpas durvis, iekluva ratinu telpa un nolaupija /pers.
F/ piederosu sporta divriteni “Staller” 369,95 EUR (260 Ls) vertiba, pec ka atstaja noziedziga nodarfjuma izdarSanas vietu un rikojas ar nozagto
mantu p&c saviem ieskatiem, tiek pieradits ar cietusa /pers. F/ pirmstiesas procesa sniegtajam liecibam un abu apsiidz&to — /pers. A/ un /pers. B/
liecbam Citu aculiecinicku izdaritajam noziedzigajam nodarfjumam nav. Lidz ar to tiesa atzist, ka ar savam darbibam /pers. A/ un /pers. B/ izdarjja
noziedzigu nodarjumu, kas paredzéts Krimnallikuma 175.panta treSaja dala.

Faktu, ka /pers. B/, 2008.gada, laika posma no jinja lidz augusta meénesa beigam, preczi nenoskaidrota, tunsa diennakts laika, izdarja
sveSas kustamas mantas slepenu zadzibu, brivi iekluva daudzdzivoklu majas /adrese/, kapnu telpa, un no piekta stava aizslegtas koplietoSanas
balkona telpas, ieklustot taja pa logu, slepeni nolaupija /pers. G/ piederosu velosipedu 142,29 EUR (100 Ls) vertba, pec ka atstaja noziedZiga
nodarjuma izdarSanas vietu un rikojas ar nozagto mantu pec saviem ieskatiem, tiek pieradits ar cietusa /pers. G/ tiesas izmekleSanas laka
sniegtajam liecbam un pasa apstdzeta /pers. B/ pirmstiesas procesa sniegtajam liecibam Citu aculiecinieku izdartajam noziedzigajam
nodarjumam nav. Lidz ar to tiesa atzist, ka ar savam darbibam /pers. B/ izdarjja noziedzigu nodarfjunmy, kas paredzets Krimmallikuma 175.panta
tresaja dala.

Faktu, ka /pers. B/, 2008.gada jiinija menesi, precizi nenoskaidrota laika, atradas daudzdzivoklu majas /adrese/, pagraba un izdarjja svesas
kustamas mantas slepenu zadzibu, ar Iidzi panemto skriivgriezi atskriivéja pagraba telpas Nr.45 durvju slédzenes skruves, atvéra durvis, iekluva
pagraba telpa, no kuras slepeni nolaupia /pers. H/ piederoSus instrumentus: elektrisko skriivgriezi “Klauss™ kopa ar akumulatoru un ladétaju
78,26 EUR (55 Ls) vertiba; elektrisko skriivgriezi “Klauss™ kopa ar akumulatoru un ladétaju 42,69 EUR (30 Ls) vertiba; elektrisko urbi “Klauss™
38,42 EUR (27 Ls) vertiba; elektrisko urbi “Sterm” 139,44 EUR (98 Ls) vertiba, tiek pieradits ar cietusa /pers. H/ pirmstiesas procesa
sniegtajam liectbam, liecinieku /pers. I/ un /pers. K/ liecibam. Citu aculiecinicku izdartajam noziedzigajam nodarjumam nav. Lidz ar to tiesa atzist,
ka ar savam darbibam /pers. B/ izdarjja noziedzigu nodarfjunu, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta treSaja dala.

Tiesa, vertgjot pieradijunmus lietd, atzist tos par ticamiem un pictickamiem, kas apstiprinas ar1 ar katra apsiidzeta sniegtajam liecbam, cietuso
un liecinieku liecibam

Novertejot iztiesasana parbauditos pieradjunus, tiesa atzist, ka i pieradita katra apsfidzeta vaina un apsiidzeto darbibas vigiem
inkrimingtaja noziedzigaja nodarfjuma i kvalificStas pareizi.

Izdarot $adus secingjumus, tiesa atzist, ka apstdzetie par izdarito noziedzigo nodarfjumu ir sodami.

Cietusais/pers. F/ pimstiesas kriminalprocesa pieteica materialo kompensaciju 270 latijeb 384,18 EUR apmera.
Cietusais/pers. G/ pirmstiesas kriminalprocesa pieteica materialo kompensaciju 100 latu jeb 142,29 EUR vertiba.
/pers. H/ materialo kompensaciju kriminalprocesa nav pieteicis.
Tiesa atzist, ka katrs apstidzetais ar savam darbibam neparprotami radjja kait€jumu cietusajiem, fidz ar to raditie zaud&jumi ir piedzenami
solidari no /pers. A/ un /pers. B/ par labu /pers. F/ 270 latu jeb 384,18 EUR apmera, bet no /pers. B/ par labu /pers. G/ piedzenanma materiala
kompensacija 100 latu jeb 142,29 EUR apnera.

Nosakot sodu apsiidzetajam, tiesa nem vera izdarta noziedzigd nodarfjuma raksturu un radtto kait€jumu, katra vainiga personibu, atbildibu
nikstino$os un pastiprinoSos apstaklus.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta ceturto dalu, tiesa konstate, ka uz noziedzigd nodarfjuma izdarSanas bridi /pers. A/ izdarfja vienu smagu
noziegumu un /pers. B/ izdargja tris smagus noziegumus.

Saskana ar Krimmallikuma 47.panta otro dalu, ka apstdzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli, tiesa atzist, vainas atZisanu un izdarta
nozelosamu.

Saskana ar Krimmallikuma 47.panta otro dalu, ka apstdzeta /pers. B/ atbildibu nikstinosu apstakli, tiesa atzist, vainas atZ8anu un izdarta
noZelosanu pirnstiesas kriminalprocesa.

Saskana ar Krimnallikuma 48.pantu atbildibu pastiprinosus apstaklus, /pers. A/, tiesa nekonstate.

Saskana ar Kriminallkuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, ka atbildibu pastiprinosu apstakli /pers. B/, tiesa atzist to, ka noziedzgie
nodarfjumi veido noziedziga nodarjuma recidivu.



Par apsiidzeto persoribu noskaidrots, ka:

/pers. B/ Kauguru veselibas centra psihoneirologiska kabineta konsultéts pie psihiatra 2004.gada 24.septembriun 2006.gada 8.septembri,
diagnoze: viegli kognitivi trauc&jumi (1.s&jus, lietas 195.lapa), narkologiska kabineta uzskaite nesastav, bet i signals par alkohola un narkotisko
vielu lietosanas faktu no 2008.gada 12.augusta (1.s&jums, lietas 197.lapa). Agrak sodits, pedgjo reizi ar Jirmalas pilsétas tiesas 2008.gada
28.janvara spriedunmu pec Krimnalikuma 175.panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 100 stundam Spriedums stajies likuniga speka
2008.gada 26.februart (1.s&jums, lietas 200.1apa). Ar Jirmalas pilsétas tiesas 2011.gada 26.oktobra Emumu piespiedu darbs aizstats ar arestu uz
23 dienam Lemuns stjies likuniiga speka 2011.gada 8.novembri. Sodits citas valsts tiesa — 2010.gada 18.janvart Spanijas Karaliste. 2013.gada
26.junija no Spanijas izraidits, nosakot ieceloSanas liegumu Spanija uz 5 gadiem (2.s&junrs, lietas 111.-112.lapa, 3.s€jumrs, lictas 26.-27.lapa).
Nav deklaretas dzivesvietas (2.s&juns, lietas 69.lapa).

Lieciniece/pers. K/ liecinaja, ka /pers. B/ Sobrid atrodas Spanija, pasreiz vipS atrodas slinmnica, vigam ir problemas ar veselibu, par
kriminalprocesu vip$ zina. /pers. B/ beidzies termms pasei un vipS baidas to mairt, jo zina, ka vinu aiztures. Vipam ir veselibas problemas, kuras
radas, kad vigam bija 14 gadu un Sobrid atkal ir sakusas veselibas problemas. Liecindja, ka /pers. B/ b&mu nav un oficiali vip$ stradat nekur
nevar. Dzivesvietas adrese nav zinama. Par kriminalprocesu /pers. B/ zina, zina art, ka vip$ ir mekleSana un zina, ka vigu var izdot Latvijai, ka arT ir
informets, ka vinam krimnalprocesa ir aizstavis.

/pers. A/ ir deklaréta dzvesvieta (2.s§juns, lictas 108.lapa), narkologiska kabineta uzskaité nesastav (1.s€jums, lietas 88.lapa),
psihoneirologiska kabineta uzskaite nesastav (1.s&jurs, lietas 90.lapa), agrak sodits — ar Jirmalas pilsétas tiesas 2003.gada 18.marta spriedunu
pec Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas ar brivibas atpenSanu uz 6 méneSiem, nosactti ar parbaudes laiku uz 6 méneSiem. Sprieduns stajies
likuniga speka 2003.gada 29.marta (1.s€jums, lietas 94.-96.lapa, 3.sgjums, lietas 25.lapa). Uz noziedziga nodarjuma izdarSanas bridi sodaniba
ir dzesta.

Papildus /pers. A/ paskaidroja, ka strada algotu darbu apméram divus gadus, strada Belgja celtnieciba. Veselibas stavoklis labs. Latvija
dzvo deklareta dzivesvieta, neprecgjies, apgadajamo nav, invaliditates nav.

Saprotot noziedzgu nodarfjumu ka netaisrigumu, ko radfjusi parkapeja darbiba vai bezdarbiba, kviena konkréta gadfjuma i svarigi
izveleties un piemerot parkap&jam tadu sodu, kas ir samerigs un maksimali atbilst cietusa, sabiedribas un ar1 parkapgja interesem (skat. 4. Judins.
Kriminalsods nav valsts atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista Vards, Nr.11 (762)m 19.03.2013.).

Izvertgjot noziedzigd nodarfjuma raksturu un apsiidzeta personibu, ka arf lai pandktu Krimnallikuma 35.panta noteikto soda merki —
aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisriigunmu, sodit vairigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjumu, resocializét sodito personu un panakt,
lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdarianas, un izvertgjot apstidzeto atticksmi pret izdarto
noziedzigo nodarfjum: /pers. B/ noZElu par izdarito pirmstiesas procesa un/pers. A/ atticksmi tiesas izmeklSanas laika, tiesa atzist, ka ir
vertejams kads sods nosakams katram apstidzetajam $aja kriminalprocesa.

Vertgjot /pers. A/ piemérojamo soda veidu un méry, tiesa nem vérd, ka prokurors lidza /pers. A/ piemérot Kriminallkuma 49.! panta
3.punkta nosacfjunmus, jo pret /pers. A/ kriminalprocess netika atseviski izdalts un pabeigts sapratiga terming, ka art ieverojot to, ka /pers. A/ bija
piecjans tiesai art2017.gada 29.novembri, kad par viga citu izdaritu noziedzigu nodarfjunmu Rigas rajona tiesas Jurmalas tiesu nams izskatija
kriminalprocesu un arf tas, ka 2018.gada 9.majja kriminalprocesa notika lietas izskatiSanas partraukuns sakara ar /pers. A/ neieraSanos uz tiesas
s€dém un jagem vera, ka noziedzigo nodarjumu /pers. A/ izdarfja personu grupa, nodarot cietuSajam materialu zaudgjunu, kas fidz $im nav
atlidzinats. Uz noziedziga nodarfjuma izdarSanas bridi /pers. A/ sodaniba bija dz&sta un art Sobrid vips nav sodits. Prokurors uzskata, ka /pers. A/
var piemerot alternativu sodu — piespiedu darba veida, pietuvinot to minimalajai soda robezai.

Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzbas konvencijas 6.panta noteikts, ka kvienam ir tiesibas (..) uz taisrigu un atklatu lietas savlaicigu
izskafanu neatkariga un objektva ar likunu noteikta tiesa.

Kriminalprocesa likuma 14.panta pirma dala noteic, ka kvienam ir tiesbas uz kriminalprocesa pabeigSanu saprafigd termia, tas i, bez
neattaisnotas novilcinaSanas. Kriminallietas pabeigSana saprafiga termina ir saistita ar lietas apjonu, juridisko sarezgitbu, procesualo darbibu
daudzumu, procesa iesaistito personu attieksmi pret pienakumu pild8anu un citiem objektviem apstakliem

Kriminalprocesa likuma 14.panta pirmaja dala noradita pamatprincipa parkapuma konstat€$anas gadijuma tiesai ir jalemy par Krimnallikuma
49." panta vai Kriminallikuma 58.panta piektas dalas noteikumu piemérosanu.

Kriminallikuma 58.panta pickta dala noteic, ka no krimnalatbildibas personu var atbrivot, ja konstate, ka nav ievérotas tas tiesbas uz
kriminglprocesa pabeigSanu sapratiga termina.

Savukart Kriminalprocesa likuma 379.panta pirmas dalas 4.punkts noteic, ka tiesa var izbeigt kriminlprocesu, ja kriminalprocesu nav
iesp&jams pabeigt sapratiga termina.

Tiesa, vertgjot vai attieciba pret /pers. A/ ir ieverotas vina tiesibas uz krimnalprocesa pabeigSanu saprafigd termind, nem vera:

Krimnallieta tiesa sanemta 2008.gada 15.decembrt (2.s€jums, lietas 1.lapa) un noziméta tiesas s€de uz 2009.gada 23.februari plkst.10.30
(2.sgjums, lietas 4.lapa), bet minéta tiesas s€de nonemta no izskatiSanas (2.s&juns, lietas 9.lapa).

Nakama tiesas sede nozimeta uz 2009.gada 6.aprili (2.s&juns, lietas 16.Japa).  Apsidzetais/pers. A/ vz tiesas s€di bija ieradies, bet sakara
ar to, ka apsiidzgtais /pers. B/ vz tiesas s&di nebija ieradies Jirmalas pilsétas tiesas 2009.gada 6.aprili piegema lemunmu (2.sgjums, lietas 17.-
18.lapa) par /pers. B/ izsludinasanu meklesana, grozija vinam piemeéroto drosibas Iidzekli — nodoSana policijas uzraudziba — uz drosibas hidzekli —
apcietinajumy, un kriminalprocesu apturgja lidz /pers. B/ atraSanai. Mingtaja tiesas s€de apsiidzetais /pers. A/ noradya, ka lietu var skafit un kur
atrodas /pers. B/ nezin.

2018.gada 9.majja ar rezoliicijas lemumu nolemts atjaunot iztiesaSanu un nozimet tiesas s€di (2.s€jurs, lietas 17.lapa).

P&c iztiesasanas atjaunosanas /pers. A/ neieradas uz tiesas s€dem —2018.gada 4.julija, 2018.gada 23.oktobri, 2019.gada 12.februari,
2019.gada 10.aprili (2.s§jums, lietas 113., 132.-135., 154.-155., 168.-169.lapa).

Ar Rigas rajona tiesas 2019.gada 10.aprila emunm nolemts izshudinat /pers. A/ meklesanu, pienerot vinam drosibas lidzekli — nodosana
policijas uzraudziba un apturét kriminalprocesu lidz /pers. A/ atra$anai (2.s&jums, lietas 170.-171.lapa).

Ar2019.gada 17.aprila rezolticijas lemumu nolemnts atjaunot iztiesaSanu un nozinet tiesas sédi uz2019.gada 10 jonjju sakara ar /pers. A/
atraSanu.

2019.gada 10.jinija tiesas s€dg, tiesa atzina, ka ir iestajusies Kriminalprocesa likuma 465.panta pirmas dalas 1.punkta nosacijumi un lieta
iztiesajama apsiidzeta /pers. B/ prombitng (in absentia), piedaloties aizstavim un lietas izskafBana piedalas apstdzetais /pers. A/ (2.sgjuns, lietas
214.-218.lapa). Lieta sakta tiesas izmekleSana un nolents veikt pieradjumu parbaudi. Nakama tiesas sede noziméta uz 2019.gada 6.septembri.

2019.gada 6.septenbra tiesas s€de nongemta no izskatiSanas (2.s€juns, lietas 229.lapa).

2019.gada 7.oktobra tiesas séde atlikta uz 2020.gada 4.februari, jo nav ieradusies cietusie un liecinieki (2.s€juns, lietas 234.-237.lapa).



2020.gada 4.februari nopratinats cietusais /pers. G/, nolasttas cietuso /pers. H/ un /pers. F/ liecas, nopratinata lieciniece /pers. K/. Tiesas
sede atlikta sakara ar liecinieka /pers. I/ neierasanos (3.s&jums, lietas 9.-13.lapa).

2020.gada 19.februari nopratinats liecinieks /pers. I/, parbauditi rakstveida pieradijumi lieta, nolasitas apstidzeto /pers. A/ un/pers. B/
liecibas, parbauditas apstidzeto personibas un pabeigta tiesas izmekleSana. Atlikta tiesas séde sakara ar prokurora ligumu sagatavoties debatem
(3.sgjums, lietas 30.-32.1apa).

2020.gada 27.februart tiesa atklaja debates, noklausias repliku un apstdzeta /pers. A/ pedejo vardu. 2020.gada 2.marta pasludinaja
spriedumu.

Vertgjot Krimmnalprocesa likuma 14.panta pirmaja dala krimmnallietas pabeigSanas saprafigd termina nosacjun, tiesa secina, ka konkréta
kriminallieta nav apjorriiga, nav konstatéta, ka lieta bitu juridiski sarezgita. /pers. A/ uzradita apstidziba par vienu noziedzigu nodarfjumu, kuru vins
izdarfja personu grupa ar /pers. B/, procesa nav iesaistitas pasi daudz personas, kuras ir nopratinamas, ka ar1/pers. A/ gan pirnstiesas procesa,
gan arf tiesas izmekleSanas laika savu vainu atzina pilniba.

Nemot véra min€to un to, ka /pers. A/ noziedzigu nodarjunmu izdarja 2008.gada, laka no 27.augusta pulksten 17.00 hidz2008.gada
28.augusta pulksten 06.00 vz pirmo tiesas s€di bija ieradies, idz ar to ar savam darbibam nekaveja un netraucgja krimnallietas iztiesaSanai
attieciba pret sevi. [idz $im bridim nav sodits un uz noziedziga nodarjuma izdarSanas bridi /pers. A/ sodaniba bija dzesta, ka art pemot vera
noziedzigd nodarfjuma raksturu un radtto kait€jumu, nemot vera Kriminallikuma noteikto soda merki, tiesa uzskata, ka kriminaltiesisko attiecibu
taisniigs noregulejuns i iespgjans bez kriminalsoda piemerosanas /pers. A/.

Tiesa atzist, ka kriminalprocesa bitu piemerojami Kriminalprocesa likuma 14.panta piektas dalas noteikumi un Kriminallkuma 58.panta
piektas dalas nosacfjumi, jo krimnallietas izskatSana un vainigd sodiana nav notikusi saprafigd termipd attieciba pret/pers. A/, tapec
kriminalprocess pret /pers. A/ ir izbeidzans, atbrivojot vigu no kriminalatbildibas pec Krimmnallikuma 175.panta tresas dalas.

Tiesa atzist, ka pie konstatetajiem apstakliem, attieciba pret /pers. A/, nav piemérojami Kriminallikuma 49.! panta nosacfjumi, jo $adi netiks
sasniegts Kriminallikuma noteiktais soda merks, jo attieciba pret /pers. A/ nav ieveroti sapratigi termini kriminlprocesa pabeigsanai.

Vienlaikus tiesa norada, ka atbrivosana no kriminalatbildibas nav pielidzinama personas attaisno$anai, jo no krimnalatbildibas atbrivo
persony, kas i izdarfjusi Kriminalikumé paredzetu nodarjumu. Tade] Krimnallkuma 58.panta noraditie apstakli, kas ir pamats personas
atbrivosanai no kriminalatbildibas, nereabilité $o personu.

Vertgjot apsiidzetajam /pers. B/ piemerojamo soda veidu un meru, tiesa secina, ka attieciba pret /pers. B/ i ieverota krimmallietas
pabeigsana sapratigd termina, jo krimmnalprocess netika pabeigts pasa /pers. B/ vainas d€l, kas i mingts $aja sprieduma un kas bija par pamatu
kriminallietas iztiesaSanai apstidz&ta /pers. B/ prombitng (in absentia).

Uz nozieguma izdarSanas bridi Kriminallikuma 175.panta tresas dalas sankcija paredzgja sodu — brivibas atgensanu uz laiku Iidz 10 gadiem,
konfisc&jot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Uz kriminallietas izskatiSanas bridi Krimnallikuma 175.panta tre$as dalas sankcija paredz brivibas atpemSanu uz laku Iidz pieciem gadiem
vai ar slaicigu brivibas atnemSanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu, konfisc&jot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Tiesa secina, ka /pers. B/ iepriekS bija sodits, jaunus noziedzigus nodarfjunmus izdarfja neizciesta soda laika, turklat pec 2008.gada
28.janvara Jirmalas pilsétas tiesas neizciestais sods - piespiedu darbs - ar Jirmalas pilsetas tiesas 2011.gada 26.0ktobra Emumu aizstats ar
arestu uz 23 dienam, lemuns stajies likuniiga speka 201 1.gada 8.novembrl. /pers. B/ sodits arf citas valsts tiesa —2010.gada 18.janvari Spanijas
Karaliste. 2013.gada 26.jinjja no Spanijas izraidits, nosakot ieceloSanas liegumu Spanija uz 5 gadiem  Nemot véra min€to un krimnalprocesa
iegiitas zinas par apstdzeta veselibas stavokli, tiesa atzist, ka apstidzetajam /pers. B/ par izdartajiem noziedZigajiem nodarjumiem ir nosakanms
brivibas atpensanas sods, ka to lidza valsts apstdzibas uzturétaja.

Tiesa atzist, ka pec Krimnallikuma 175.panta tresas dalas papildsods — mantas konfiskacija, nav piemerojamns.

Vertjot soda meru, tiesa gemot vera apsiidzeta personibu raksturojosos datus un izdartta noziedziga nodarfjuma rakstury, atzist, ka sods
pietuvinams minimalas sankcijas robezai, lai arT ir konstat€ts viens atbildibu nikstinoss apstaklis un viens atbildibu pastiprinoss apstaklis.

Tiesa atZit, ka /pers. B/ nav piemérojami Kriminallikuma 49.' panta nosacfjumi, jo kriminallieta ilgstosi netika izskafita sakara ar to, ka
apsidzetais izvairas no tiesas un nepazino savu atrasanas vietu.

Galigais sods nosakams pamatojoties uz Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, sodu nosakot péc noziedzigo nodarfjumu kopibas pilnigi
saskaitot noteiktos sodus, kas noteikti ar Jarmalas pilsétas tiesas 2011.gada 26.oktobra IEmumu.

Pilnigu soda saskaitanas principu tiesa piemero, ievérojot apstidzeta persornibu, izdarita noziedziga nodarjjuma raksturu un lieta konstatétos
atbildibu nikstinoSos un atbildibu pastiprinosos apstaklus.

/pers. A/ ar Rigas rajona tiesas 2019.gada 10.aprila lBmumu pienerots droSibas fidzeklis — nodoSana policijas uzraudziba (2.sgjumrs, lietas
170.-171.]lapa). Tiesa atzist, ka droSibas lidzeklis i atcelams.

/pers. B/ 2008.gada 25.septembri plkst. 14.10 aizturets (1.s&juns, lietas 38.lapa) un 2008.gada 26.septembri pienerots drosibas fidzeklis —
apcietinajums (1.sgjums, lietas 62.-64.lapa). 2008.gada 10.oktobrT grozits piemerotais drosibas fidzekli — apcietindjums — vz drosibas lidzekli —
nodosana policijas uzraudziba (1.sgjums, lietas 65.-66., 67.lapa).

Ar Jurmalas pilsétas tiesas 2009.gada 6.aprila lemumu (2.s8juns, lietas 17.-18.lapa) /pers. B/ izsludinats mekleSana, grozts vinam
pienmerotais drosibas lidzeklis — nodosana policijas uzraudzba — uz dro§ibas Iidzekli — apcietindjunmu.

Tiesa atzist, ka pienerotais droSibas lidzeklis — apcietindjums ir atstajams negrozams lidz sprieduma speka stasanas dienai. Nemot vera to,
ka apstdzetais atrodas meklesana, tad soda izcieSanas termin$ skaitams no vipa aizturéSanas dienas.

Saskana ar Krimmallikuma 52.panta piekto dalu soda izcieSanas termina ieskaiftt aiztur€Sana un apcietinajuma pavadito laiku no 2008.gada
25.septenbra Iidz 2008.gada 10.oktobrim.

Lietai pievienoti lietiskie pieradjumi: uzgriezna atslega, saules puku séklas un velosipeds ar zlas krasas rami, kas atradas Valsts policijas
Rigas regiona parvaldes Kauguru policijas iecirkni (1.s&jums, lietas 206., 2.s&jurs, lietas 1.lapa).

Tiesa atzist, ka pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 1.punktu lietiskie pieradjumi ir iznicinami, turklat
velosipedam kriminallietas materialos nav konstatgjams fpasnieks, kuram biitu iespgjams atgriezt lietisko pieradgjum

Lieta konstat&ti procesualie izdevumi par aizstavibas nodroSinasanu:

par 2009.gada 6.aprila tiesas sedi— Ls 18 jeb 25,61 EUR (2.s&jurs, lietas 22.lapa);

par 2018.gada 4 jtlija tiesas sedi 78 EUR (2.sgjums, lietas 115.lapa);

par 2018.gada 23.oktobra tiesas s€di 52 EUR (2.s&juns, lietas 136.1apa);



par 2019.gada 12.februara tiesas sedi 26 EUR (2.s&jurs, lietas 153.lapa);

par 2019.gada 10.aprila tiesas sédi 52 EUR (2.sgjums, lietas 172.lapa);

par 2019.gada 10.jinija tiesas sédi 98 EUR (2.s&jus, lietas 219.1apa);

par 2019.gada 7.oktobra tiesas s€di 46 EUR (2.s&jums, lietas 239.1apa);

par 2020.gada 4.februara tiesas s€di 72 EUR (3.s&jums, lietas 14.lapa);

par 2020.gada 19.februara tiesas s€di 150 EUR (3.sgjums, lietas 33.1apa);

par 2020.gada 27.februara un 2.marta tiesas sédi 98 EUR.

Nemot véra mineto, procesualie izdevumi par nodrosinato aizstavibu apsiidzetajiem kopa sastada 697,61 EUR.

Tiesa nekonstate pamatu apsiidzeto atbrivoSanai no procesualo izdevunmu samaksas , idz ar to atzist, ka procesudlie izdevumi pamatojoties
wz Krimnalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu un 368.panta pirmo dalu ir piedzenami no katra apstidzeta, proti, no /pers. A/ par
labu valstjj ir piedzenami 348,81 EUR un no /pers. B/ par labu valstij ir piedzenami 348,80 EUR.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 523.panta 1.1 dalu, tiesa noteica, ka pilna sprieduma pieejanibas diena ir 2020.gada 13.marta.

Ieverojot Krimmnalprocesa likuma 321.1 panta noteikumus, apsitidzetajiem — /pers. A/ un /pers. B/ sprieduma tulkojuma, krieva valoda,
piecjanibas diena ir 2020.gada 27.marts.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 379.panta pirmas dalas 4.punktu, 459.panta pirmo dalu, 465.pantu, 481.panta pirmas dalas
2.punktuun 473 .panta otras dalas 1.punktu, 520., 523. un 530.pantu

nosprieda

/pers. B/ atztt par vainigu noziedZiga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallkuma 175.panta treSaja dala (izdarits 2008.gada, laka
posni& no junija lidz augusta ménesa beigam, cietusais /pers. G/) un sodtt viu pec §1 panta ar brivibas atgensanu uz 4 (Cetriem) ménesiem

/pers. B/ atzt par vainigu noziedZiga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma 175.panta treSaja dala (izdarits 2008.gada jinija
menesi, cietusais /pers. H/) un sodit vinu p&c §1 panta ar brivibas atpensanu uz 4 (Cetriem) meénesiem.

/pers. B/ atzit par vainigu noziedZiga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallkuma 175.panta treSaja dala (izdarits 2008.gada, laka
no 27.augusta plkst.17.00 lidz2008.gada 28.augusta plkst.06.00, cietusais /pers. F/) un sodit vinu péc $1 panta ar brivibas atpensanu uz 5
(pieciem) méneSiem

Saskana ar Krimmnallikuma 50.panta pirmo un treSo dalu, sodu noteikt p&c noziedzigo nodarjumu kopibas dalgji saskaitot piespriestos
sodus un sodu /pers. B/ noteikt brivibas atnenmsanu uz 9 (deviniem) meneSiem

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, sodu noteikt pec noziedzigo nodarfjumu kopibas ar Jirmalas pilsétas tiesas 2011.gada
26.oktobra lemumu, pilniba saskaitot piespriestos sodus, un galigo sodu/pers. B/ noteikt brivibas atpenmsanu uz 9 (devigiem) meneSiem 23
(divdesmit tris) dienam

Soda izcieSanas termigu skaittt no /pers. B/ aiztur€Sanas briza.

/pers. B/ piem€roto drosibas lidzekli — apcietinajumu — atstat speka lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Saskana ar Krimnallikuma 52.panta piekto dalu soda izcieSanas termina ieskaittt aizturéSana un apcietingjuma pavadtto laiku no 2008.gada
25.septenbra Iidz 2008.gada 10.oktobrim.

Izbeigt  kriminalprocesu Nr.11410079308 dala, /pers. B/ apsiidzba péc Kriminallikuma 175.panta tresas dalas (pe€c Krimmnallikuma
groZijumiem mineta epizode kvalificgjama pec Krimmnallikuma 180.panta pirmas dalas) sakara ar prokurora atteik$anos no apsiidzbas.

Atbrivot /pers. A/no kriminalatbildibas pec Krimnallkuma 175.panta tresas dalas (cietusais /pers. F/) un krimnalprocesu izbeigt.
Pienroto drosibas lidzekli— nodosana policijas uzraudziba — atcelt.

Piedztt solidari no /pers. A/ un /pers. B/ par labu /pers. F/ materialo konmpensaciju 384,18 EUR (trTs simti astondesmit Cetri euro 18 centi)
apnera.

Piedzt no /pers. B/ par labu /pers. G/ materialo kompensaciju 142,29 EUR (viens simts ¢etrdesmit divi euro 29 centi) apmera.

Piedztt no /pers. A/ par labu valstjj procesualos izdevumus par aizstavibas nodrosinasanu krimnalprocesa 348,81 EUR (trTs sinti Cetrdesmit
astoni euro 81 cents) apnmera.

Piedzt no /pers. B/ par labu valstij procesualos izdevumus par aizstavibas nodro§inasanu kriminalprocesa 348,80 EUR (tris simti ¢etrdesmit
astoni euro 80 centi) apmera.

Procesualie izdevumi par aizstavibas nodros$inaSanu iemaksajami: Sanengjs: Valsts kase, Registracijas Nr. 90000050138, Konta Nr.
LV68TREL1060001239300, Sanengja iestade: Valsts kase BIC kods TRELLV22. Maksajuma uzdevuma merki noradtt vardu, uzvardu un
personas kodu, ka arT kriminallietas numury, kvits iesniedzama tiesas kanceleja.

Noteikt termimu sprieduma labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas materialas kompensacijas un procesualo
izdevumu atlidzinasanai. Uzlikt par pienakumu iesniegt Rigas rajona tiesas (Jormala) kanceleja maksajuma apliecinoSu dokumentu par materialas
kompensacijas un procesualo izdevumu athidzinasanu.

Lietiskos pieradjumus - uzgriezma atslegu, saules puku seklas un velosipédu ar zlas krasas rami, kas tika glabats Valsts policijas Rigas
regiona parvaldes Kauguru policijas iecirkni — péc sprieduma speka stasanas dienas iznicinat.

Spriedumu var parsudzet 10 dienu laka no pilna sprieduma pieejanibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu
kolegija, iesniedzot apelacijas stidzbu vai protestu Rigas rajona tiesa (Jirmala).



Sprieduns, kas pienents, iztiesajot lictu apstidzEta prombiing (in absentia), stajas speka vispareja kartiba.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 465.panta otro dalu /pers. B/ spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba 30 dienu laika no dienas, kad
sapenta sprieduma kopija.

Pilns sprieduma pieejarnribas diena 2020.gada 13.marta.

Tiesnese G.Lapina



