Lietas Nr. C28278715
Lietas arhiva Nr. C-0109-16

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Gulbené 2016.gada 12.februari

Gulbenes rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese M.Bogdane,

ar tiesas sédes sekretari E.Karpovicu,

piedaloties prasitaja parstavei /pers. A/

izskatija atklata tiesas sédé civillietu AAS ,BALTA” maza apméra prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala
2015. gada 28.maija AAS “BALTA” (turpmak teksta - prasitajs) iesniegusi Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa prasibas

pieteikumu maza apméra prasiba pret /pers. B/ (turpmak teksta - atbildétaja) par naudas piedzinu. 2015.gada 3.jinija ievesta lieta.

2015. gada 27.augusta minéta civillieta, saskana ar Civilprocesa likuma 32.! pantu un pamatojoties uz Rigas apgabaltiesas
priekSsédétajas rezoliiciju, sanemta izskatiSanai Gulbenes rajona tiesai.

Prasitajs prasibas pieteikuma noradijis, ka 25.02.2012. salieSanas rezultata tika nodariti bojajumi /pers. D/piederosa dzivokla
/adrese A/, telpam.

No SIA "Rigas namu parvaldnieks" izdota akta redzams, ka /adrese A/ salieSana notika /adrese B/ vainas dél.

11.05.2011. /pers. D/ ar AAS ,BALTA" noslédza apdrosinasanas ligumu Nr. 202726372.

Prasitajs ir novértéjis nodaritos zaudéjumus /pers. D/ dzivokla apdares elementiem LVL 650,76 ((aprékinam izmantots Latvijas
Bankas noteiktais EUR kurss | EUR=0,702804 LVL) EUR 925,95) apméra.

Prasitajs vairakkart nosttijis atbildétajai véstuli ar pretenziju par regresa prasibas atlidzibu, ar ligumu segt zaudéjumus.

Atbildétajs savas saistibas pret Prasitaju neizpildija un nesedza tam zaudéjumus.

Ta ka Atbildétajs nesedza Prasitajam zaudéjumus labpratigi, Prasitdjs atbilstoSi Sadarbibas liguma Nr.01490-05-11
nosacijumiem un izsniegtajai pilnvarai, ir pilnvarojis SIA "Julianus Inkasso Latvija" iekasét no Atbildétaja iepriekSminétos
zaudéjumus, lidz ar ko Prasitajam ir radusies papildus zaudéjumi fiksétas maksas EUR 103,30 (fikséta maksa EUR 85,37 + PVN 21%
EUR 17,93) apmera par zaudéjumu atgisSanas lietas administrésanu tiesvedibas procesa visparéja kartiba (nepiecieSamo dokumentu
izprasiSana un to apkopoS$ana, prasibas pieteikuma sagatavoSana, nositiSana utt.). Nemot véra minéto, Prasitajs uzskata, ka
Atbildéetaja pienakums ir segt ne tikai zaudéjumus, kas saistiti ar apdrosinasanas atlidzibas izmaksu, bet ar1 zaudéjumus, kas saistiti ar
zaudéjumu atgiiSanas lietas administrésanu tiesvedibas procesa.

15.10.2014. SIA "Julianus Inkasso Latvija" nositija Atbildétajam véstuli ar pazinojumu par zaudéjumu atmaksu, ar ligumu segt
zaudéjumu lidz 22.10.2014. Atbildétajs savas saistibas pret Prasitaju neizpildija un nesedza tam zaudéjumus.

Prasitajs, pamatojoties uz likums “Par apdrosinasanas ligumu” 40. panta pirmo dalu, LR Civillikuma 3., 1190., 1191, 1652.panta
1. dalas 3.pkt, 1635, 1753, 1756., 1759.panta lpkt, 1765., 1775, 1779.pantiem, lidz tiesu piedzit no Atbildétdja par labu AAS
"BALTA™:

1. galveno paradu EUR 1029,25 apmer3;

2. likumiskos procentus EUR 99,56 apméra; Kopa-EUR 1128,81

3.  piedzit no Atbildétaja visus tiesas izdevumus, t.sk. valsts nodevu EUR 169,32 apméra un ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevumus EUR 4,70.

4. noteikt tiesibas Prasitajam par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus 6% gada no galvena parada.

Prasibas pieteikuma noradits, paradsaistibu summa ieskaitima AAS "BALTA" prasitaja parstavja SIA "Julianus Inkasso Latvija",
registracijas Nr. 40003717522, "Swedbank" konta Nr.LV61HABA0551008868793.

Tiesas dokumenti atbildétajai nosutiti uz vinas deklaréto dzivesvietas adresi. Atbildétaja rakstveida paskaidrojumu par
prasibu nav sniegusi.

Uz tiesas sédi atbildétaja nav ieradusies, nav zinojusi par neierasanas iemesliem, nekadi ligumi vai pieteikumi no vinas
nav sanemti. Par tiesas sédes laiku un vietu atbildétajai ir pazinots (lietas 57.-60.lapa)

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156.panta pirmaja dala noteikto, tiesa nesaskata $kérslus lietas izskatiSanai.

Tiesas sédé prasitaja parstavis prasibu uztur prasiba noraditaja apmeéra, uz prasiba noradita pamata. Papildus
paskaidro, ka atbildétajai ka dzivokla ipasniecei bija jaseko dzivokla ipasuma stavoklim. Avarijas situacija nav fikséta. Atbildétaja
iebildumus nav izteikusi. Pretenzijas nav célusi. Prasitdjam ir radusies papildus zaud€jumi fiksétds maksas EUR 103,30 apméra par
zaudé&jumu atgii$anas lietas administré$anu tiesvedibas procesa visparéja kartiba. Sie zaudé&jumi saistas ar darbibu veikanu lietas
virzibai uz tiesu. Atbilstosi Civillikuma 1784.pantam - zaudéjuma nodaritajs atbild par visiem zaudéjumiem.

Motivu dala
Tiesa izvertéjot rakstveida pieradijumus lieta, kopsakara ar prasiba noraditajiem apstakliem un prasitdja parstavja
paskaidrojumiem tiesas sédg, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama daléji.
Atbildétaja butiba nav apstridéjusi prasibu, nav apstridéjusi prasitaja veiktos aprékinus.
Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka Kkatrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus
pieradijumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.
Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu - pusei nav japierada fakti, kurus Civilprocesa likuma noteiktaja
kartiba nav apstridéjusi otra puse.
Civilprocesa likuma 190.panta otra dala paredz, ka tiesa spriedumu pamato uz apstakliem, kas nodibinati ar
pieradijumiem lieta.



Tiesa konstaté, ka ar pieradijjumiem lietd nodibinats turpmak sprieduma noraditais.

No 2011.gada 30.maija apdrosinasanas polises Nr.202726372 tiesa konstate, ka AAS “BALTA” /pers. D/ apdrosinajis
savu Ipasumu, saskana ar kuru tika apdros$inats dzivoklis /adrese A/, pasrisks LVL 100,-; apdroSinatie riski - uguns, dabas stihiskie
posti, Skidruma vai tvaika nopliude, treSo personu launpratiga riciba, sadursme; apdroSinasanas periods - no 11.05.2011.-
10.05.2012. (lietas 26.-29.1apa).

No lieta esoSajiem pieradijumiem tiesa konstaté, ka veikta apdrosinata ipasuma apsekoSana. SIA “Rigas namu parvaldnieks”
komisija apsekojusi dzivokli /adrese A/, sakara ar Ipasnieka pieteikumu apsekot dzivokli, kas bojats 25.02.2012.; komisija sastadijusi
aktu par konstatétajiem bojajumiem, piedaloties gan apdros$inata ipaSuma ipaSniekam, gan atbildétajai; komisija secinajusi, ka
dzivoklim /numurs A/bojajumi raduSies tdensvada sistémas bojajumu dél - /numurs B/dzivokli plisusi a/ tdens lokana
pievadcaurule tualeté; komisija konstatéjusi, ka bojajumi nodariti dzivokla ipaSuma /numurs B/vainas dél. (lietas 13.-14.1apa).

No apdrosSinajuma néméja /pers. D/ pieteikuma (lietas 15.-19.]1apa) tiesa konstaté, ka vins vérsas pie prasitaja ar pieteikumu
izmaksat apdrosinasanas atlidzibu. Prasitajs ipaSumu apsekojis, veicis atlidzibas aprékinu, sastadijis tami.

Ar maksajuma uzdevumu (lietas 23.lapa) lieta pieradits, ka prasitajs 05.04.2012.parskaitijis /pers. D/ apdrosSinasanas atlidzibu
LVL 650,- apméra.

Tiesa konstaté, ka apdroSinatajam ipasumam nodaritie bojajumi un zaudéjumu apmeérs pieradits ar iepriekS minétajiem
pieradijumiem.

Ar izdruku no Zemesgramatu datu bazes pieradits, ka dzivokla ipaSuma /adrese B/ ipaSniece uz bojajumu nodariSanas dienu
un ari Sobrid ir atbildétaja (lietas 20.-22.]lapa).

Civillikuma 1770.pants noteic, ka ar zaudéjumu jasaprot katrs mantiski novértéjams pametums. Savukart Civillikuma
1772.pants paredz, ka jau célies zaud€jums var bit vai nu cietu$a tagadéjas mantas samazinajums, vai ari vina sagaidamas pelnas
atravums. Tadéjadi zaudéjums var izpausties ka jebkads mantas samazinajums, zudums vai bojajums, sagaidamas pelnas atravums,
papildu izdevumi, ka arl citas mantiski novértéjamas tiesibu aizskaruma sekas. Atbilstosi Civillikuma 1779.pantam katram ir
piendkums atlidzinat zaudéjumus, ko vin$ ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis. Saskana ar Civillilkuma 1775.pantu katrs
zaudéjums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

No pierddijjumiem lieta tiesa konstaté, ka konkrétaja gadijuma, atbilsto$i Civillikkuma 1775. un 1779.pantam, pastav visi
priekSnoteikumi zaudéjumu atlidzibas piedzinai. Tiesa konstaté, ka prasitajs ir pieradijis atbildétajas vainu apdros$inata ipaSuma
appludinasana, ka ari ir pieradits, ka pastav celoniskais sakars starp atbildétaja darbibu vai bezdarbibu un prasitajam raditajiem
zaud€jumiem. Atbildétajas, ka dzivokla /adrese B/ IpasSnieces, piendkums segt zaudéjumus izriet arl no Dzivokla ipasuma likuma 2.,
3., un 14.panta.

Atbilstosi likuma “Par apdroS$inasanas ligumu” 40.panta pirmajai dalai - apdros$inatajs, kas ir izmaksajis apdrosSinasanas
atlidzibu, izmaksatas summas apmeéra parnem apdrosSinata prasibas tiesibas pret personu, kas ir atbildiga par zaudéjumiem [..].

27.02.2013., 19.06.2013. prasitajs nosutijis atbildétajai véstuli ar pretenziju par regresa prasibas atlidzibu, ar ligumu segt
zaudéjumus LVL 650,76 apmeéra lidz 29.03.2013. (lietas 10.-12.lapa).

15.10.2014. prasitdja pilnvarotais parstavis SIA "Julianus Inkasso Latvija" nosutija atbildétajai véstuli ar pazinojumu par
zaudéjumu atmaksu (lietas 24.lapa).

Pamatojoties uz lieta nodibinatajiem apstakliem, tiesa konstatg, ka prasitajam ir tiesisks pamats prasit zaudéjumus no atbildétaja
izmaksatas apdrosinasanas atlidzibas apmera.

Samaksas pieradiSanas pienakums saskana ar Civillikuma 1838. pantu gulstas uz atbildétaju. Tiesas riciba nav pieradijumu, ka
atbildetaja veikusi samaksu.

Atbilstosi Eiropas Savienibas Ekonomisko un finansu jautdjumu padomes 2013.gada 9.jilija lemumam par Latvijas uznemsanu
eiro zona ar 2014. gada 1.janvari un Euro ievieSanas kartibas likuma 6.panta otras dalas un 7.panta pirmas dalas noteikumiem no
atbildetajas piedzenamas summas konvertéjamas euro. Euro ievieSanas kartibas likuma 4. panta noteikts, ka sakot ar euro ievieSanas
dienu, latos izteiktu iesakto, bet nepabeigto (neizpildito) tiesisko instrumentu kopsummu konverté euro, ievérojot Padomes noteikto
mainas kursu un $a likuma 6. panta noteiktos noapaloSanas principus. Atbilsto$i minétajam Eiropas Savienibas Ekonomisko un
finansu jautajumu padomes 2013.gada 9.jilija lEtmumam par Latvijas uznemsanu eirozona neatsaucami fiksétais parejas kurss no
lata uz euro ir 1 EUR=0,702804.

Tiesa konstatg, ka prasitajs korekti konvertéjis latos noraditas summas uz euro.

Tiesa konstaté, ka atbildétaja ir atbildiga par bojajumiem, ka rezultatd prasitajam ir radusies zaudéjumi EUR 925,95
apméra. Tadéjadi tiesai saskana ar noraditajam likumu normam, ievérojot minétos apstaklus un iegiitos pieradijumus, ir pamats
piedzit zaudéjumus EUR 925,95 apmeéra no atbildétajas.

Prasitajs lidzis piedzit no atbildétajas zaudéjumus - fikséto maksu par zaudéjumu lietas administréSanu 103,30 EUR,
tas ir, par nepiecieSamo dokumentu izprasiSanu un to apkopos$anu, prasibas pieteikuma sagatavosanu, nostutisanu. No SIA ,Julianus
Inkasso Latvija” 12.05.2015. faktarrékina Nr.14392(lietas 30.Japa) un AAS ,BALTA” maksajuma uzdevuma (lietas 31.lapa) izriet, ka
prasitajs apmaksajis prasitaja parstavim 12.05.2015. rékinu Nr.14392 . Tiesa uzskata, ka prasitaja noraditie izdevumi nav atzistami
par zaudéjumiem, jo tie ir raduSies sakara ar konkrétu civilprocesu, tas ir, par procesualo dokumentu sastadiSanu, nositisanu un
sadi izdevumi tiek atlidzinati tikai tada kartiba un apmeéros, ka to nosaka Civilprocesa likums izsmeloSaja tiesasanas izdevumu
uzskaitijuma Civilprocesa likuma 4.nodala.

Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta pirmo dalu tiesasanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saistitie
izdevumi. Minéta likuma panta otraja dala noteikts, ka tiesas izdevumi ir: valsts nodeva; kancelejas nodeva; ar lietas izskatiSanu
saistitie izdevumi. Savukart ar lietas veSanu saistito izdevumu veidus noteic Civilprocesa likuma 33.panta tresa dala, proti: izdevumi
par advokata palidzibu; izdevumi sakara ar ierasanos uz tiesas sedém; ar pieradijumu vaksanu saistitie izdevumi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta sesto dalu, piemérojot tiesibu normas, tiesa nem véra judikatiiru. Lidzigas lietas
Augstakas tiesas Senats ir atzinis, ka materialo tiesibu normas nav piemérojamas stridos par izdevumu atlidzibu, kas radusies pusei,
pilnvarojot parstavi lietas veSanai (skat. Augstakas tiesas Sendta 2000.gada 11.oktobra spriedumu lieta Nr. SKC-466 un 2009.gada
21.janvara spriedumu lieta Nr. SKC-6). Strids par izdevumu atlidzibu, kas radusies, pusei, pilnvarojot parstavi lietas veSanai, izSkirams
saskana ar Civilprocesa likuma normam un materialo tiesibu normas par zaudéjumu atlidzibu nav piemérojamas. No 2011.gada
12.oktobra sadarbibas liguma Nr. 01490-05-11 (lietas 32.apa) secinams, ka prasitdjs par regresa prasijumu parvaldiSanas
pakalpojumiem apnemas izdarit SIA ,Julianus Inkasso Latvija” samaksu atbilstoS$i $1 liguma nosacjjumiem un cenradim (5.1.punkts),
kas norada uz to, ka péc biitibas Sie izdevumi vértéjami ka ar lietas veSanu saistiti izdevumi.

Turklat tiesa atzist, ka prasitajs nav pieradijis minétas summas apmeéru un tiesisko pamatu $is summas piedzinai, jo
lietas materialos neatrodas minétas summas aprékins, proti, kadi administréSanas izdevumi ietilpst Saja naudas summa. Tadéjadi



prasitajs nav pieradijis ne minétds summas piedzinas apmeéru, ne tiesisko pamatu, lidz ar ko prasijums par zaudéjumu 103,30 EUR
piedzinu ir noraidams.

Prasitajs par zaudéjumu apmaksas kavéjumu aprékinajis likumiskos procentus, kas atbilstosi LR Civillikuma 1765.pantam ir 6
procenti gada, ti. 0,01644% par katru dienu. Likumiskie procenti aprékinati par laika periodu no 27.07.2013. lidz 05.02.2015. (par
654 kavétam dienam) sekojosa kartiba: izmaksata apdrosSinasanas atlidziba x kavéto dienu skaits x 0,0164/100 un sastada EUR
99,56. Minéto summu prasitajs lidzis piedzit no atbildétajas.

Civillikuma 1756.panta ir noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darijumu vai uz
likumu, bet 1757.pants paredz, ka noligstot procentus, janoteic to apmeérs.Ja tas nav darits, tad atzistams, ka kluséjot pienemti
likumiskie procenti. Civillikuma 1759.panta 1.punkta noteikts, ka procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par
katru parada samaksas nokavéjumu, kaut ari parads pats par sevi bltu bezprocentigs; Sddus procentus sauc par nokavéjuma
procentiem. Atbilstosi Civillikuma 1765.pantam - konkrétaja gadijuma likumisko procentu apmeérs ir 6 procenti no simta gada.

Tiesa konstaté, ka prasitajam ir tiesibas sanemt no atbildétdja likumiskos procentus par laika periodu no 27.07.2013.lidz
05.02.2015. - EUR 99,56 apmeéra, ka tas izriet no prasibas pieteikuma ieklauta aprékina.

Vadoties no ieprieks konstatétajiem apstakliem, tiesa secina, ka prasiba apmierinama pamatparada EUR 925,95
apmeér3, likumisko nokavéjuma procentu EUR 99,56 apmeéra piedzinu no atbildétajas. Paréja dala prasiba ir noraidama.

Prasitajs ludzis tiesu atzit ta tiesibas par laiku lidz sprieduma pilnai izpildei sanemt likumiskos procentus.

Saskana ar Civillikuma 1765.panta otro un ceturto dalu, likumisko procentu apmeérs par tada naudas parada samaksas
nokavéjumu, kas ka atlidziba noligta liguma par preces piegadi, par pirkumu vai pakalpojuma sniegSanu, ir astoni procentpunkti virs
procentu pamatlikmes (1765.p.3.d.) gad3, bet liguma attiecibas, kuras piedalas patérétajs, — sesi procenti no simta gada. Procenti
apréekinami tikai no pasa kapitala. Bet, ja noliktaja termina nesamaksa procentus vismaz par gadu, tad péc kreditora pieprasijuma par
vinam pienako$os procentu summu aprékina likumiskos procentus par minéto terminu.

Civilprocesa likuma 195.panta noteikts, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala
norada prasijuma veidu un piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti,
ka ar1 prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ar1 to apmeéru, ka ari kreditiestades
nosaukumu un konta numuru, kura veicama samaksa, ja tads noradits prasibas pieteikuma.

Tiesa konstaté, ka prasitajam ir tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos procentus 6% gada no vél nesamaksatas
pamatparada summas par laiku no sprieduma spéka stasanas dienas lidz sprieduma pilnai izpildei, ievérojot Civillikuma 1763.panta
minétos procentu pieauguma aprobeZojumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu - pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras
puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata daléji, Saja pantd noraditds summas piesprieZ prasitajam
proporcionali tiesas apmierinato prasijumu apméram.

Ta ka prasiba celta par piedzinu EUR 1128,81 apméra3, bet tiesa konstatéjusi, ka prasiba ir apmierinama dala par EUR 1025,51
piedzinu, tad procentuali rékinot - prasiba ir apmierinama par 90,91 %.

Prasitajam radusies sekojosi tiesas izdevumi - samaksata valsts nodeva EUR 169,32 (lietas 8.lapa), ar lietas izskatiSanu
saistitie izdevumi par prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegSanu EUR 4,70 (lietas 9.lapa), kopa
tiesas izdevumu apmeérs — EUR 174,02.

Attiecigi, rékinot procentus no apmierinatas prasijuma dalas, secinams, ka no atbildétaja prasitaja laba piedzenami tiesas
izdevumi EUR 158,20 apméra.

Tiesa secina, ka prasitaja samaksatie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi pilniba nenosedz ierakstito sttijumu
izdevumus, kas saskana ar lietd esoSo uzzinu par ar lietas izskatiSanu saistitajiem izdevumiem, sastada EUR 8,16. Starpiba starp
prasitdja nomaksato summu un faktiskajiem izdevumiem piedzenama no atbildétdja, ti, EUR 3,46 par labu valstij, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 39. un 42.pantu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 42.-44., 97., 190.-193,, 204.1 ,, 250.26, 250.27 pantiem, tiesa

nosprieda

daleji apmierinat prasibu.

PIEDZIT no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu AAS ,BALTA’, registracijas Nr. 40003049409,
zaudéjumus EUR 925,95 apmera; likumiskos nokavéjuma procentus par laika periodu no 27.07.2013. lidz 05.02.2015. EUR
99,56 apmeéra; tiesas izdevumus EUR 158,20, KOPA - EUR 1183,71 (viens tikstotis viens simts astondesmit tris euro un 71
cents). Samaksa veicama prasitaja AAS "BALTA" parstavja SIA "Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr.40003717522 kontd Nr.
"Swedbank" LV61HABA0551008868793.

NORAIDIT prasibu paréja dala.

NOTEIKT AAS ,BALTA” tiesibas sanemt no /pers. B/ likumiskos procentus (6% gada) no neatmaksatas galvena
parada summas par laika periodu no $i sprieduma spéka stasanas dienas lidz sprieduma pilnai izpildei, neparsniedzot
pamatparada apmeéru.

PIEDZIT no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatisanu saistitos izdevumus
EUR 3,46 (tris euro 46 centi), kas jaiemaksa sekojosa konta: Tiesu administracija Miikusalas iela 41b, Riga NMR 90001672316 ar
PVN apliekamas personas registracijas Nr. LV 90001672316 sanéméja iestade; Valsts kase BIC kods: TRELLV22 konta
Nr.LV51TREL2190458019000 , ekonomiskas klasifikacijas kods 21499. Kvits par ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu samaksu
jaiesniedz Gulbenes rajona tiesas kanceleja.

NOTEIKT atbildétajai terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzét apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma pasludinaSanas, ja pastav kads

no Civilprocesa likuma 440.2 pantid noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosini$anas pamatiem. Sidziba iesniedzama Gulbenes
rajona tiesa.
Parsudzibas termins$ skaitams no sprieduma pasludinasanas dienas - 2016. gada 12.februara.

Tiesnese M.Bogdane



