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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2016.gada 29.decembri

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas tiesnese M.Miltipa rakstveida procesa izskatija civillietu /pers. A/ maza apnera prasiba pret /pers. B/ un

fpers. C/ par uzturfidzeklu piedzinu un
konstatéja:

2016.gada 7.novembri/pers. A/ (turpmak arT - prasitaja) cElusi tiesa maza apmera prasibu pret /pers. B/ un/pers. C/ (turpmak abi kopa -
atbildétaji) par uzturlidzeklu piedziu, kura pamatojoties uz Civillkuma 177., 179.pantiem, 15.01.2013 MK Notekumiem Nr. 37 lugts piedzt no
atbildétajiem par labu prasttajai uzturfidzeklus bérna /pers. D/ uzturam 111 euro meénest.

Prasibas pieteikuma noradis, ka bérna /pers. D/ vecakiem/pers. B/ un /pers. C/ ar 2016.gada 5.maija Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas
spriedumu lieta Nr.C28216616 atnentas aizgadibas tiesibas par /pers. D/. Ar 2015.gada 31.marta Rigas Barigtiesas Lemunu par /pers. D/ aizbildni
iecelta prastaja. /pers. D/ atrodas prasitajas aizbildnieciba un apriipe. Atbildetaji nemaksa uzturlidzeklus prasitajai berna uzturam

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta prasibam, 2016.gada 8.noverbri atbildétdjiem uz prasias pieteikumd noradito adresi nositits
prasibas pieteikuns un paskaidrojuma veidlapa, izskaidrotas tiesibas Iogt lietas iztiesaSanu tiesas s€d€ un citas Civilprocesa likuma noteiktas tiesibas un
pienakumi, ka arT noteikts termins rakstveida paskaidrojumu iesniegSanai 15 dienu laika no prasibas pieteikuma sanensanas brza (lietas lapa 21). /pers.
B/ adresgtais siiffjuins atgriezts tiesa ar noradi, ka atbildetajs nav sastapts, atstats aicinajuns, beidzies glabasanas laiks (lietas lapas 24).

Tiesa atzist, ka atbildétajiem pazinots par tiesas lietvediba esoso lietu atbilstosi Civilprocesa likuma nosacjumiem.

Atbildétaji nav iesnieguii tiesd rakstveida paskaidrojumus par celto prasbu. Atbilstodi Civilprocesa likuma 250 2!.panta otrajai dalai
paskaidrojuma neiesniegSana nav Skérslis sprieduma taisBanai lieta.

Civilprocesa likuma 250.23 panta otrd dala nosaka, ka, ja puses neliidz lietas iztiesaSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€de, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu
vargs sanent tiesas kanceleja.

Par lietas izskatSanas datumu rakstveida procesa prasitajai un atbildetajiem 2016.gada 29.novembri izsiitits pazinojums (lietas lapa 23).

Novéertejusi rakstveida pieradijumus un apsvérusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama.

No lietas materialiem pievienotas /pers. D/ dzimSanas apliecibas kopijas (lietas lapa 8) redzams, ka bérna t€vs ir /pers. B/, par mati ierakstita /pers.
Cl.

Lietas materialiem pievienotais Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2016.gada 5.maija spriedums apliecina, ka atbildetajiem atpentas aizgadibas
tiesibas par nepilngadigo /pers. D/ (lietas lapa 9-16).

Ar Rigas barigtiesas 2015.ada 31.marta lemumu Nr. 1-6/652 (lietas lapa 17-20) prasitaja iecelta par aizbildni nepilngadigajam /pers. D/.

Chvillikuma 222., 223. un 224.panta noteikts, ka bez vecaku, kuri uz aizgadibas tiesbu pamata ir sava nepilngadigd beérma dabiskie aizbildni,
aizgadibas palikuSam bermam iecelans aizbildnis. Vecaki, kuri zaudgjusi aizgadibas tiesibas, nevar bit ar beérna aizbildni. Ja pec tiesas sprieduma vai
kada cita no pasu gribas neatkariga iemesla dé] abi vecaki zaudg aizgadibas tiesibas, bermam nodibinana aizbildriba (...).

Saskana ar Civillikuma 252.pantu aizbildnis atvieto saviem aizbilstamajiem vecakus.

Atbilstosi Civillikuma 254.pantam aizbildnim savs aizbilstamais visadi jaatbalsta un jaaizstav. Savukart Beru tiesibu aizsardzibas likuma 35.panta
tresa dala noteic, ja arpusgimenes aprupes pakalpojumi tiek nodro§inati, iecelot bérmam aizbildni, vecakiem ir pienakums maksat aizbildnim uzturfidzeklus
bémam nepiecieSsamaja apnera, bet ne mazak, ka noteikts normativajos aktos par mininmélo uzturlidzeklu apmeru. Atbilstosi minéta panta ceturtajai dalai,
ja vecaki uzurfidzeklus nemaksa, aizbildnim ir pienakunms nodrosinat, ka bérms sanem uzturlidzeklus no saviem vecakiem Lai to nodro§inaty, aizbildnim ir
tiesibas versties tiesa.

Vadoties no iepriek§ mingtajam tiesibu normam, tiesa atzist, ka atbildétajiem ka bérna vecakiem, neatkarigi no ta, vai vigiem ir vai nav atpemtas
béma apriipes tiesibas, ir pienakums uzturét savu bému, tiesa atzist, ka prasitajai ka aizbildnim ir tiesisks pamats celt prasibu, lai aizstavetu nepilngadiga
béma tiesibas sanemt no vecakiem uzturlidzekjus.

Tiesai nav pamata apSaubt, ka béms $obrid dzivo kopa ar prasitaju, kura, saskan ar Civillkuma 178.1 pantu, veicot ikdienas aizgadibu un pildot
aizbildna pienakumus, par bérnu rip&jas un vinu apgada. Pie $adiem apstakliem tiesa konstatg tiesisko pamatu uzturlidzeklu piedzinai no atbildétajiem par
labu prasttajai.

Saskana ar Civillkuma 177.panta pirmo, otro, treSo un ceturto dalu vecakiem ir ne tikai tiesibas, bet arT pienakums riipeties par bérny, jo lidz
pilngadibas sasniegsanai beémns i vecaku aizgadiba. Riipes par bérmu nozZimé ari bérmu uzturét — nodrosinat ar &dienu, apgerbu, majokli un veselibas
aprupi, bermu kopt, izglitot un audzinat, nodroSinot garigo un fizisko atfistibu, pec iespgjas ieverojot bema individualitati, spgjas un intereses, sagatavojot
bérnu sabiedriski derigam darbam.

Atbilstosi Be&rmu tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta pirmajai dalai, tiesiskajas attiecibas, kas skar bérmu, beéma tiesibas un intereses ir prioritaras.
Atbilstosi §T likuma 10.panta pirmajai dalai, bernam ir tiesibas uz tadiem dzves apstakliem un labveligu socialo vidi, kas nodrosina pilnvertigu fizisko un
intelektualo atfistibu. Katram bémam ir jasanem atbilstoss uzturs, apgerbs un pajunte.

Chvillikuma 179.panta piekta dala nosaka, ka minimalo uzturfidzeklu apmeru, kuru bérmam nodrosinat ir pienakuns katram no vecakiem neatkarigi
no viga spgjamun mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot vera valstt noteikto minimalo ménesalgu un bérma vecunu.

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikunu Nr.37 , Noteikumi par minimalo vzturlidzeklu apméru bernieni” 2.punktu, katra
vecaka pienakuns ir katru ménesi nodrosinat saviem berniem minimalos vzturlidzeklus $ada apmera: 2.1. katram bérmam no viga piedzimSanas Iidz 7
gadu vecuma sasniegSanai — 25% apmeéra no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas; 2.2.katram b&mam no 7 gadu vecuma



sasniegSanas fidz 18 gadu vecuma sasniegsanai — 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas menesa darba algas.

Saskana ar 2015. gada 24. novembra Ministru kabineta noteikumiem Nr.656 ,,Grozjumi Ministru kabineta 2013.gada 27.augusta noteikumos
Nr.665 ,Noteikumi par minimalo ménesa darba algu un minimalo stundas tarifa likmi” 2.punktu minimala ménesa darba alga normala darba laika ietvaros
ar 2016.gada 1.janvari ir 370 euro. Tadejadi minimalais uzturfidzeklu apmers bérnam fidz 7 gadu vecuma sastada 92,50 euro ik menesi, bet virs 7 gadu
vecuma 111,00 euro Kk meénesi.

Nemot vera lieta konstatetos faktus, ieverojot judikattru un likumdeveja noteikto minimalo uzturlidzeklu apmery, tiesa atzist, ka no atbildetajiem
par labu prasttajai /pers. D/ uzturam piedzenami uzturlidzekli 111,00 euro ik ménesi, no katra.

Sakara ar to, ka Ministru kabineta noteikta minimala ménesSa darba alga var mairities un gemot vera to, ka uzturlidzeklu piedzipai ir ilgstoss
raksturs, tiesa uzskata, ka nepilngadiga bérma intereses ir sprieduma noteikt, ka uzturlidzeklu summa nevar bt mazaka par Ministru kabineta noteikto
minimalo uzturlidzeklu apmeru atbilstosi béma vecumam

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2007.gada 29.augusta lieta Nr. SKC-556 ir atzinis, ka, iztulkojot Latvijas Republikas Satversmes
92.pantu un Civilprocesa likuma 1.pantu saistiba ar Civillikuma tiesibu normam, kas izriet no gimenes tiesiskajam attiecbam, prasibas par uzturlidzeklu
piedzinu bernu uzturam, tie piedzenami no briza, kad prasiba iesniegta tiesa, jo ar prasibas celSanas bridi attieciga persona uzsak savu ar likunu garantto
civilo tiesibu aizsardzibas realiZiciju tiesa. Lidz ar to tiesa uzskata, ka ar tiesas spriedumu ka uzturfidzek]u maksasanas pienakuma sakuma bridi var
noteikt prasibas celSanas bridi, t.1.2016.gada 7.novembri.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma 177.panta pirmo dalu uzturlidzekli piedzenami lidz bérmu pilngadibai.

Civilprocesa likuma 205.panta pirmés dalas 1.punkts noteic, ka pec lietas dalibnieka liguma tiesa spriedumé var noteikt, ka pilnigi vai noteikta dala
nekavejoties izpildams spriedums par uzturfidzeklu piedzigu bémam. Nemot vera to, ka prasitaja $adu ligunu nav pieteikusi, tiesai nav pamata noteikt
sprieduma nekavéjosu izpildi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildétaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai. Prasitaja no tiesas izdevumu samaksas par vzturfidzeku piedzigu berma uzturam i atbrivota
uz Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punkta pamata, tade] tiesas izdevumi ir piedzenami valsts ienakumos no atbildétajiem .

Nosakot valsts nodevas apnmeru tiesa nem vera Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punkta noteikto, ka prasibas par uzturlidzeklu
piedzinu prasibas summa i maksajumu kopsumma par vienu gadu (111.00 ewro x 12 meéneSi = 1332.00 euro). Saskana ar Civilprocesa likuma
34 panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktu valsts nodeva par uzturlidzeklu piedzmu i 199,80 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.pantu ar lietas izskatiSanu saisttties izdevumi, t.i., ar prasibas pieteikuma un citu tiesas dokumentu piegadasanu,
izsniegSanu saistttie izdevumi ir 8,38 euro (lietas lapa 2).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu atbildétajiem ir nosakams 10 dienu terming labpratigai sprieduma izpildei dafa par tiesas izdevumu
piedziqu. Ja persona sava mantiska stavokla de] tiesas noteikto valsts nodevu nevar nomaksat likuma noteiktaja termina, tad ta saskana ar Civilprocesa
likuma 206.panta pirmo dalu var pieteikt tiesa ftigunu piegemt [emumu par sprieduma izpildSanas atlikSanu vai sadaliSanu terminos, ka art par ta izpildes
veida un kartibas grozSanu.

Nemot véra minéto un pamatojoties uz Civillikuma 177., 179.pantu un Civilprocesa likuma 189.-193., 203.panta ceturto dafu, 204.! pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat .

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu/pers. A/, personas kods /personas kods/, hdzeklus /pers. D/, personas kods
/personas kods/, uzturam 111.00 euro k menesi, sakot no /datums/lidz béma pilngadibai, bet ne mazak ka noteikts Ministru kabineta 2013.gada
15 janvara noteikumos Nr.37 , Noteikumi par mmnimalo uzturfidzeklu apmeru b&rnam’”.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, idzeklus /pers. D/, personas kods
/personas kods/, uzturam 111.00 euro k menesi, sakot no /datums/lidz béma pilngadibai, bet ne mazak ka noteikts Ministru kabineta 2013.gada
15.janvara noteikumos Nr.37 ,,Noteikumi par minimalo vzturfidzekiu apmeru bernam”.

Piedztie vzturlidzekli iemaksajami /pers. A/ norekinu konta AS ,,.Swedbank™ N/numurs/.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts laba valsts nodevu 199,80 euro apmera, kas iemaksajama: Valsts kase, redistracijas
Nr.90000050138, konta Nr.LV55TREL1060190911200, BIC kods: TRELLV22, iemaksas merkis: valsts nodeva tiesu iestade C28356516.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts laba valsts nodevu 199,80 euro apnéra, kas iemaksajama: Valsts kase, registracijas
Nr.90000050138, konta Nr.LV5S5TREL1060190911200, BIC kods: TRELLV22, iemaksas merkis: valsts nodeva tiesu iestade C28356516.

Piedat solidari no /pers. B/, personas kods /personas kods/, un/pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskati§anu
saistitos izdevumus 8,38 euro apmera, kas iemaksajami: Tiesu administracija registracijas Nr.90001672316; konta Nr.LV51TREL2190458019000;
BIC kods TRELLV22, iemaksas meérkis: 21499 - lieta Nr. C28356516.

Noteikt /pers. B/ un /pers. C/ sprieduma dala par tiesas izdevamu piedzigu terminu sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegja 20 dienu laka no pilna sprieduma sastadanas dienas —2016.gada
29.decembra, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem
apelacijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem.

Tiesnese M.Miltina



