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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Liepaja 2022.gada 27.oktobr1

Kurzemes rajona tiesa,
tiesnese Inta Piice rakstveida procesa izskatija /pers. A/ pieteikunu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanu.
Aprakstosa dala

Kurzemes rajona tiesa 2022.gada 19.oktobri pieteicEjs /pers. A/ iesniedza pieteikunu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa
pasludinasanu.

Pietetkuma noradts, ka pieteicgjam ir termina neizpilditas saistibas, kura kopgja summa uz pieteikuma iesniegSanas bridi i 18962,04EUR, no
ta /Nosaukuns A/.- 13352,87EUR un /Nosaukums B/ — 5609,17EUR. Paradsaistibas uz pieteikuma sastadiSanas bridi nokartot nespgj. Pieteicgjam
nepieder nekustamais Ppasuns, kapitala dalas un transportlidzeklis. Pieteic€jam ir sieva /pers. B/. Nepastav Maksatnespgjas likuma 130.pantd mingtie
ierobezojumi, kas attiektos uz pieteicgju. Maksatnespgjas procesam nav pienerojami Padomes regulas Nr.1346/2000 noteikumi. Pieteicgja riciba ir
naudas fidzekli 1000EUR apnera vienreizgjai administratora atlidzbai. Pastav Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta minéta pazime,
ka nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro.

Pieteikuns pamatots uz Maksatnespgjas likuma 129.,130.pantu un Civilprocesa likuna 363.23, 36324, 363.2, 363.%7pantu.
Tevérojot Civilprocesa likuma 363.2>pantu, ar tiesneses /datums/lmunu ierosindta /pers. A/ fiziskas personas maksatnespgjas procesa lieta.

Motivu dala

Parbaudot un izvert&jot pieteikumu un tam pievienotos materialus, tiesa atzist, ka pieteikums ir pamatots un pieteicSjai pienerojans fiziskas
personas maksatnespgjas process.
Pieteicgjs no /datums/ir deklaréts /adrese/. Tadgjadi saskana ar Civilprocesa likuma 363.22 panta pirmo dalu, pieteikums izskatams Kurzemes
rajona tiesa.
Maksatnespgjas likuma 127.panta pirma dala noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjekts var biit jebkura fiziska persona,
kura ped&jo seSu menesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai ir finansialas griitibas.
Ar lietai pievienoto Valsts Socialas apdro§inaSanas agentiiras /datums/izzinu pieradits, ka pieteicgjs pedejos seSus menesus ir bijis nodoklu
maksatajs. Valsts ienémumu dienesta pieteicjs redistréts no /datums/.

Ka norada pieteicgjs, vipam nav iespgjams veikt paradsaistibu maksajumu pilnd apmera. Viga paradsaistibas uz pieteikuma iesniegSanas
bridi /Nosaukuns A/.- 11705,33EUR un /Nosaukuns B/ — 4765,81EUR apmera pierada zverinatas tiesu izpilditajas Agneses Bikes /datums/izzina
Nr./munurs/.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.27 panta otro dalu, tiesa pashudina fiziskas personas maksatnesp&jas procesu, ja konstaté, ka
paradniekam ir maksatnesp&jas procesa pazime un peédejo 10 gadu laka nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kura ietvaros
dzestas saisfibas, ka ari ir pieradita naudas fidzekJu pietickaniba administratora vienreizgjas atlidzbas segsanai.

Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmo dala paredz, ka paradnickam var pienérot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja ir kada
no $adam fiziskas personas maksatnespgjas procesa pazimem:
1) Sai personai nav iespgju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro;

2) sakara ar pieradamiem apstakliem $ai personai nebis iespgjams nokartot paradsaistibas, kuru izpildes termins iestasies gada laika, un
paradsaistibas kopa parsniedz 10000 euro.

Tiesa konstate, ka kavéto paradsaistbu pamats un apmers ir pieradits ar pieteikumam pievienotajiem dokumentiem Kopgjas pieteicgja
konstatétas paradsaistibas, kuram iestajies samaksas termins, parsniedz Maksatnespgjas likuma paredzeto apmeru.
No pieteikumam pievienotas VAS Celu satiksmes droSibas direkcijas /datuns/izzinas redzams, ka paradniekam nepieder transporthidzekli.

Lietai pievienota /datuns/izzina no Valsts vienotas datorizétas zemesgramatas, ka pieteic€jam nav nostiprinatas ipasSuma tiesibas uz
nekustamu pasumu.

No pieteikumam pievienotas Latvijas Republikas Uznémuma registra /datums/izzinas Nr./numurs/ redzams, ka paradnieks nav registréts ka
pasnieks, individualais komersants, kapitaldalu turétajs vai dibinatajs. Vipam nepieder publiska apgroziba esosi vertspapiri, ko apliecina Centralais
vertspapiru depozitarija Nasdaq izzia.

Izvertgjot pieteicgjas noraditos apstaklus kopsakara ar iesniegtajiem pieradjumiem par vipas mantisko stavokli, tiesa secina, ka ir
pietickams pamats uzskaft, ka /pers. A/ nonacis finansialas griitibas.

Nemot véra mingto, ir pamats uzskafit, ka paradsaistibam ir iestajies izpildes termins. Sads nenokdrtoto paradsaistibu apjons atbilst
Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noraditajai maksatnesp&jas pazinei, jo pieteic€jam nav iespeju nokartot paradsaistibas, kuras
kopa parsniedz 5000 euro.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 129.panta otro dalu, fiziskas personas maksatnesp€jas procesa pien€rosanas priekSnoteikuns ir
fiziskas personas maksatnespgjas procesa depozita iemaksa divu minimalo meneSalgu apmera Maksatnespgjas kontroles dienesta speciali izveidota
konta.

No pieteikumam pievienotajiem AS “Latvijas pasts” maksajumu uzdevuma, redzams, ka Maksatnespgjas kontroles dienesta konta ieskaitits
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depozts 1000EUR apmera /pers. A/ maksatnespgjas procesam
Tiesa nekonstaté Maksatnespg&jas likuma 130.panta noradtos fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemerosanas ierobeZojunmus.

Pastavot apstakliem, kad konstat€ta maksatnesp&jas procesa pazime, kad pieteicgjs atbilst fiziskas personas maksatnesp&jas procesa
subjekta pazimém, kad pieteicgja Maksatnespgjas administracijas konta ieskaitfjis depozitu, kad nav konstateti fiziskas personas maksatnesp&jas
procesa piemerosanas ierobezojumm, tiesa atzist, ka pastudinans /pers. A/ maksatnespgjas process.

Maksatnespgjas procesam nav piemerojami Padomes Regulas Nr.2015/848 noteikuni.

Civilprocesa likuma 363.2"panta tre$d daja paredz, ka tiesa pasludinot fiziskds personas maksatnesp&jas procesu, iece] administratoru,
ievérojot Civilprocesa likuma 363.20panta noteikto kartibu. Tiesa, izmantojot Tiesu informativas sistémas nodrosinatu automatizstu atlasi, no Pretendentu
saraksta izraudzijas administratora amata kandidatu un tiesnesis izvert€ vina atbilstibu administratora pienakumu veikSanai attiecigaja fiziskas personas
maksatnespgjas procesa.

Tiesu informacijas sistemas automatizetas izlases kartiba no Pretendentu saraksta par admmistratoru /pers. A/ maksatnespgjas procesa
pieskirtais administratora kandidats i Svetlana Iskrova, amata apliecibas Nr./mumurs/, prakses vieta — /adrese/.

Tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka attiecba uz izvé€leto administratora kandidatu pastav Maksatnespgjas likuma 20.panta noraditie
ierobezojumi administratora pienakuma pildiSanai, idz ar ko tiesa secina — Svetlana Iskrova ir iecelans par /pers. A/ maksatnespgjas procesa
administratori.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 363.27 pantu, tiesa
nosprieda
apmierinat pieteikum

Pasludinat fiziskas personas /pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnesp&jas procesu.

Iecelt sertificétu administratori Svetlanu Iskrovu, personas kods /personas kods/, amata aplieciba Nr./nunurs/, adrese /adrese/, par fiziskas
personas /pers. A/ maksatnesp&jas procesa administratori.

Sprieduns nav parstidzams un stajas spéka nekavgjoties.

Tiesnese I.Piice
Dokumments parakstits elektroniski ar drosu elektronisko parakstu un satur laka Zimogu.



