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Tukuma rajona tiesa
$ada sastava: tiesnese [.Mudele
ar sekretari G. Tomsoni,
2015.gada 17.septembri izskatija atklata tiesas sede Tukuma civillietu akciju sabiedribas “/nosaukuns A/” prasiba pret /pers. B/ un /pers. C/ par
parada piedzinu.

Tiesa

konstatéja

Rigas rajona tiesa 2015.gada 28 janvar sagents prasitajas AS /Nosaukums A/ prasibas pieteikuns pret atbildétajiem /pers. B/ un /pers. C/ pa
parada 22036,47 euro piedzinu un tiesas izdevamu 1004,65 euro piedzinu.

Prasiba noradis, ka AS /Nosaukums A/ atbilstosi 2004.gada 4.janvari starp SEB banku un /pers. B/ (turpmiik teksta - aizpéngjs), noslegtajam
Kredtta igumam Nr.VD04110 izsniedza aizpémejam aizdevamu 28877,78 euro apmera.

Par sanemto naudas resursu izmantoSanu aiznéngjs apnémas maksat aizdevuma procentus atbilstosi Liguma I dalas 3.punktam, kuru apmers tiek
noteikts no faktiski izsniegtas un neatmaksatas aizdevuma summas, piemerojot mairiigu procentu likmi, kas sastav no pievienotas likmes dalas, kas i 2.5
% gada un bazes likmes dalas, kas i vienada ar 3 méneSu EUR LIBOR cenu.

Saskana ar Kredita figuma I dalas 6.1.punktu, aizn@mejam par noligto maksajumu atmaksas kavejumu jamaksa igunsods 36 % gada no
nokavetas summas par katru nokaveto dienu.

Saistibas nodro§inasanai, 2004.gada 13.oktobrT starp prastaju un /pers. C/ (turpmak teksta galvinieks), ka galvinieku, tika noslegti Galvojuma
figumi Nr. VD04110/G-1 (ar turpmakiem grozjumiem 07.09.2005.,0312.2009.) saskana, ar kuru galvinieks atbild par saistibu nedaliti ka pats
paradnieks.

Saistiba netika pildita un banka, ievérojot Patcrétaju tiesibu aizsardzibas likunma 8.! panta ceturtas dalas 1.punkta nosacumus, ka arf pamatojoties
uz kredita figuma 19.3.un 19.4.1., 19.4.2 punktu atkapas no liguma un pieprasija atmaksat visu aiznemto aizdevunu pilna apmera, ka art samaksat ar to
saistitos blakus maksajunus. Saskana ar Liguma 19.3.punktu aizdevuma atmaksasanas beigu termina tika noteikts 06.07.2012. Banka par aizdevuma
atmaksu pazinoja, nosiitot atbildétajiem ierakstitu vestuli.

Aizenegjs un galvinieks fidz $im bridim saistibas nav izpildjusi, aizdevuns nav atmaksats. Neizpilditas saistibas 22.01.2015. i 22036,47 euro
apnera. Paradu veido aizdevurma pamatsumma 21464,34 euro, procenti 455,36 euro par periodu no 2012.01.02. lidz 2012.07.06, igunsods 116,77
euro par perioduno 2012.01.02. lidz2012.07.06.

Pamatojoties uz Civillikuma 1425., 1587., 1652., 1696., 1698., 1702.p.2.d., 1716., 1756.pantiem, prasitaja lidz piedzt no /pers. B/, bet
piedzinas neiesp&janibas vai nepietickanibas gadijuma, piedzt no un/pers. C/ par labu AS /Nosaukums A/ aizdevuma pamatsummu 21464,34 euro,
procentus 455,36 euro, ligamsodu 116,77 euro, kopa 22036,47 euro, un tiesas izdevumus 1004,65 euro, tai skaita valsts nodevu 996,82 euro un ar
lietas izskat®anu saistitos izdevumus 7,83 euro.

Atbildetaji nav iesniegusi tiesai paskaidrojumus par prasibu.

2015.gada 25.martd, saskana ar Civilprocesa likuma 32! panta pirmo daju un Rigas apgabaltiesas priekssédétajas D. Vilsones 2015.gada 17.marta
rezoliciju, civillieta sanemta turpmakai izskatSanai Tukuma rajona tiesa.

Tiesas sede prastajas AS /Nosaukums A/ parstavis nebija ieradies. 2015.gada 16.septembr tiesa sagemts prasitajas parstavja /pers. E/
iesnieguirs ar lngumu lietu izskatit bez parstavja klatbttnes. Iesnieguma noradits, ka prasitajs prasibu uztur pilniba uz taja noradttajiem motiviem

Atbildetaji uz tiesas s€di nav ieradusies. Par tiesas sedi atbildetajiem pazinots, nositot pavesti ierakstita stfjuma uz deklaréto dzvesvietas adresi.
Tas sangents atpakal ar noradi, ka ,beidzes glabasanas laiks”.

Pammtojoties uz Civilprocesa likuma 56.panta 5.daju, 56.'pantu, uzskatans, ka atbildétajam tiesas dokumenti izsniegti. Tiesa nav sapemta
informacija par atbildétaja neierasanas iemesliem vz tiesas sedi, nav sapgemts Iiguns par lietas izskafSanas atlikSanu. Pie minctiem lieta konstatetiem
faktiem un tos apstiprinosiem apstakliem, tiesa atzist, ka nav konstat€jami Civilprocesa likuma 209.panta noteiktie imperativie lietas izskafSanas
atlikSanas pamati. Tiesa atzist, ka nav arT pamata atlikt lietas izskafSanu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 210.panta noteiktajiem fakultativajiem
pamatiem

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, tiesa atZist, ka lietu var izskattt bez atbildétzaju piedalSanas.

Ta ka atbildétaji nav ieradusies vz lietas izskatiSanu un tiesa nav sagemti ari atbildétaju paskaidrojum, tiesai lieta ir taisams aizmugurisks spriedunms.

Saskana ar Civilprocesa likuma 208.!panta noteikumiem — aizmugurisks sprieduns i sprieduns, ko pirmis instances tiesa taisa lietd, kura
atbildetajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicinjuma, nepazinojot neierasanas iemeslus.

Tiesa atzist, ka ir iestajies Civilprocesa likuma 208.!pantd noteiktais gadijums, kad ir taisams aizmuguriskais spriedums, jo nav saskatami
Civilprocesa likuma 208. 'panta otraja dala noteiktie ierobeZojumi aizmuguriska sprieduma tais&anai.

Novertgjot lieta iegiitos pieradjumus, tiesa atzist, ka prasiba par pamatsummas parada piedzigu ir apmierinama.

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts liguns uzliek lidz8jam pienakumu izpildit apsolto un ne darjuma seviskais smaguns, ne ar velak
radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus.

Saskana ar Civillikuma 1943 .pantu, aiznéngjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vigs sanniis.



No lietas materialiem redzans, ka 2004.gada 29.septembristarp AS ,,SEB banka” un/pers. B/ ka aimémgju noslegts Kredta figums
Nr.VDO04110 un ar ta velakiem grozijumiem par aizdevuma 28877,78 euro izsniegsanu. ( lietas 11.-39. lapa).

Pamatnoteikumu 5.7.punkta noteikta aizdevuma atmaksaSanas kartba pa dalam, saskana ar grafiku ar maksajumu terminu katra meénesa 20.
datuma.

Saskana ar Kredtta iguma II dalas Liguma visparigo noteikunmu 19.3.punktu un 19.4.1.punktu, SEB bankai i tiesibas vienpusgji atkapties no
Kredtta figuma, nosakot Aizdevuma atmaksasanas beigu terminu, ja Aiznengjs ilgak par 30 (trisdesmit) kalendaram dienam nokavejis (palaidis garam)
kadu ar Kredtta ligumu noteikto Aizdevuma pamatsummas maksajumu terminu vai Aizdevuma procentu maksajumu termigu.

Atbildetajam /pers. B/ pielaujot aizdevuma pamatsummas un aizdevuma procentu maksajumu kavejumu, kas ilgaks par 30 (trisdesmit) kalendaram
dienam, pielauti butiski figuma parkapumi ka rezultata SEB banka 2012.gada 21.junja, ieverojot Kredtta iguma Visparigo noteikunu 19.3.punktu,
nosiifja aiznemejam un galviniekam ierakstitu vestuli Pazipojunmu par atkapSanos no Iiguma, par aizdevuma gala atmaksas termipa noteikSanu un
tiesvedibas uzsakSanu, pieprasot atmaksat aizdevumu un nosakot Aizdevuma atmaksasanas beigu termigu - 2012.gada 6.jiliju (lietas 59.lapa). Saskana
ar Ligum Visparigo noteikumu 14.7.punktu, aizdevuma atmaksaSanas beigu termms ir pedgja diena, kad aiz@mejam piliiba jaatmaksa aizdevuns, tas i,
jabit atmaksatai visai sagemtai aizdevuma pamatsumimai, jabit samaksatam komisijas maksam un aprékinatiem aizdevuma procentiem, ka ar1 jabiit
samaksatam figumsodam un izdevumiem par Liguma saistibu izpildes nodroSinajumy, ja tadi, saskana ar Liguma noteikumiem, ir maksajami.

Visparigo noteikumu 20.5.punkta noteikts, ka jebkads pazinojuns nododams rakstveida un uzskatams par nodotu, ja pagajusas tris dienas kops
tas nodots pasta iestade un nosiifits ar ierakstitu stffjunu vz adresi, kas noradita Kredtta liguma 9.punkta vai arT iesniegta otrai pusei personigi, sagemot
apliecinajumu par dokumentu sagensanu.

Prasttaja norada, ka parads i 22036,47 euro, kas sastav no aizdevuma pamatsummas 21464,34 euro, procentiem par aizdevuma lietoSanu
455,36 euro, ligunmsoda 116,77 euro.

Neatmaksata aizdevama summas 21464,34 euro apners pieradits ar lieta esoSo parada aprekinu (lietas 47.-58.lapa), tas nav apstridéts
(Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala). Art Civillikuma 1838.panta izpratne samaksas pieradjuns  gulstas uz paradnieku. Atbildetaji tiesai nav
iesniegusi pieradijunus par aizdevuma pamatsummas samaksu, ka arT nav apstridéjusi aprekinato sumn, tade] ta piedzenama tiesas cela.

Saskana ar Civillikuma 1946.pantu, procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tiesi norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavgjumu.

Atbilstosi Civillikuma 1753.pantam ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelejumu vai kavejumu, sanera ar vigu daudzumu un lietosanas ilgumu. Civillikuma 1756.panta noteikts, ka pienakuns maksat procentus pamatojas vai
nu vz tiesisku darfjumu, vai uz likumu.

Tiesa uzskata, ka ar kredita ligumu pieradits, ka prasitajai ir tiesibas prasit procentu piedznu, jo kredita iguma 3.1.,3.2., un 12.1.punkta puses
pieligusas, ka par aizdevuma lietosanu jamaksa aizdevuma procenti, kas tiek aprékinati no faktiski izsniegta un neatmaksata aizdevuma, piemerojot
liguma pamatnoteikumos noradito procentu likimi.

Ta ka atbildétaji nav iesniegusi pieradijumus par to, ka procentus par aizdevuma lictoSanu prasitajai ir samaksajusi, tad atzistans, ka pamatots ir
prasjuns dala par procentu 455,36 euro piedzigu. Procenti aprékinati par laika periodu no 2012.gada 2.janvara lidz2012.gada 6.juljam, tas i fidz
liguma izbeigSanai.

Tiesa atzsta, ka prasiba dala par igunsoda piedziu apmierinama. Ligunsods i aprekinats idz2012.gada 6.julijam 116,77 euro apmera, kad
prasttaja atkapas no figuma, pieprasot atmaksat aizdevumu pilnd apmera.

Saskana ar Civillkuma 1716.pantu ligumsods i pameturs, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadfjuma, ja vina So
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacig.

Civillikuma 1720.pants paredz kreditora tiesibu prastt ka ligumsodu, ta art liguma izpildiSany, ja tiesi ta bijis norunats vai figumsods bijis norunats ne
tik daudz par neizpildanu vispar, ka par neizpildisanu wta laka. Savukart Civillikuma 172 1.pants nosaka, ka, ja kads izpilda tikai daju no savas
saistibas, tad tomer vigam jasamaksa viss igunmsods, bet ne tikai sameriga dala.

Saskana ar kredtta figuma 6.1. un 16.1.punktu, puses vienojusas, ka aizném€jam par noligto maksajumu atmaksas kav&jumu jamaksa igunsods
36 % gada no kavetas summas par katru nokavéto dienu. Nemot vera, ka aizpengjs pielavis saistibu izpildes nokavejumu, prastaja aprekinajusi
ligunsodu.

Prasttaja ir aprekinajusi igumsodu 116,77 euro apmera par laiku no 2012.gada 2.janvara Iidz 2012.gada 6.julijam.

Tiesa atzist, ka, salidzinot ar neatdota aizdevuma sumnu, figumsods i samerigs.

Nemot vera, ka /pers. C/ galvojuma liguma uzémas saistibu pret prasitaju ka pats galvenais paradnieks, prasitaja pamatoti versusies tiesa ar
prasibu piedztt paradu arTno galvinieka.

Saskana ar Civillikuma 1692.pantu galvojuns ir ar ligumu uzgents pienakuns atbildet kreditoram par tresas personas paradu, neatsvabinot tomer
peédgjo no vinas parada.

Chvillikuma 1702.pants nosaka, kad pret galvinieku ce] prasibu, vips var prast, lai kreditors griezas ar to paprieks pie galvena paradnieka, ja
piedzina 1o ta izdarama tikpat seknigi un viegli. ST tiesiba atkri, ja galvinieks noteikti no tas atteicies. Par tadu atteik3anos uzskatans jau ar tas, ja
galvinieks uznemas saistibu ka pats paradnieks.

Atbilstosi Galvojuma figuma 2.1.1.punkta noteikumiem galvinieks /pers. C/ ka galvinieks apnémas bez nosacijumiem veikt pieprasitas summas vai
summu kapitala parada, procentu, igunsoda, komisijas maksas, tiesas izdevumu un citu blakus maksajumu, kas izriet no kredita figuma, samaksu.

Galvojuma figuma 2. 1.punkta atbildétaja /pers. C/ ka galvinieks uznémies pienakunmu bez nosacijumiem un neatsaucami atbildét ka pats paradnieks
par paradnicka paradu Civillikuma 1702.panta otras dalas izpratné, ka ari galvojuma figuma 2.1.4.punkta uzmémies par parada samaksu kreditoram
neprastt vispirms celt prasibu pret paradnicku, lidz ar to atteikusies no tiestbam prast, lai prasitaja ar piedzinu vispirns vérsas pie galvena paradnicka.

Tiesas atzist, ka konkrétaja gadjuma konstatejami apstakli, ka atbildetaja /pers. C/ ka galvinieks ne tikai uznémies saistibas ka pats paradnieks,
bet arT nosledzs tadu galvojuma figumu, saskana ar kuru attiecies no tiesibam prast, lai kreditors griezas ar prasibu paprieks pie galvena paradnieka,
gadijums, ja pret vinu ka galvinieku tiek celta prasiba, un piekritis, ka piedzina sakotngji var tikt versta pret vinu.

Tiesa uzskata, ka parads ir piedzenams no /pers. B/, bet piedzinas neiespgjanibas gadijuma no galvotajas /pers. C/.

Tiesa uzskata, ka apmierinams ar1 prastajas [figums noteikt akciju sabiedribai “SEB banka” tiesibas par laiku lidz tiesas sprieduma izpildei sanemt
likumiskos 6% (seSi procenti) no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas saskana ar Civilprocesa likuma 195.panta nosacjumiem, ievérojot Civillikuma
1763.panta nosactjumus, ka procentu pieaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu apmers sasniedzis kapitala liehuu.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedunu par naudas piedzinu, tiesa rezolufivaja daja norada prasgjuma veidu un piedzenamo
summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka arT prastaja tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei
(izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Saskapa Civilprocesa likuma 195.pantu prastajam nosakamas tiesibas par laku Iidz sprieduma izpildei sapent likumiskos 6% gada no
piespriestas, bet nesamaksatas pamatparada summas 21464,34 euro.



Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Prasitaja, iesniedzot prasibu, samaksajusi valsts nodevu 996.82 euro (lietas 5.lapa), kas piedzenama no atbildétajiem par labu prasitajai. No
atbildétajiem piedzenami ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 7,83 euro .

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdo$anu natfird, par personu un mantas
izlikSanu no telpam un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, iznemot gadijumus, kad spriedums izpildans
nekavgjoties. Sprieduma labpratigas izpildes termips nedrikst but garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Tiesa atzst, ka konkrétaja gadijuma atbildétajiem nosakams 10 dienu terminsS sprieduma labpratigai izpildei.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41., 193., 194., 195., 204.1, 208.2 un 208.*pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, bet piedzipas neiesp€janibas vai nepietiekanibas gadfjuma piedzit no /pers. C/, personas
kods /personas kods/, akciju sabiedribas “SEB banka”, reg. Nr.40003151743, laba pamatparadu21464,34 euro , procentus 455,36 euro par
periodu no 02.01.2012. lidz 06.07.2012., igunsodu 116,77 euro par periodu no 02.01.2012. Iidz 06.07.2012. un tiesas izdevumus - valsts nodevu
996,82 euro un ar lietas izskatanu saisttos izdevumus 7,83 euro kopa 23 041,12 euro ( divdesmit tris tiikstoSi  Cetrdesmit viens euro 12 centi).

Atz akciju sabiedribai “SEB banka”, reg. Nr.40003151743, tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sanemt no /pers. B/, personas kods
/personas kods/, bet piedzinas neiesp&janmibas gadijuma no /pers. C/, personas kods /personas kods/, 6 % gada no neatdotas parada summas, to
neparsniedzot.

Noteikt /pers. B/ personas kods /personas kods/, un /pers. C/, personas kods /personas kods/, termigu sprieduma labpratigai izpildei 10
dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Prasttaja akciju sabiedriba “SEB banka” ir tiesiga aizmugurisku spriedumu parstidzet Zemgales apgabaltiesa 20 dienu laika no pilna sprieduma
sastad®anas dienas, tas ir 2015.gada 9.oktobra, apelacijas stidzbu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Atbildetaji /pers. B/ un/pers. C/ nav tiesigi parsudzet aizmugurisku spriedumu apelacijas kartba, bet 20 dienu laka no aizmuguriska sprieduma

nosiitiSanas dienas ir tiesigi iesniegt Tukuma rajona tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskati§anu no jauna.

Tiesnese I.Mudele
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