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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jekabpili 2018. gada 19. februart

Jekabpils rajona tiesa:
tiesnese L. Barbale, izskatfja rakstveida procesa vienkarsotas procediiras lietu AS ,,Money Express Credit” prasiba (iepriek§ — maza apmera
prasiba) pret /pers. C/ par naudas piedzinu.

AprakstoSa dala

2017. gada 12. oktobri prasttajs AS ,,Money Express Credit” (turpmak arT — Prasiajs) iesniedzis Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesa
maza apmera prasibu pret atbildetaju /pers. C/ (turpmak arT— Atbildetaja) par naudas piedzigu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 32.! pantu un Rigas apgabaltiesas prickssedétajas rezoliiciju minéta civillieta nodota izskatanai Jekabpils rajona
tiesai.

Prasibas pietelkkuma noradts, ka 2014. gada 6. novembristarp Prastaju un Atbildetaju ticis noslegts Atgriezeniskais finanSu Iizinga Tigums
Nr. 20141106-1200 (turpmak arT— Lizinga liguns), saskana ar kuru Atbildetajas uzdevama Prasttajs iegadajies sava ipasunma un nodeva Atbildetajas
tur€juma un lietoSana transportlidzekli FORD FOCUS, 1999. izaiduma gads, valsts registracijas Nr. /registracijas numurs/ (turpmak ari - Lizinga
objekts), ka arT pieskiris Atbildetajai tiesbas Lizinga objektu izpirkt, veicot Lizinga liguma paredzetos maksajunus. Ar Lizinga figuma parakstSanu
Atbildetaja appenusies samaksat Prastajam Liguma maksajumus.

Prasttajs norada, ka Atbildetaja savlaicigi neesot veikusi maksajumus saskana ar Lizinga figuma Maksajuma grafiku, tapec vinai iestajusies Lizinga
Tiguma 9.1. punkta ietvertie nosacfjumi, ka Lizinga figuma maksajumu kavejuma gadijuma Atbildetajai ir jamaksa Prastajam nokavejuma procenti 0,8 %
diena no nokaveta maksajuma summas par katru nokavejuma dienu.

Prasiba noradis, ka saskana ar Lizinga figuma 10.9. punktu Lizinga némejam ir tiesibas vismaz piecas darba dienas ieprieks rakstveida informet
Lizinga dev&ju, ierosinat Liguma pirms termina izbeigsanu, pie nosacijuma, ka Lizinga néngjs labpratigi nodod Lizinga objektu Lizinga devejam

Prasiba noradits, ka 2015. gada 11. septembrT Atbildétaja labpratigi nodevusi Lizinga objektu Prastaja valdjuma, Iidz ar ko arT ierosinajusi Lizinga
figuma pirmstermina izbeigSanu. Prasttajs izpildyis Lizinga figuma 10.9. punkta noteikto pienakumu un realizgjis Lizinga objektu par brivo cenu. No
Lizinga objekta pardosanas iegitie naudas lidzekli 300 euro tikusi novirziti Atbildétajas parada dalgjai dzeSanai.

Prasitajs norada, ka Lizinga liguma 8.13. punkts nosakot, ka Atbildétajai ir pienakums segt visus izdevumus un zaud€jumus, ka art maksat uzliktus
sodus, kas sakara ar Lizinga ligumu vai Lizinga objektu un Atbildétajas darbibas vai bezdarbibas rezultata radusies treSajam personam vai Prasitajai. Lidz
prasibas pietelkuma iesniegSanas tiesa bridim Prastajam izveidojusies $adi papildus izdevumi: 1) Lizinga objekta noverteSana 78,65 euro; 2) CSDD
sniegtie pakalpojumi un Transportlidzekla ekspluatacijas nodoklis 60,31 euro.

Prastajs norada, ka 2017. gada 12. maija nosiitjjis Atbildetajai pazmojumu par saisfibu atlikumu, kura informgjis par parada apmeru un pieprasijis
lidz2017. gada 22. majjamnokartot savas saistibas p&c Lizinga figuma, ka arT bridinaja, ka Lizinga liguma saistibu neizpildes gadjuma prasitaja uzsaks
Lizinga liguma noteikto saistibu piespiedu izpildSanas procesuy, iesniedzot tiesa attiecigu prasibas pieteikumu pret Atbildetaju.

Ieverojot, ka Atbildetaja noteiktaja termind parada samaksu nav veikusi, 2017. gada 7. jinija Prastajs iesniedzis Rigas pilsetas Vidzemes
priekspilsetas tiesas Zemesgramatu nodala pieteikumu par Atbildetajas no Lizinga Liguma izrietosSo saistibu piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba. Ar
tiesas 2017. gada 18. jiilja lemumu Prasttaja pieteikuns ticis atstats bez izskatSanas.

Prastajs norada, ka Iidz2017. gada 29. septembrim Atbildetaja neesot izpildjjusi savu pienakumu, jo nav veikusi parada samaksu pilna apmera,
tadgjadi Atbildetajas no Lizinga liguma izrietosas parada saistibas sastadot 664,15 euro, taja skaita, pamatsummas parads 525,19 euro un papildus
izdevumi 138,96 euro.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 128. panta otras dalas 5.'punktam Prastajs norada, ka nav izmantojis un nepiekrit medidcijas izmantoSanai strida
risina$ana.

Pamatojot prasibu ar Civillkuma 1587., 1652., 1670., 1672., 1673., 1692., 1698.,1702., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756., 1943. wn
1946. pantu, Prastajs [idz tiesu piedzt no Atbildétajas par labu Prastajam paradu 664,15 euro, taja skaita pamatparadu 525,19 euro un papildus
izdevumus 138,96 euro un visus tiesaSanas izdevunus, ka ari saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu lidz atzt Prasitaja tiesibas par laku fidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent no Atbildétajas likumiskos procentus 6 % gada no piedztas, bet neatmaksatas parada pamatsummas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu Atbildétajai tika nosiifits prasibas pieteikuma noraksts, nosakot terminu aizpilditas paskaidrojuma
veidlapas par prasibu iesniegsanai tiesa.

Saskana ar 56. panta piekto dalu tiesas dokumentus fiziskajai personai piegdda pec tas deklaretas dzvesvietas adreses, ja vien fiziska persona
tiesai nav noradfjusi savu adresi, pec kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums biit sasniedzamai tas deklar€taja dzivesvietas adrese,
vai §§s personas noraditaja adresé sazinai ar tiesu. Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta otro dafu, tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz
fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi un dokumenti tiek nosittti atpakal, pats par sevi neietekmeé dokumentu pazinoSanas faktu. Atbildetaja nav
atspekojusi prezumpciju par dokumentu sapenmsanu.

Lidz sprieduma taisBanai lieta Atbildetaja rakstveida paskaidrojunus nav iesniegusi, iebildunus pret pieteikumu nav c€lusi, nav pieteikusi
logumu lietu izskatt tiesas sede.
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Civilprocesa likuma 250.2% panta pirma dala nosaka, ka ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §a likuma 250.2° pantu, lietu izskata
rakstveida procesa, laikus pazinojot pusém par datunu, kad tiesas kanceleja vares sanemt sprieduma norakstu [..].

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.25 pantu lieta noziméta skatanai rakstveida procesd 2018. gada 19. februarf ar nolemuma piejanibu
2018. gada 19. februari.

2017. gada 7. decembrT pusem nosiitts pazinojuns par lietas izskafanas un sprieduma noraksta sagensanas laiku (lietas 1., 39., 40. lapa).

Motivu dala

Izvertejusi lieta esosos rakstveida pieradfjumus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pilriba.

Chivilprocesa likuma 93. panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjunu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba.

Sawvukart Civilprocesa likuma 96. panta pickta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likumé noteiktaja kartba nav apstridgjusi otra
puse.

Tiesa nem véra to, ka Atbildétaja nav izmantojusi savas Civilprocesa lkuma 74. un 250.2 3panta paredzétas tiesbas — nav sniegusi
paskaidrojumus, nav c€lusi iebildumus pret prasibu un nav apstridgjusi prasibas pieteikkuna noraditos faktus, ka arT nav logusi lietas iztiesaSanu tiesas
s€dg, lidz ar to secinams, ka Atbildétajai nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190. panta otro dalu, tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradfjumiem lieta.

Saskana ar Civillikuma 1402. pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Civillikuma 1401. pants noteic, ka saistibu tiesibas ir tadas tiesibas, vz kuru pamata vienai personai — paradniekam — jaizdara par labu otrai —
kreditoram— zinama darbiba, kam ir mantiska vértiba.

Ka redzans no lietas materialiem, 2014. gada 6. novembrT Prasttajs, ka Iizinga devejs, un Atbildetaja, ka lizinga némejs, noslegusi Atgriezenisko
finanSu Iizinga figumu Nr. 20141106-1200, saskana ar kuru Atbildetajas uzdevuma Prasttajs iegadajies sava pasuma un nodevis Atbildetajai turgjuma un
lietosana transporthidzekli FORD FOCUS, 1999. izlaiduma gads, Sasijas Nr. /Sasijas numurs/ (lietas 11. - 14. lapa).

Prastajs appeémies nopirkt Lizinga objektu p€c Atbildetajas izveles un pilnvarot vigu pamemt Lizinga objektu no pardevgja sava turgjuma un
lietoSana, bet Atbildetaja appemusies pienemt Lizinga objektu sava turgjuma un lietoSana, samaksat Iizinga devejam Liguma maksajunus saskana ar
Maksajuma grafiku un/vai Liguma noteikumiem (Lizinga figuma 2. 1. punkts).

Saskana ar Lizinga figuma 6.1. punktu Atbildetajai ir pienakuns veikt visus Liguma paredzetos maksajumus saskana ar Maksajuma grafiku un/vai
Liguma noteikumiem, ka arf pildtt citus liguma noteiktos pienakumus.

Saskapa ar Lizinga figuma maksajunu grafiku (lietas 15. lapa) Atbildetaja appémusies pirmo pamatsummas un procentu maksajumu veikt
2014. gada 25. decembri, turpmak veicot maksajunus reizi menest katra nmenesa 25. datuma, pedejo maksajumu veicot 2015. gada 25. oktobri,
atmaksajot aizdevunu 1799,59 euro un samaksajot ligumiskos procentus 209,59 euro, kopa - 1590,00 euro.

Parakstot Lizinga ligumu, Atbildétaja ar savu parakstu apstiprinajusi, ka ir iepazinusies ar Ligumu un ta visparigiem noteikumiem un savas saistibas
apznas pilrigi. Lizinga figuns nav apstridéts, tiesai nav iesniegti pieradijumi, ka minctais figums vai kads ta punkts bitu atcelts, izbeigts vai atzits par speka
neesosu, fidz ar to tas ir saistoSs figumsledzgjiem

Tiesa konstatg, ka puses ir vienojusas par darfjuma bitiskajam sastavdalam, ar noliku savstarpgji saistities un saskana ar Civillikuma 1533. pantu
Tigums uzskatans par galigi noslegtu un atzistams par tiesigu.

No2014. gada 6. novembra pavadzimes Nr. MEC 002850 izriet, ka saskana ar Lizinga figunmu Atbildetaja sapemusi transportlidzekli FORD
FOCUS par summu 1590,00 euro (lietas 16. lapa).

No prasbas pieteikuma izriet, ka Atbildétaja pienacigi nav pildijusi savas ar ligumu uzgentas saistibas un kavejusi Lizinga liguma paredzEtos
maksajumus, tadejadi izveidojoties pamatsummas parads.

Saskana ar Lizinga figuma 10.9. punktu Lizinga pémejam ir tiesibas vismaz piecas darba dienas ieprieks rakstveida nformet Lizinga devejy,
jerosinat Liguna pirms termiga izbeigdanu, pie nosacijuma, ka Lizinga nénijs labpratigi nodod Lizinga objektu Lizinga devéjam Saja gadfjuma
Prasttajam ir pienakuns 30 dienu laika no Atbildétajas pienakuma sanenmsanas dienas izdartt Lizinga objekta novertgjumu un uzsakt Lizinga objekta
realizaciju.

No 2015. gada 11. septembra Atbildetajas iesnieguma (lietas 17. lapa) redzans, ka Atbildetaja labpratigi nodevusi Lizinga objektu Prasitaja
valdijuma.

Lizinga liguma 10.6. punkts noteic, ka figuma paredztajos gadijumos, kad Lizinga devéjs pamem Lizinga objektu sava turgjuma, un gadijumos,
kad Lizinga devgjs vienpusgji atkapjas no Liguma, Lizinga néngjs pilnvaro Lizinga dev&ju realizét Lizinga objektu par brivu cenu bez izsoles, nemot vera
Lizinga objekta veikto novertejumu.

Saskana ar mincto, Prasitajs izmantojis savas Lizinga liguma noteiktas tiesibas un realizgjis Lizinga objektu par brivo cenu, ko apliecina 2016. gada
7. decembra kredttrekins Nr. MEC 005599 un pavadzime Nr. MEC 005598 (lietas 26., 27. lapa). No Lizinga objekta pardosanas iegiitie naudas
lidzekli 300 euro novirziti Atbildetajas parada dalgjai dzesanai.

Lizinga figuma 8.13. punkts nosaka, ka Atbildetajai ir pienakums segt visus izdevunmus un zaudgjunus, ka arf maksat uzliktus sodus, kas sakara ar
Lizinga ligumu vai Lizinga objektu un Atbildeétajas darbibas vai bezdarbibas rezultata radusies tre$ajam personam vai Prastajam

Prasttajam, sagatavojot Lizinga objektu pardosanai, izveidojusies $adi papildus izdevami:

- Lizinga objekta novertesana 78,65 euro, ko apliecina SIA ,,Objekts LV Mobile” 2015. gada 29. septembra rékins Nr. OBLV 119 (lietas
21. lapa) un2016. gada 30. novembra rékins Nr. OB 161 (lietas 23. lapa) un Prasitaja 2015. gada 16. oktobra (lietas 22. lapa) un2016. gada
5. decenbrT (lietas 24. lapa) veiktie parskaitjum

- Celu Satiksmes dro$ibas direkcijas sniegtie pakalpojumi un Transportlidzekla ekspluatacijas nodoklis 60,31 euro (lietas 25. lapa).

P&c Lizinga objekta realizacijas 2017. gada 12. maija Prasitajs nositjis Atbildétajai pazinojumu par saistibu atlikumu 664,15 euro apnéra un
pieprasyjis fidz2017. gada 22. majjamnokartot savas saisfibas péc Lizinga figuma, ka arT bridinajis, ka Lizinga figuma saistibu neizpildes gadijuma
prasitaja uzsaks Lizinga liguma noteikto saistibu piespiedu izpildSanas procesu, iesniedzot tiesa prasibas pieteikunu pret Atbildétaju (lietas 18. lapa).

Mingto pazigojumu Atbildetaja atstajusi bez ieveribas un savas saistibas nav nokartojusi.

2017. gada 18. jtilija Prasttajs versies tiesa ar pieteikunmu par saistibas piespiedu izpildBanu bridingjuma kartiba, ka saistibas pamatojumu noradot
2014. gada 6. novembra Atgriezenisko finansu lizinga figumu Nr. 20141106-1200, kas ar Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas tiesas Zemesgramatu
nodalas 2017.gada 18 jiilija lemumu lietd ticis pieteikus atstits bez izskafianas saskana ar Civilprocesa likuma 406.9 panta otro daju (lietas 28. lapa).



Tiesa secina, ka Atbildetajai saistibu izpildes termis iestajies sakara ar Lizinga liguma noteikumiem un Atbildetajas pienakuns ir pilna apmera
izpildit savas uzemtas saistibas. Lietd nav strida par to, ka Atbildétaja nav pilniba izpildijusi no Lizinga figuma izrietosas saistbas un i pielavusi
nokavgjumui. Tiesa konstate, ka Atbildétaja savas saistibas un parada aprekinu nav apstridéjusi. Pieradijumi par saistibas izpildi no Atbildétajas tiesa nav
saneti.

Saskana ar Civillikuma 1587. pantu tiesigi noslegts igums uzliek lidz8jam pienakunmu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smaguims, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&jumus.

Atbilstosi Civillikuma 1425. pantam katra saistiba jaizpilda pilnd apmera, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistbas dalas
izpildjumu [..].

Civillikuma 1590. pants noteic, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par figuma izpildiSanu [..].

Saskana ar Civillikuma 1943. pantu aiznemejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vips sanemis.

Civillikuma 1838. pants noteic, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Pieradit samaksu var ar visiem atlautiem pieradjuma
lidzekliem, bet seviski ar rakstisku apliecinajumu jeb kvt [..].

No iesniegfa parada summas aprekina redzams, ka Atbildetajas pamatparads uz prasibas sagatavosanas bridi ir 525,19 euro un papildus izdevami
138,96 euro, kopa — 664,15 euro (lietas 30. lapa).

Atbildetaja atbilstosi Civillikuma 1838. panta pirmajai dalai nav iesniegusi pieradijumus, kas apliecinatu, ka savas saistibas viga butu izpildgjusi un
naudas Iidzeklus atmaksajusi, tadgjadi tiesai nav pamata apSaubtt Prasttaja noraditos apstaklus, ka Atbildetaja nav atmaksajusi Prastajam paradu, un
tiesa uzskata, ka prasiba par parada 664,15 euro piedzigu ir apmierinama pilriba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu, taisot spriedunu par naudas sumnu piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasttajas tiesibas par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent procentus, minot to apmeru.

Ieverojot minéto un Prasitaja logumu, Prastajam nosakamas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sanemt no Atbildetajas likumiskos seSus
procentus gada no parada pamatsummas Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai), ievérojot Civillikuma 1763. panta nosacfjunmus, ka procentu pieauguns
apstajas, kad nesamaksato procentu daudzuns sasniedzs kapitala lielum.

Mingtas tiesibas Prasitajam pieskiramas, sakot ar dienu, kad stasies likumiiga speka tiesas sprieduns.

Saskana ar Civilprocesa 41. pantu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevunus. Lidz ar
tono Atbildétajas par labu Prastdjam piedzenami Prastaja samaksatie tiesas izdevumi 102,92 euro, kas sastav no samaksatas valsts nodevas
99,62 euro (lietas 8. - 9. lapa) un ar lietas izskatSanu saisttajiem izdevumiem 3,30 euro (lietas 10. lapa).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam Atbildétajai nosakans sprieduma labpratigas izpildes termins — desmit dienas no sprieduma speka
staSanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 193., 195., 204.1, 250.2%, 250.27 pantu tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,,Money Express Credit”, registracijas numurs 40103326532, paradu
664,15 euro un tiesas izdevamus 102,92 euro, kopgja summa 767,07 euro (septini simti seSdesmit septini exro,7 centi).

Noteikts, ka AS ,Money Express Credit” laba piedzto naudas summu samaksa veicama Prastaja norékinu  konta
Nr. LV24HABA0551031274422, AS ,,Swedbank™.

Noteikt /pers. C/ sprieduma labprafigas izpildes terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Noteikt AS ,Money Express Credit” tiesbas par laiku Iidz sprieduma izpildei sagent no atbildétajas /pers. C/ likumiskos 6 % gada no
nesamaksatas parada pamatsummas, sakot ar dienu, kad stasies speka tiesas spriedurms.

Spriedunu 20 dienu laika no sprieduma sastadianas dienas var parstidzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa, stidzibu iesniedzot Jekabpils
rajona tiesa. Spriedumu var parsiidzét apelacijas kartiba, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelicijas tiesvedibas
ierosinasanas pamatiem

Tiesnese L. Barbale



