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Zemgales rajona tiesas tiesnese [.Naruska,
atklata tiesas séde izskafja administrativa parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukSamu pie administrativas atbildibas

péc Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 149.!3panta astotas dalas.
Aprakstosa dala

2019.gada 19.decembri plkst.17.42 /pers. A/ vadija transportlidzekli “Ford Galaxy” ar valsts numura zimi /registracijas numurs/ Ogres novada
Ogresgala pagasta pa autocelu A6 (Riga-Daugavpils) virziena uz Rigu 45.km un atteicas no mediciniskas parbaudes alkohola koncentracijas noteik$anai.

Ar $adam darbibam /pers. A/ parkapa Celu satiksmes noteikumu 25.9.punkta noteiktas prasibas un izdarfja Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa 149.13 panta astotaja dala paredzto administrativo parkapumu

Par mingto parkapumu 2019.gada 16.decembrT Valsts policijas amatpersona sastadija Administrativa parkapuma protokolu Nr.VM014703.

Motivu dala

Tiesas se€de /pers. A/ sakotngji savu vainu neatzina un noradija, ka transportlidzekli nav vadijis vips, bet cita persona. PEc pieradijunu parbaudes
savu vainu vigs atzina un izdartto nozZEloja.

Izvertejusi zinas, kas izriet no /pers. A/ paskaidrojuma, liecinieku liecibam, administrativa parkapuma protokola Nr. VM014703, Mediciniskas
parbaudes protokola noradita un pargjiem administrativas lietas materialiem to kopunma un savstarpgja sakariba, tiesa atzist, ka /pers. A/ i izdarjis
Latvijas Administrafivo parkapunu kodeksa 149.13 panta astotaja dala paredzéto parkapunu, un viga vaina $ parkapuma izdarana ir pieradita.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.!3panta astota dala paredz administrativo atbildibu par atteiksanos no mediciniskas parbaudes
alkohola koncentracijas noteikSanai, narkotisko vai citu apreibinoso vielu ietekmes parbaudes.

Tadgjadi, lai personu sauktu pie administrativas atbildibas péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.5panta astotas dalas, jakonstatg,
ka persona vadijusi transportlidzekli un atteikusies veikt mediciisko parbaudi alkohola koncentracijas noteik$anai, narkotisko vai citu apreibinoSu vielu
ietekmei.

Saskana ar Celu satiksmes likuma 1.panta 28.punktu transportlidzekla vadiajs i fiziska persona, kas vada transporta fidzekli, tai skaita vad®anas
iemagu parbaudes laika, kura notick normafivajos aktos noteiktaja kartiba, vai apmaca vadt transportlidzeklt personu, kurai nav atbilstosas kategorijas
transportlidzekla vadianas tiesbu. Sis jedziens uz personu, kura vadijusi transportlidzekli attiecas fidz bridim, kad %o transportlidzekli sak vadit cita
persona.

Celu satiksmes likuma 43.3 panta otra daja noteic, ka, lai konstatétu narkotisko vai citu apreibinogo vielu ietekmi, Valsts policijas darbinieki
nogada transportlidzekla vaditaju medicinas iestadé parbaudes veikSanai, ja ir pamatotas aizdomas par narkotisko vai citu apreibino$o vielu lietoSanu
(ekspresdiagnostikas testa rezultati, vaditaja uzvediba, runas veids, kustibu koordinacija).

Ar atbilsto$i Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 258.panta pirmajai dalai, transportlidzekla vaditaju, par kuru ir pietickans pamats
domat, ka vins ir alkohola, narkotisko, psihotropo, toksisko vai citu apreibinosu vielu ietekme, atstadina no transportlidzekla, un noteikta kartba nosaka
alkohola koncentraciju asiriis vai izelpotaja gaisa un parbauda iesp&jamo alkohola vai narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmi.

Saskana ar Ministru kabineta 2015.gada 2.junija noteikumu Nr. 279 “Celu satiksmes noteikumi” 9.punktu transporthidzekla vaditajam ir pienakuns
paklauties kompetentas iestades amatpersonu veiktajam parbaudem, tam veicot normativajos aktos noteiktas uzraudzibas un kontroles fimkcijas.

Saskana ar Ministru kabineta 2018.gada 27.novembra noteikumu Nr. 719 “Kartiba, kada nosaka alkohola koncentraciju asinis un izelpotaja gaisa
un konstatg narkotisko vai citu apreibinoso vielu ietekmi”” 2. un 3.punktu alkohola koncentraciju izelpotaja gaisa, pec tam, kad sanemta transportiidzekla
vaditaja mutiska piekriSana transporthidzekla vadi@jam, parbauda Valsts policijas darbinieks. Minéto notekkunu 4.punkta noteikts, ka, ja
transportlidzekla vaditaja parbaudi alkohola koncentracijas noteikSanai izelpotaja gaisa nav iesp&jams veikt vai transporthidzekla vadiajs nepiekrit
parbaudes veikSanai, vai tas rezultatiem, darbinieks izdara attiecigu ierakstu So noteikumu 7. punkta mingtaja protokola un transporthidzekla vaditaju pec
iespgjas atrak nogada tuvakaja So notekumu 1. pielkumd mintaja arstniecibas iestade, kas nodrosina mediciiskas parbaudes veikSanu
transportlidzekla vaditajam.

Lieta ir sekojosi pieradijumi.

Administrativa parkapuma  protokols Nr.VM014703, kur noradtta administrafiva parkapuma izdariSanas vieta, laks, parkapuma biitibu,
normativais akts un norma, kas paredz atbildibu par So parkapumu. Taja noradis, ka /pers. A/ tamnepiekrt (2.lapa).

Transportlidzekla vaditaja nosttjuma uz mediciisko parbaudi redzans, ka /pers. A/ ir atteicies no transportlidzekla vadtaja parbaudes (4.lapa).

Medicmiskas parbaudes protokola Nr.12 alkohola ietekmes (koncentracijas) noteikSanai sniegts atzinums, ka klniski /pers. A/ konstatéta alkohola
ietekime, no asins vai urina paraugu un izelpas merjumu veikSanas (5.lapa).

/pers. B/ paskaidrojuns, kura noradis, ka 2019.gada 19.decembriap plkst.17.30 vips braucis uz savu dzivesvietu un no P85 nogriezies vz zemes
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celu. Aptuveni 30 metrus no Sosejas, cela vidd, stavgjusi automasina ar ieslégtiem tuvas gaismas lukturiem. Zemes cel esot Saurs un apbraukt stavoso
automa$inu nebija iesp&jams, tade] apstajos cela mala. Stavosa automasina vairakas reizes méginajusi uzsakt kustibu uz prieksu, bet shidéja atpakal. Pec
vairakiem neveiksirigiem méginajumiem automasina uzsakusi kusfibu un lénam pabraukusi garam. Atpakalskata spoguli redzgjis, ka automa$ina apstajas
uz cela, pie izbraukSanas uz Sosejas un izsledz gaismas. Vinam tas licies aizdonigj, tadel piefiksgjis automasinas valsts registracijas numuru - /registracijas
numurs/. Aizbraucis uz dzivesvietu un devies pastaiga Sosejas virziena. Tuvojoties Sosejai, pamarijis, ka iedegas autormasinas aizmugurjie lukturi. Pieejot
tuvak, pec valsts registracijas numura /registracijas numurs/ sapratis, ka ta ir ta pati automa$ina, kuru redzgjis uz cela. Piegajis pie vaditaja durvim ar
merki noskaidrot vai nav nepiecieSama palidzba. Pie autormasinas stires séd€ja virietis, ap 40-50 gadus vecs, tumSiem matiem, tunsa apgerba. Uz
jautajumu, ko vips Seit dara, virietis atbildgjis, ka s€zot un skatoties apkart. P&c virieSa runasveida, miglainajam acu zilt€m un specifiskas alkoholam
raksturigds smakas, radas aizdomas, ka virietis pie automasinas stiires ir alkohola. Neviena cita cilvéka automasias salona nebija. Piezvangjis tuvakajai
policijai - Keguma novada pasvaldibas policijai, un izteicis savas aizdomas, ka automaSias ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ vaditajs ir
alkoholisko dzerienu ietekme. Sarunas laika ar pasvaldibas policijas darbinieku, automa$ina ar valsts numuru /registracijas numurs/ ieslegusi labas puses
pagriezienu un uzsakusi kustibu pa labi uz P85 un aizbrauca Keguma HES virziena. Redzgto izstasfijis policijas darbiniekam (14.lapa).

Tiesas s&de, biidams nopratinats ka liecinieks, /pers. B/ pec bufibas sniedza tadas pasas liecibas. Ka autonmasinas vaditaju tiesas zale atpazina
/pers. AJ.

Keguma pasvaldibas policijas vecaka mspektora Jurija Matrosova zinojums, kura noradis, ka2019.gada 19.decembriplkst.17.37 vigam
piezvarnijis /pers. B/ un informgjis, ka “Latgalos” Tomes pagasta uz cela stavot viegla automasina “Ford Galaxy” ar regjstracijas numuru /registracijas
numurs/ un tas vadiajs, manami iereibis, taisoties braukt. Sarunas laika /pers. B/ pazinojis, ka automasina toner aizbraukusi Keguma virziena. Ta ka uz
to bridi darba diena jau bija beigusies un dienesta automasina atradusies garaza, lai nekavetu laikw, izbraucis ar privato automasinu. Braucot pa Keguma
prospektu, Keguma, pie Tautas nama ieverojis minéto automasinu, kura virZjusies no Keguma HES virziend uz A6 un pagriezusies Ogres virziena.
Sekojis automasiai. Telefoniski sazindjies ar 110 un zinojis par situaciju un atrasanas vietu. Plkst.17.42 uz cela A6, 45 kilometra pie autobusu pieturas
“Jani” automasina ‘“Ford Galaxy” ar registracijas numuru /registracijas numurs/ nobraukusi no cela brauktuves un apstajusies uz apmales. Piegajis pie tas
vaditaja. Automasina atradies tikai vadttajs (13.lapa).

Tiesas sedg, biidams nopratinats ka liecinieks, J.Matrosovs pec biifibas sniedza tadas pasas liecibas. Ka automasinas vadttaju tiesas zale atpazina
/pers. A/.

Tiesa uzskata, ka lietas materidlos esoSie pieradijumi ir pietickami un atzistami par pielayjamiem, lai neSaubigi atzitu, ka /pers. A/ administrativa
parkapuma protokola noradiaja vieta, laika un apstaklos vadija transportlidzekli “Ford Galaxy” ar registracijas numuru /registracijas nunurs/ un atteicies
no mediciniskas parbaudes alkohola ietekmes noteiksanai.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.!5panta astotas dalas sankcija noteikts, ka transportlidzekla vaditazjam pieméro administrativo
arestuno 10 hidz 15 diennaktim, uzliek naudas soduno 1200 lidz 1400 euro un atpem transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz4 gadiem

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 22.panta noteikts, ka administrativais sods ir atbildibas lidzeklis un tiek pienerots, lai personu, kura
izdarfjusi admimistrativo parkapunu, audznatu likumu ieveérosanas un sadzives noteikunmu cieniSanas gara, ka art lai tiklab tiesbu parkapgjs, ka citas
personas neizdaritu jaunus parkapumus.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 32.pantu, nosakot sodu, tiek nemts véra izdarta parkapuma raksturs, parkapgja
persoriba, vina vainas pakape un mantiskais stavoklis, atbildibu nikstinosie un pastiprinosie apstakli.

Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa 33.panta noraditie atbildibu mikstinoSie apstakli netika konstateti.

Lai ari/pers. A/ tiesas izmekleSanas laika atzinis savu vainu un noradyis, ka izdartto noZElo, tiesa o apstakli neatzist par atbildibu nikstinosu, jo §1
atZ8anas nav bijusi valsirdiga uzreiz pec parkapuma izdarSanas un izmekleSanas uzsaksanas.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 34.panta noradie atbildibu pastiprinosi apstakli netika konstateti.

Izdruka par /pers. A/ administrativajiem parkapumiem redzams, ka vinS ieprieks i bijis administrativi sodits par parkapumiem celu satiksmé
(19.1apa).

Tiesa nem vera to, ka /pers. A/ apgadiba personu nav, nestrada, savu ienakunu nav.

Latvijas Admmnistrativo parkapuma kodeksa 31.panta otra dala noteic, ka administrativo arestu nevar piemerot personai, kura nav sasniegusi
astogpadsmit gadu vecun, pirmas vai otras grupas invalidam, griitniecei, ka arf personai, kura ir vienigais aizbildnis bérnam

Tiesa nav konstatéti apstakli, kas liegtu /pers. A/ piemerot administrativo arestu.

2019.gada  19.decembra Administrativas aizturéSanas protokola par /pers. A/ administrafivo aizturéSanu noradits, ka vipS bijis aizturéts no
2019.gada 19.decembra plkst. 18.00 fidz20.03 (6.lapa).

Saskapga ar Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 318.panta otro dalu Sis /pers. A/ administrativas aiztureSanas laks ieskaitans
administrativa aresta termina.

Parbaudot lietas materialus, tiesa konstate, ka /pers. A/ i transportlidzekla vad®anas tiesbas Nr.BA193283 (18.lapa), bet tas nav izgemtas un
pievienotas lietas materialiem Ievérojot to, ka /pers. A/ transporta lidzekla vadianas tiesibas atpemamas, vigpam ir pienakums desmit dienu laka no
sprieduma pazinoSanas dienas nodot nederigo vaditaja apliecibu Celu satiksmes drosibas direkcijai.

Lieta, saskana ar Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 257.panta pirmo dalu un2010.gada 7.decembra Ministru kabineta noteikunu
Nr.1098 ,Noteikumi par ricibu ar administrativo parkapumu lietas izgemto mantu un dokumentiem” 1.1.punktu, ir izgemts transporthidzeklis “Ford
Galaxy” ar registracijas numuru /registracijas numurs/ (7.-12.lapa).

No lietas materialiem izriet, ka iznemtais transportlidzeklis nepieder /pers. A/ (15.-16.lapa). Riciba ar izmemto transporthidzekli izlemta ar Zemgales
rajona tiesas 2019.gada 23.decembra Emumu (25.-26.1apa).

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz iepriek§ minéto un saskand ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.1¢ pantu,
nosprieda:
/pers. A/, personas kods /personas kods/, par administrativa parkapum, kas paredzéts Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 149.5panta
astotaja dala, izdarSanu piemérot administrativo arestu uz 11 (vienpadsmit) diennaktim, uzlikt naudas sodu 1200 euro (viens tikstotis divi simti euro)

apmera un atpent transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem.
Saskanpa ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 318.panta otro dalu/pers. A/ administrafivas aiztureSanas laiku no 2019.gada



19.decembra plkst.18.10 Iidz2019.gada 19.decembra plkst. 20.03 ieskaitit administrafiva aresta termiga.

Spriedumu dala par administrativo arestu pec ta staSanas speka nodot izpildei Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Ogres iecirknim.

Naudas sodu ne velak ka 30 (tisdesmit) dienu laika no sprieduma izsniegianas dienas ieskaitit: Valsts kase, reg Nr. 90000050138, konta
Nr.LV34TREL1060191011100, Valsts kase, kods TRELLV22, neérkis: naudas sods (procesa dalibnicka personas dati) administrativa parkapuma
lieta, un maksajumu apliecinosu dokumentu iesniegt Zemgales rajona tiesa.

Saskana ar Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 309.panta otro dalu/pers. A/ ir pienakums 10 (desmit) dienu laka no sprieduma
pazmosanas dienas nodot nederigo vaditaja apliecibu Nr.BA409093 Celu satiksmes droSibas direkcijai.

Spriedumu var parsiidzet Zemgales apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no ta pazmosanas dienas, stidzibu iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Zemgales rajona tiesas tiesnese I.Naruska



