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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2013.gada 20.septembri

Administrativa rajona tiesa $§ada sastava:

tiesnese A.JuSkevica,

piedaloties pie administrativas atbildibas sauktas personas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,DSG interjers” (registracijas numurs 50003979511) parstavim /persona A/ un Valsts iepémumu
dienesta parstavei /valsts amatpersona/,

atklata tiesas sede izskatija administrativa parkapuma lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,DSG Interjers” (registracijas Nr.50003979511) sudzibu par
Valsts iepemumu dienesta 2011.gada 22.decembra lémumu Nr.22.5/90554 (administrativa parkapuma protokols Nr.NK006273).

Aprakstosa dala

[1] 2011.gada 25.augusta Valsts ienémumu dienesta (turpmak ar — VID vai lestade) Nodoklu kontroles parvaldes amatpersonas uzsaka tematisko parbaudi sabiedriba ar ierobezotu
atbildibu ,,DSG interjers” (turpmak ari — Sabiedriba).

[1.1] Sabiedribai 2011.gada 23.septembrT tika sastadits administrativa parkapuma protokols Nr.NK006273 par $adiem parkapumiem.

[1.1.1] Sabiedriba saskana ar uzraditajiem gramatvedibas attaisnojuma dokumentiem un gramatvedibas registriem perioda no 2010.gada aprila lidz 2011.gada jilijam lielos daudzumos
veikusi precu (klubkréslu, sekciju, galdu, dokumentu vitrinu melno metalu oznu, nolietotu akumulatoru, lietotu ¢uguna radiatoru, nolietotu graudu mucu, u.c.) iegadi. Parbaudei netika uzraditas
noliktavas predu uzskaites kartites vai cits precu uzskaites registrs, kur§ pamatotu precu kustibu un to identifikaciju, ka arf no parbaudei iesniegtajiem dokumentiem nevargja skaidri un
neparprotami identificét iegadato lietoto precu pielietoSanas funkciju un tehnisko stavokli. Lidz ar to secinams, ka Sabiedribas gramatvedibas sniegta informacija nav salidzinama, saprotama un
pilniga. Nemot véra minéto, konstatéts, ka Sabiedriba ir parkapusi likuma ,,Par gramatvedibu” 2.panta pirmas un otras dalas un Ministru kabineta 2003.gada 21.oktobra noteikumu Nr.585
,Noteikumi par gramatvedibas kartoSanu un organizaciju” 8.punkta prasibas, tadgjadi izdarot administrativo parkapumu, par kuru administrativa atbildiba noteikta Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa (turpmak — LAPK) 166.9 panta pirmaja dala.

[1.1.2] Sabiedriba iepirkusi un pardevusi metalltiznus bez specialas atlaujas (licences). Tadgjadi secinams, ka Sabiedriba ar savu darbibu ir parkapusi Ministru kabineta 2005.gada
22.novembra noteikumu Nr.874 , Kartiba, kada iepérkami un realiz&ami melno un krasaino metalu atgriezumi un ltzpi”” 2.punkta prasibas un izdarjjusi administrativo parkapumu, par kuru
administrativa atbildiba noteikta Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — LAPK) 166.2 panta.

[1.1.3] Tematiskas parbaudes ietvaros konstatéts, ka Sabiedribas struktiirvieniba ,,Noliktava” /adrese/ neatrodas kop$ 2011.gada aprila, savukart no uzskaites VID minéta strukttrvieniba
nav nopemta. Vienlaikus konstatéts, ka 2010.gada 6.maija Sabiedriba noslegusi nomas figumu ar SIA ,,n/a” par nekustama pasSuma (eku komplekss (noliktava un razosanas telpa) ,,Avoti”,
Ogres rajond, Ogresgala pagasta) nomu un Sabiedriba precu pavadzimés ka precu sanemSanas vieta noradita adrese ,,Avoti”, Ogres rajona, Ogresgala pagasta, tatu ka komercsabiedribas
struktarvieniba minéta adrese VID nav regjstréta. Tadgjadi secinams, ka Sabiedriba nav ievérojusi Ministru kabineta 2001.gada 27.marta noteikumu Nr. 150 , Noteikumi par nodoklu maksataju
un nodoklu maksataju struktarvienibu registraciju Valsts iepémumu dienesta” 6. un 16.punkta prasibas un izdarjjusi administrativo parkapumu, par kuru administrativa atbildiba noteikta
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — LAPK) 165.2 panta.

[1.2] Izvertgjot administrativa parkapuma lietas materialus, ar VID Nodok]u kontroles parvaldes Juridiskas dalas vaditaja vietnieces 2011.gada 14.oktobra [émumu Nr.FO4/NK006273
(turpmiak arf — Sakotngjais lemums) nolemts par LAPK 166.2 panta paredzéto administrativo parkapumu uzlikt Sabiedribai naudas sodu Ls 2000 un par LAPK 166.6 panta pirmaja dala
paredz&to administrativo parkapumu - naudas sodu Ls 100 apmera, ka galigo administrativo sodu saskana ar LAPK 35.panta nosacfjumiem nosakot naudas sodu Ls 2000 apmera. Savukart par
LAPK 1652 panta paredzgto administrativo parkapumu saskand ar LAPK 239 panta pirmo daju nolemts izbeigt administrativa parkapuma lietu. Nepiekiitot Sakotngjam lemumam dala par
sauk$anu pie administrativas atbildibas un naudas soda piemeérosanu, Sabiedriba to apstridgja.



[2] Ar Valsts ienémumu dienesta 2011.gada 22.decembra lémumu Nr.22.5/90554 (turpmak art — Lemums) atstats negrozits Sakotngjais lémums, bet Sabiedribas stidziba noraidita.
Lémums pamatots ar $adiem apsverumiem.

[2.1] Izvért&jot konstatétos faktiskos apstaklus kopsakara ar likuma ,Par gramatvedibu 2.panta pirmo un otro dalu, ka ar kopsakara ar Ministru kabineta 2003.gada 21.oktobra
noteikumu Nr.585 , Noteikumi par gramatvedibas karto$anu un organizaciju” 8. un 10.punkta noteikto, secinams, ka Sabiedribas darbibas (nenodrosinot noliktavas precu uzskaiti ar kartitém
vai citu precu uzskaites registru, kur§ pamatotu predu kustibu un identifikaciju) pamatoti konstatéts LAPK 166. panta pirmaja dala noteiktais administrativa parkapuma sastavs

(gramatvedibas kartoSanas nosactjumu neieveérosana).

Konkrétaja gadijuma nav pamata piemerot LAPK 21.panta paredzeto iesp&ju atbrivot parkap&u no administrativas atbildibas, jo izdarito parkapumu péc savas bitibas nevar atzit par
maznozinigy, jo, neieveérojot gramatvedibas kartosanas nosacfjumus - nenodrosinot noliktavas preu uzskaiti ar kartitém vai citu precu uzskaites regstru, kur§ pamatotu precu kustibu un
identifikaciju, ka rezultata nav iesp&jams izsekot katra saimnieciska darfjuma norisei, VID amatpersonam ir butiski apgriitinata iesp&ja veikt likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 18.panta
pirmas dalas 2.punkta noteikto pienakumu kontrolét nodoklu un nodevu aprekinasanas un maksasanas pareizibu, ka rezultata var tikt nodariti biitiski zaudgjumi valsts budzetam.

Nemot véra to, ka Sabiedriba iepriek§ par lidzigu parkapumu pie administrativas atbildibas nav saukta, secindims, ka par administrativo parkapumu pac LAPK 166.° panta pirmias dalas
piemerotais naudas sods Ls 100 ir samerigs ar Sabiedribas izdarito gramatvedibas kartosanas prasibu parkapumu apmeru, raksturu un biitibu.

[2.2] Tematiskas parbaudes ietvaros konstatéts, ka Sabiedriba iepirkusi un pardevusi metalliiznus bez specialas atlaujas (licences). Saskana ar Ministru kabineta 2005.gada 22.novembra
noteikumu Nr.874 , Kartiba, kada ieperkami un realiz&jami melno un krasaino metalu atgriezumi un izgi” (turpmak — Ministru kabineta noteikumi Nr.874) 2.punktu Latvijas Republika iepirkt
melno un krasaino metalu atgriezumus un ltiznus atlauts tikai tiem komersantiem, kas sanémusi specialu licenci.

Licenci melno un krasaino metalliznu iepirkSanai Latvijas Republika Sabiedriba nav sanémusi. Tadgjadi secinams, ka Sabiedriba nodarbojas ar komercdarbibu bez specialas atlaujas (licences) un
lidz ar to Sabiedribas darbibas (metallizu iepirkSana un pardo§ana bez specialds atlaujas) pamatoti konstatéts LAPK 1662 pantd noteiktais administrativa parkapuma sastavs
(komercdarbibas uzsaksana bez specialas atlaujas (licences)).

Tevérojot to, ka pilniba ir pieradits Sabiedribas izdaritais administrativais parkapums (komercdarbibas uzsakSana bez specialas atlaujas (licences)) un konkrétaja gadijuma ari parkap&jas
atbildibu nikstinosi un pastiprino$i apstakli nav konstat&jami, turklat nemot véra to, ka kop§ 2010.gada bez specialas atlaujas (licences) Sabiedriba saskana ar parbaudei uzraditajam precu
pavadzimém - rekiniem veikto metallizgu iepirkSanas darfjumu kopgjo vertibu Ls 54427,55 apmérd, secindms, ka par administrativo parkapumu pec LAPK 166.2 panta piemgrotais naudas
sods Ls 2000 ir samerigs ar Sabiedribas izdarita parkapuma apmeru, raksturu un biitibu.

Testade norada, ka konkrétaja gadijuma Sabiedrba metalliizu iepirkSanu un pardoSanu bez specialas atlaujas (licences) sistematiski veikusi kop$ 2010.gada septembra un minétajam darbibam
nav bijis gadijuma raksturs. Velaka iesp&jama diena, no kuras atbilsto§i LAPK 37.panta pirmajai dalai, var sakt ritét administrativas atbildibas noilguma termigs, ir ilgstoSa parkapuma
atklaSanas diena.

[3] 2012.gada 23.janvart Administrativaja rajona tiesa sanemta Sabiedribas stidziba par Lemumu, kas pamatota ar turpmak noraditajiem apsverumiem.

[3.1] Gan Sakotngja lemuma, gan Lemuma nepareizi piemérots LAPK 37.pants attieciba par administrativa soda uzlik§anu Sabiedribai par LAPK 166.2 panta paredzata administrativa
parkapuma izdarRanu. Lai parkaptu Ministru kabineta noteikumos Nr.874 noteikto un izdaritu LAPK 166.2 panta paredzato administrativo parkapumu, pietiek ar vienas darbibas veiksanu -
melno un krasaino metalu atgriezumu un liznu iepirkSanu vai realizaciju. Katra $ada darbiba atseviski jau veido LAPK 166.2 panta paredz&ta administrativa parkapuma sastavu. Pat ja $adas
darbibas ir veiktas atkartoti kada laika perioda, tas nenozimé, ka pats parkapums ir bijis ilgstoss.

Uz administrativa parkapuma atklaSanas bridi 2011.gada 23.septembri Sabiedriba jau aptuveni 9 ménesus bija izbeigusi ilgstosi iepirkt un realiz& melno un krasaino metalu atgriezumus un
loznus. Nemot véra mingto, Lemus dala par uzlikto naudas sodu Ls 2000 par LAPK 166.2 panta paredzéta administrativa parkapuma izdaranu ir atcelams un lietvediba administrativa
parkapuma lieta izbeidzama pamatojoties uz LAPK 239.panta 7.punktu, jo lidz administrativa parkapuma lietas izskatiSanas bridim bija jau pagajusi LAPK 37.panta paredzgtie termini.

[3.2] Sabiedriba neapstrid faktu, ka tematiskas parbaudes laika netika uzraditas noliktavas precu uzskaites kartites vai cits precu uzskaites registrs, kur§ pamatotu precu kustibu un
precu identifikaciju, kas ir uzskatams par likuma ,,Par gramatvedibu” 2.panta pirmas un otras dalas un Ministru kabineta 2003.gada 21.oktobra noteikumu Nr.585 ,Noteikumi par
gramatvedibas karto$anu un organizaciju” prasibu parkapumu. Tacu sakara ar minéto uzskaites karti$u neuzradisanu nekadi zaud&jumi valsts budzetam netika konstatéti. No Sakotngja lemuma
izriet, ka par pamatu administrativa soda uzlikSanai pec LAPK 166.9 panta ir bijis apstaklis, ka auditori nesp&ja no pavadzimém konstatgt, vai lietota prece ir darba kartiba un izmantojama
uznémuma pamatfunkciju veik$anai. Sads pamatojums nevar biit par pamatu soda uzlik3anai, jo ne likuma ,,Par gramatvedibu’ 2.pants, ne Ministru kabineta 2003.gada 21.oktobra noteikumi
Nr.585 ,,Noteikumi par gramatvedibas kartoSanu un organizaciju” neparedz uzskaites kartites ietvert informéaciju par preces nolietojuma pakapi. To, vai lietota prece ir darba kartiba un
izmantojama uznémuma pamatfunkciju veikSanai, var parbaudit daba apskatot lietoto preci (ko VID amatpersonas neizdarfja), bet ne péc uzskaites kartites vai pavadzimes.

[3.3] Sakotngja lemuma soda apmers prettiesiski tick pamatots ar to, ka valsts budzets tiek izmantots visas sabiedribas vajadzibam. Tas ir pretruna ar LAPK 22.pantu, kas nosaka
administrativa soda merkis nav valsts budzeta ienémumu vairo$ana sabiedribas vajadzibam. Tapat soda apnrs tiek prettiesiski pamatots ar Administrativa procesa likumu un ta 13.pantu,
kaut gan ne minétais likums, ne ta 13.pants neregul€ lietvedibu administrativo parkapumu lietas un administrativo sodu uzlikSanu.

Nemot véra mingtos apstak]us, konstatétais LAPK 166.° panta pirmés dalas parkapums ir uzskatams par maznozinign vai par to bija uzliekams minimilais administrativais sods, kas tick
paredzéts LAPK 166.% panta pirmaja dala, proti, Ls 50.

[4] 2012.gada 29.februari Administrativaja rajona tiesa sanemts VID paskaidrojums par stidzibu, kura Iestade ltdz stidzibu noraidit. Paskaidrojums pamatots ar Lémuma ietvertajiem
apsverumiem, papildus noradot, ka VID Nodoklu kontroles parvaldes amatpersonas 2011.gada 25.augusta uzsaka un 2011.gada 23.septembr pabeidza tematisko parbaudi Sabiedriba un par
parbaudé konstatétajiem Sabiedribas izdaritajiem administrativajiem parkapumiem 2011.gada 23.septembri sastadija administrativa parkapuma protokolu NrNK006273. Tadgjadi VID



Nodoklu kontroles parvaldes Juridiskas dalas vaditaja vietniece, 2011.gada 14.oktobrT pienemot Sakotngjo lemumu par Sabiedribas saukSanu pie administrativas atbildibas, ir ievérojusi LAPK
37.panta pirmas dalas prasibas. VID ieskata Sabiedribas arguments, ka nodoklu administracija nav ievérojusi LAPK 37.panta noteiktos administrativa soda piemrosanas terminus, ir
nepamatots.

[5] Sabiedribas parstavis tiesas séde stidzibu uzturgja, pamatojoties uz taja minétajiem argumentiem.

Iestades parstave siidziba neatzina, pamatojoties uz Lémuma un paskaidrojumos minétajiem argumentiem.

Motivu dala

[6] Tiesa, parbaudijusi lietas materialus, noklaustjusies lietas dalibnieku paskaidrojumus un izvertgjusi pieradjumus to kopsakariba, atzist, ka stidziba ir dalgji pamatota.

[7] Tiesa konstatg, ka Sabiedriba ir saukta pie administrativas atbildibas saskand ar LAPK 166.% pantu un 166.° panta pirmo daju. Sakotngj tiesa izvértés Lemuma pamatotibu dala par
Sabiedribas sauksanu pie administrativas atbildibas saskana ar LAPK 1662 pantu.

[8] Ar Lemumu Sabiedriba saukta pie administrativas atbildibas par Noteikumu Nr.874 2.punkta noteikto prasibu neievérosanu. Noteikumu Nr.874 2.punkts noteic, ka Latvijas
Republika iepirkt melno un krasaino metalu atgriezumus un liznus atlauts tikai tiem komersantiem, kuri sanémusi licenci melno un krasaino metalu atgriezumu un loznu iepirkSanai Latvijas
Republika. Komersantiem, kuri sanémusi licenci melno metalu atgriezumu un ltiznu iepirkSanai Latvijas Republika, ir atlauts iepirkt tikai melno metalu atgriezumus un laznus.

Savukart saskana ar LAPK 166 Zpantu par komercdarbibas uzsak$anu bez registr&Sanas vai bez specialas atlaujas (licences), izzinas vai atlaujas, ja tas nepiecieSsamibu nosaka likums vai
Ministru kabineta noteikumi, par komercdarbibas veikSanu, parkapjot specialaja atlauja (licence), izzina vai atlauja minétos nosactjumus, vai par komercdarbibas turpinaSanu péc specialas
atlaujas (licences), izzinas vai atlaujas atnemSanas, anuléSanas vai tas termina izbeigdanas vai komersanta izslégsanas no Uzpémumu registra, ka arf par komersanta darbibas turpinaSanu péc

rikojuma par ta darbibas apturéSanu uzliek naudas sodu (..) juridiskajam personam no piecsimt lidz tristtikstos latiem, konfiscgjot administrativa parkapuma priekSmetus un izdariSanas rikus
vai bez konfiskacijas.

Teverojot mingto, lai atzitu, ka Sabiedriba pamatoti saukta pie administrativas atbildibas un sodita saskana ar 166.2pantu, nepiecieSsams konstatét, ka SIA , ]DSG Interjers” Latvijas
Republika iepirka melno un krasaino metalu atgriezumus un liizgus, nesanemot licenci melno un krasaino metalu atgriezumu un ltznu iepirkSanai Latvijas Republika.

[9] No Lemuma izriet, ka Sabiedriba laika posma no 2010.gada 15.0ktobra lidz 2011.gada 18 janvarim ir iegadajusies metalliiznus. Tiesa konstatg, ka lieta nav strids par parkapuma
faktu, proti, par to, ka SIA ,[DSG Interjers” ir iepirkusi un pardevusi metalliiznus bez specialas licences. Lieta ir strids, vai Sabiedribas izdaritais parkapums ir ilgsto$s un vai tadgjadi iestade ir
ievérojusi LAPK 37.panta noteikto terminu soda piem@rosanai, proti, Sabiedriba uzskata, ka Lémums ir atcelams, pamatojoties uz LAPK 239.panta 7.punktu.

[10] LAPK 239.panta 7.punkts noteic (redakcija Lémuma piepenmSanas bridi), ka lietvedibu administrativa parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja lidz
administrativa parkapuma lietas izskati$anas bridim ir pagajusi §a kodeksa 37.panta paredzetie termini. Saskana ar LAPK 37.panta pirmo daju administrativo sodu var uzlikt ne vélak ka éetru
nenesu laika no parkapuma izdariSanas dienas, bet, ja parkapums ir ilgstoss, - etru méneSu laika no ta atklasanas dienas.

Ta ka likums paredz atSkirign soda uzlikSanas termina skaitfjuma sakumu atkariba no ta, vai parkapums ir ilgstoss, tiesai jakonstat€, vai metalliznu iepirkSana ir uzskatama par
ilgstosu parkapumu.

[11] LAPK nenoteic, kas $a likuma izpratn€ uzskatams par ilgsto$u parkapumu. Tacu administrativo parkapumu lietas ir uzskatamas par kriminallietam Eiropas Cilvéka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6.panta izpratn€ (Sk. Satversmes tiesa 2002. gada 20. jimija sprieduma lieta Nr. 2001-17-0106 secindjumu dajas 6.1. punktu.). 11dz ar to tiesas ieskata
LAPK lietoto terminu interpretacija iesp&jams izmantot Kriminallikuma ietverto terminu skaidrojumus.

Kriminallikuma 23.panta otra dala noteic, ka atsevisku (vienotu) noziedzign nodarfjumu veido arf turpinati un ilgstosi noziedzigi nodarfjumi. Panta ceturta dala noteic, ka atsevisks
ilgstoss noziedzigs nodarfjums ir nepartraukta viena noziedziga nodarfjuma sastava realiz&Sana (darbiba vai bezdarbiba), kas saistita ar tai sekojosu ilgstosu to pienakumu nepildiSanu, kurus
likums ar kriminalvajasanas piedraudgjumu uzlicis vainigajai personai. Sa panta tresa dala savukart noteic, ka atsevisku turpinatu noziedzign nodarfjumu veido vairakas savstarp@ji saistitas tadas
pasas noziedzigas darbibas, kas verstas uz kop&ju merki, ja tas aptver vainigas personas vienots nodoms, tapéc sava kopuma tas veido vienu noziedzigu nodarfjumu.

Kriminaltiesibu literattira noradits, ka ilgstoss noziedzigs nodarfjums tiek uzsakts noteikta darbibas laikpunkta (pienakuma neizpildiSanas momenta), bet pabeigtd noziedziga
nodarfjuma stadija tas turpinas ilgaku laiku. Ilgsto$s kriminalnodartjumms tiek pabeigts bridi, kad likumparkap&js rikojas ar noltiku partraukt ta istenoSanu vai ta talaka realizacija nav iesp&jama
objektivu iemeslu dg, pieméram, saistiba ar personas aizturéSanu (sk. Judins A. Krimindltiesibu terminu skaidrojosa vardnica— Riga: ,, RaKa”, 1999, 55.ipp.).

[12] No LAPK 166.2panta normas gramatiskas izpratnes secinams, ka norma piemérojama par komercdarbibas uzsaksanu, kas praktiski izdardms ar vienu darbibu. Ta ka no
Noteikumu Nr.874 2.punkta redzams, ka metalltiznu iepirk$ana pilniba noteikta ka licencgjama darbiba, tad arT viens metalliznu iepirkSanas gadijumms ir pamats, lai atzitu, ka izdarita darbiba,



kurai nepiecieSama licence.
Nemot véra ilgstosa noziedziga nodarfjuma un turpinata noziedziga nodarfjuma izpratni kriminaltiesibas, tiesa uzskata, ka metalliznu iepirkSanu, kas noslégusies ar realu preces
iegadi, nevar uzskatit par ilgstoSu administrativo parkapumu, jo komersanta ricibai, kas ir vérsta uz metalliznu iepirkSanu, ir pabeigtibas raksturs ar to bridi, kad darfjums tiek noslégts un

prece atrodas ta Ppasuma. Ka salidzinama lieta noradijusi Administrativa apgabaltiesa, tad par ilgstosu parkapumu uzskatams parkapums, kur$ parkapuma atklasanas bridi vél nav izbeigts (sk.
Administrafivas apgabaltiesas 2013.gada 15.aprija sprieduma lieta Nr. 142029410 9. punktu).

No ieprieks mingta, tiesa secina, ka metalliznu iepirksana nav ilgstoss parkapurms un Iidz ar to, lai piem@rotu administrativo sodu par LAPK 166.2 panta paredzéta administrativa
parkapuma izdariSanu, ir jakonstatg, ka pieteicgja metalliznus ir iegadajusies un/vai realiz&jusi ne vélak ka pirms Cetriem méneSiem.

[13] Tiesa konstatg, ka Sabiedriba metalliiznus no SIA ,.Lekko” pédgjo reizi iepirkusi 2011.gada 18 janvart (Zietas 107.lapa). VID amatpersona administrativa parkapuma protokolu
Nr006273 par SabiedriBbas izdarito administrativo parkapumu, par kuru paredzéta atbildiba LAPK 1662 pantu, sastadija 2011.gada 23.septembri (lietas 24.-26.lapa).VID lemums
Nr.F04/NK 006273, ar kuru Sabiedr%u012Bbai uzlikts naudas sods Ls 2000 apmera, piepemts 2011.gada 14.0ktobr1 (fietas 14.-19.lapa).

Lieta nav pieradfjumu, vai ar 2011.gada 18 janvara pavadzimi iegidatie metallizni ir atradusies Sabiedribas noliktavas vai tie ir realizéti. Proti, iestade nav analiz&jusi faktiskos
apstaklus, kas noraditu to, ka Sabiedriba ir veikusi kadas darbibas ar metalliizniem péc 2011.gada 18 janvara iegades darfjuma.

Ta ka SabiedriBba administrativo parkapumu izdarija 2011.gada 18 janvari, bet administrativais sods par parkapumu uzlikts 2011.gada 14.0ktobrd, ir parkapts LAPK 37.panta
pirmaja dala noteiktais termins.

Tevérojot LAPK 239.panta 7.punkta noteikto, ir pamats atcelt Lemumu dafa par SabiediiBbas saukSanu pie administrativas atbildibas pec LAPK 166.2 panta un lietvediba $aja dala ir
izbeidzama.

[14] Turpmak tiesa vértes, vai SabiedriBba pamatoti saukta pie administrativas atbildibas saskana ar LAPK 166.% panta pirmo daju un vai piemgrotais naudas sods 100 latu apméra ir

uzskatams par samerigu.

[15] LAPK 166.5 panta pirmé dala (redakcija, kas bija speka Sakotngja lemuma pienemSanas bridi) noteic, ka par normativajos aktos noteikto gramatvedibas kartosanas nosacijumu
neievéroSanu, gada parskatu, statistikas parskatu vai statistiskas informécijas neiesniegianu attiecigajos normativajos aktos noteiktajos terminos vai nepilnigu iesniegianu attiecigajam valsts
institticijam — uzliek naudas sodu juridiskajam persondm —no piecdesmit fidz trissimt latiem.

Ministru kabineta 2003.gada 21.oktobra noteikumu Nr.585 , Noteikumi par gramatvedibas kartoSanu un organizaciju” 8.punkts noteic, ka dokumentus, kas atbilst attaisnojuma dokumentiem
noteiktajam prasibam, izmanto ierakstiem gramatvedibas registros, lai sistematizétu Sajos dokumentos ietverto informéciju par uzpémuma saimnieciskajiem darfjumiem. Ja attaisnojuma
dokuments sagatavots rakstiski (papira forma), p&c ta ierakstiSanas attiecigaja gramatvedibas re@istra uz dokumenta norada ieraksta kartas numuru.

Ministru kabineta 2003.gada 21.oktobra noteikumu Nr.585 , Noteikumi par gramatvedibas kartosanu un organizaciju” 10.punkts noteic, ka visus ierakstus gramatvedibas registros izdara
saimnieciska darfjuma diena vai iesp&jami driz péc tas, bet ne vélak ka 15 dienu laika pec ta ménesa beigam, kurd saimnieciskais darfjums noticis. Ierakstus izdara divkarsa ieraksta sistema,
pamatojoties uz attaisnojuma dokumentiem vai viendabigu dokumentu kopsavilkuma datiem. Likuma noteiktajos gadijumos ierakstus var izdarit vienkarsa ieraksta sistéma.

Izskatamaja gadijuma SabiedriBba VID amatpersonam nevargja uzradit noliktavas precu uzskaites kartites vai citu prefu uzskaites registru, kas pamatotu precu kustibu un to identifikaciju.

[16] Saskana ar LAPK 289.'3panta treSo dalu, kas noteic, ja tiesnesis, izskatot siidzibu, atzist, ka iestades lemuma ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba pictiekams, vins par
stidzibu pienemta nolémuma motivu dala var noradit, ka pievienojas iestades nolemuma motivacijai. Sada gadijuma izvértaks argumentu izklasts nav nepiecieSams.

Izvartgjot Lemumu dala par SabiedriBbas saukSanu pie administrativas atbildibas saskana ar LAPK 166.9 panta pirmo dalu, tiesa atzist, ka Lamum ietvertais pamatojums ir pareizs un
pilniba pietickams. Tadgjadi tiesa pievienojas Lémuma noraditajai motivacijai.

Tiesa noraida Sabiedribas apsvérumus, ka par $o parkapumu varétu piemérot minimalo naudas sodu vai parkapumu atzit par maznozimigu.

Tiesas ieskata gramatvedibas dokumentacijai, kas pamato precu kustibu un to identifikaciju, ir biitiska nozime, lai noteiktu gramatvediba redistréto dokumentu patiesumu un varétu
izsekot darfjumu gaitai. Izskatamaja gadijuma SabiedriBba ir veikusi apjomigus darfjumus, un tie nav registréti noliktavas precu uzskaites re@istra, tap&c parkapums nav uzskatams ka nejauss ar
gadijuma raksturu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.12 panta otras dalas 1. un 2.punktu, 239.panta 7.punktu un 289.'8 pantu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda:



atstat negrozitu Valsts ienémumu dienesta 2011.gada 22.decembra lemumu Nr.22.5/90554 (administrativa parkapuma protokols NrNK006273) dala par sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
,DSG interjers” sauk§anu pie administrativas atbildibas saskana ar Latvijas Administratvo parkapumu kodeksa 166.° panta pirmo dalu un pieméroto naudas sodu 100 (simts) latu apméra.

atceltar ta pienemSanas dienuValsts iepémumu dienesta 2011.gada 22.decembra lemumu Nr.22.5/90554 (administrativa parkapuma protokols NNK006273) dala par sabiedribas ar
ierobezotu atbildibu ,,DSG interjers” saukSanu pie administrativas atbildibas saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 166.2 pantu un izbeigt $aja dala lietu.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa desmit darba dienu laika no pilna nolémuma pazinoSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese A.Juskevica



