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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2017.gada 12.septembrt Tukuma

Tukuma rajona tiesa tiesnese L.Sprigule

ar tiesas sédes sekretari D.Paiki

atklata tiesas sedé izskatfja administrativa parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas kods/, iepriek§ administrativi nesodtts, dzivo
/adrese/, saukSanu pie administrativas atbildibas par administrativa parkapuma izdarSanu, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
(turpmak ~LAPK) 149.'3 panta septitaja dala .

Aprakstosa dala

[1]12017.gada 28.februart Tukuma rajona tiesa sagemti administrativa parkapuma lietas materiali par admnistratva parkapuma izdarSanu, kas
paredzéts LAPK 149.15panta septttaja dala.

Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes KPB patrulpolicijas nodalas, Satiksmes uzraudzbas rotas jaunakais inspektors - /pers. B/, 2017.gada
25.februart sastadja administrafiva parkapuma protokolu Nr.PC223050, par to, ka 2017.gada 25.februari plkst.02.20 Tukuma novada, Tune, uz
Darbriicu cela, Pasta ielas virziena /pers. A/ vadia transportlidzekli — /TL marka/, registracijas Nr. /TL numurs/, cela ikumé netika gala ar automaSinas
vadibu, noslidgja no brauktuves un iebrauca metala Zoga, to bojajot. Vaditajs no notikuma vietas aizbrauca, nezinojot noteikta kartba policijai. Pie
parbaudes konstatets, ka vaditajam nav transportlidzekla vadiSanas tiesiby, tas noteikta kartiba nav ieglitas, ka ari vadiajs lietoja alkoholiskos dzerienus
péc satiksmes negadijuma, minimala alkohola koncentracijas parbaude izelpojama gaisa- 0,64 promiles ar alkometru AlcoQuant 6020 Nr.A107334.

/pers. A/ darbibas kvalificetas pec LAPK 149.13 panta sepfitas dalas.

[2] Tiesas sedg /pers. A/ nebija ieradies, par tiesas sédi ir informéts likumé paredzetaja kartba. Tiesa nav sagents Iliguns par lietas izskatSanas
atlikSanu. Pie $adiem apstakliem, tiesa atzist, ka lietu iesp&jams izskatit bez /pers. A/ kltbiitnes, jo nepastav LAPK 289! panta pirmaja dala paredzstie
apstakli, kas nepielayj lietas izskatiSanu.

Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas parstave Raimonda Helviga tiesas s&dé paskaidroja,
ka ar lieta esoSajiem rakstveida pieradijumiem un liecinieku liecibam ir pilnigi pieradita /pers. A/ vaina izdarttaja parkapuma un fodz vigu saukt pie
administrativas atbildibas.

Motivu dala

[3] Atbilstosi LAPK 272.pantam institlicijai (amatpersonai) izskatot administrafiva parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais
parkapurms, vai attiecigd persona ir vainiga ta izdarSana, vai $o personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir atbildibu nikstinosi un pastiprinosi
apstakli, vai ir nodartt mantisks zaud&juns, ka arf janoskaidro citi apstakli, kam ir nozime lietas pareiza izlensana.

[4]2017.gada 10.marta tiesas s€de /pers. A/ paskaidroja, ka protokolam nepiekrit. 2017.gada 25.februari atradas blakus autovaditajam, kur§
iebraucis zoga. No rita atbrauca policija, aizveda uz notikuma vietu. Policijas darbiniece /pers. F/ sastadija protokolu. Protokola tika ierakstits, ka vigs
vadijis automasinu, kaut gan liecinaja pret€jo. PEc protokola sastadianas prasjja, vai ir tiesibas neparakstit protokolu uz ko tika atbildets, ka tadas
iesp&jas nav, tade] protokolu parakstija. Tiesa /pers. A/ paskaidrojumus verte, ka aizstavibas poziciju un velmi izvairities no atbildibas.

[5] Tiesa secina, ka ar lieta iegito un parbaudito pieradjunu kopumu: liecinieku /pers. BY, /pers. C/ (ieprieks /uzvards/), /pers. D/, /pers. E/
liecibam, /pers. F/ zipojumu, transportlidzekla vaditaja parbaudes protokolu Nr. NB347456, /pers. E/ paskaidrojuma, Celu satiksmes negadijuma
registréSanas protokolu, ar 2017.gada 25.februara /pers. A/ paskaidrojumu ir pilnigi pieradita /pers. A/ vaina administrativa parkapuma izdarana, kas
paredzéts LAPK 149.13 panta sepfitaja dala.

-Liecmieks /pers. B/ liecingja, ka 2017.gada 25.februart veica dienesta pienakumus ar jaunako inspektoripers. C/un kartbnieku /pers. D/. No
deziirdalas tika sanemts izsaukuns, ka Tumé uzm@mumam SIA “Timberex” i bojats Zogs. Aizbraucot uz notikuma vietu, pec automasinas pedu
nospieduma, vargja redzet, ka zoga iebraukusi automasina. Pec liecinieku liechbam, tika noskaidrota autonaSias atraSanas vieta. Piebraucot pie
dzivojamas majas, bija redzama bojata automasina /TL marka/. No mijas iznaca sieviete, kurai lidza pasaukt automasias pasnieku. Iznaca jauns virietis
— /pers. A/. /pers. A/ tika izskaidrots, ka noticis negadfjums. /pers. A/ pazinoja, ka vadfja automasmu. Tika veikta alkohola parbaude un sastadits
protokols, kuru /pers. A/ parakstiyja. /pers. A/ vainu atzina, neiebilda pret protokolu.

- Lieciniece/pers. C/ liecingja, ka 2017.gada 25.februart veica dienesta pienakunmus ar jaunako inspektoru R.Zodinu un kartbnieku /pers. D/. Tika
sanemts izsaukums no Tukuma deziirdalas, ka Tumes pagasta noticis celu satiksmes negadijums un bojats SIA “Tiberex” teritorijas zogs. Notkuma vieta
vainiga persona neatradas. Metajas nolauztas automasinas detalas - lukturis, pagrieziena raditaja hukturis. /pers. F/, kas ir uzgémuma sardze paskaidroja,
ka notikuSo neredzgja. Ta ka ara bija sniegs, pec automasias pedam, bija redzans uz kuru pusi ta aizbrauca. Sekojot automasias pedam, pec 600
metriem, tas veda majas seta, kur redzgja bojatw/TL marka/ automasinu balta krasa. Uz automaSias priek$eja motora parsega bija zalas krasas Zoga
nospiedurs. Tad pienaca jaunietis /pers. A/, kur§ paskaidroja, ka ta ir teva masma un vigs ar to nakfi brauca. Iebrauca Zoga, nobijas un aizbrauca no
notikuma vietas, nezinojot policijai. Sarunas laika noradya, ka iedzeris pec negadjuma. Par to tika sastadits administrativa parkapuma protokols, ko
/pers. A/ parakstija.

- Liecinieks/pers. D/ liecinaja, ka 2017.gada 25.februar stradaja kopa ar /pers. B/, /pers. C/. Tika sagemts izsaukums uz Tumes pagasta, kur ir
bojats uznemuma SIA “Timberex” Zogs. Aizbraucot uz notikuma vietu, tika konstatets, ka Zoga iebraukusi automasina. P&c snieg atstatam automasias
pedam piebrauca pie, netalu esosajam, majam Seta atradas automasina /TL marka/ar raksturigiem bojajumiem No majas iznaca cilveki un ka
automasinas vaditajs pieteicas /pers. A/. Kopa ar /pers. A/ devas vz notikuma vietu, /pers. A/ sniedza paskaidrojunus, tika veikta alkohola parbaude.
/pers. A/ skaidroja, ka alkoholu lietoja pec notikuma. Liecinieks apstiprindja, ka ieprieks nav bijusi saskarsme ar /pers. A/.

Tiesa neapSauba iepricks izklastito liecbu objektivitati. Liecinieku — /pers. B/, /pers. C/, /pers. D/ liecas ir konsekventas un viena otru
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papildinoSas, no tam iesp&jams izdart secinajumus par administrafiva parkapuma sastava esamibu /pers. A/ darbibas. Turklat, mingtie liecinieki ir
procesa iznakumé neieinteresétas personas, kas taja iesaistijusas, pildot dienesta pienakumus policija. Nekadu personisku attiecibu starp lieciniekiem un
/pers. A/ nav bijis. Liecinieku liecibas pilniba apstiprins ar pér&jiem lieta esoSajiem pieradijumiem.

- Lieciniece/pers. F/ liecingja, ka strada par dezurantu- SIA “Timberex”. 2017.gada 25.februari, veicot rita apgaitu pamanija bojatu zogu. Bojata
70ga vieta bija redzamas automasinas riepu pedas. Izsauca policiju un kopa ar policiju aizbrauca pa automasinas peédam. Seéta atradas automaSma ar
nonemtu numuru. No mjas iznaca citveki un viens no tiem bija /pers. A/, kur§ ar policiju devas uz notikuma vietu. Vargja just, ka bija dzeris. Nedzrdgja
ko paskaidroja /pers. A/.

- No admmistrativa protokola Nr.PC223050 izriet, ka 2017.gada 25.februari plkst.2.20 Tukuma novada Tume /pers. A/vadija automaSiw/TL
marka/ ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ un cela fikuma netika gala ar automasinas vadibu un iebrauca metala Zoga. Vaditajs no
notikuma vietas aizbrauca, nezinojot policijai. Pie parbaudes konstatets, ka vaditajam nav transportlidzekla vadiSanas tiesibas un lietojis alkoholiskos
dzerienus. Protokolu /pers. A/ neparaksfija (lietas 1.lapa).

-Protokola noradttos apstaklus apstiprina VP Zemgales RP KPB Patrulpolicijas nodalas Satiksmes uzraudzibas rotas jaunakas inspektores
A.Dekes (tagad-Birkensteina) zmojums, kura noradits, ka 2017.gada 25.februari pec izsaukuma Tumes pagasta, tika konstatets SIA “Timberex” bojats
70gs. Notikuma vieta tika atrastas nolauztas transportlidzekla detalas un p&c tuvako maju apsekosSanas, /adrese/ séta tika pamantta automasia /TL
marka/ bez valsts registracijas numura Zimes. Apskatot automa$inu, bija redzami bojajumi no iebraukSanas Zoga. Péc briza pienaca /pers. A/, kurs
paskaidroja, ka iebrauca Zoga un aizb&ga, jo nobija. Par notkumu tika sastadits celu satiksmes negadijuma registracijas protokols un administrafiva
parkapuma protokols (lietas 2.-3.lapa).Zigojuma izklasttto lieciniece apstiprinaja arf tiesas sede.

- No Celu satiksmes negadijuma registréSanas protokola izriet, ka 2017.gada 25.februart automasinas /TL marka/, registracijas /TL numurs/, kuru
vadija /pers. A/ iebrauca metala Zoga to bojajot. Vadiajs no notkuma vietas aizbrauca (lietas 18.-21.lapa). /pers. A/ protokolu parakstija, ar savu
parakstu apstiprinot, ka piekrit protokola noradttajam.

-Ar transportlidzekla vaditaja parbaudes protokolu Nr.NB347456 pieradits, ka veicot parbaudi alkohola koncentracijas noteikSanai izelpojama
gaisa, vaditajam/pers. A/ konstatéts alkohola reibums pirmaja merjuma plkst.09.29 -0,72 promiles, otraja nerjuma plkst.09.47 -0,73 promiles.
Transportlidzekla vaditaja parbaudes protokolu /pers. A/ parakstija, piekritot veiktas parbaudes reziltatiem (lietas 4.-6.1apa).

-No02017.gada 25.februara transportlidzekla izmensanas protokola administrafiva parkapuma lieta Nr.PC223050, 2017.gada 25.februara
enmuma par administrativa parkapuma lieta izgemtas mantas nodoSanu glabasana un 2017.gada 25.februara iznemta transportlidzekla piepensanas un
nodoSanas akta Nr.101414, redzans, ka /pers. A/ atsavinats transportlidzeklis /TL marka/, registracijas Nr. /TL numurs/, piedeross /pers. G/, kas
nodots glabasana Nodro§inajuma Valsts agentiirai (lietas 8.-12.lapa). Ar 2017.gada 9.marta lemumu atsavinatais transportlidzeklis /TL marka/, ar valsts
registracijas numuru /registracijas numurs/ atdots pasniekam /pers. G/ (lietas 24.lapa).

- Ar /pers. E/ paskaidrojumu pieradits, ka 2017.gada 25.februariap plkst.06.30 veicot apgaidu SIA “Timberex” teritorija, pamanija bojatu
teritorijas apzogojumu (lietas 16.lapa) MinGtais apstiprinas ari ar liecinieces liecibu tiesas séde.

- Ar/pers. A/ paskaidrojumu, kas tka sniegts 2017.gada  25.februariplkst.09.25 pieradits, ka taja naktt ap pulksten 02.20 vadia
transportlidzekli /TL marka/ ar atrunmu apmeéram 30 knvh. Cela likuma ieshidéja SIA “Timberex” Zogd. Par negadfjumu nezinoja policijai, jo bija nobijies.
Aizbraucis uz vecaku majam, atstdja automasiu s€ta. Pec tam lietoja alkoholu un aizgdja gulet. No rita izgdja ara un nonéma automasiai valsts
registracijas numura Zimi (lietas 17.lapa).

[6] Saskana ar LAPK 32.pantu, uzlickot sodu, tiesa nem vera izdarta parkapuma raksturu, parkap€ja persoriba, viga vainas pakapi, mantisko
stavokli, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

[7] Tiesa nekonstate LAPK 33.panta noteiktos atbildibu nikstinoSos un 34.panta otraja dala noteiktos atbildibu pastiprinosos apstaklus. Lieta nav
konstateti LAPK 31.panta otraja dala paredzetie apstakli, kas varétu bit par pamatu administrafiva aresta nepiem€roSanai. Nemot véra mingto, tiesa
atzist, ka parkapgjam nosakams sods sankcijas minimalajas robezas.

[8] Saskana ar Celu satksmes likuma 27.panta sestas dalas noteikumiem transportlidzekla vaditajam pec celu satiksmes negadijuma fidz reibuma
stavokla konstateSanai nepiecieSamas parbaudes izdariSanai vai atbrivosanai noteikta kartiba no §adas parbaudes aizliegts lietot alkoholiskus dzerienus,
narkotiskas un psihotropas vielas.

Saskana ar LAPK 149.">panta septitas dalas sankcija noteikto — par alkoholisko dzerienu, [..] lietosanu péc satiksmes negadijuma,[..] lidz
parbaudei, kas nosaka alkohola koncentraciju asmis [..] vai atbrivosanai no §i parbaudes noteikta kartba transportlidzekla vaditajam piemero
administrativo arestu no 10 Iidz 15 diennaktim, uzliek naudas sodu no 1200 lidz 1400 euro un atnem transportlidzeklu vadanas tiesibas vz Cetriem
gadiem.

[9] Nemot vera parkapuma rakstury, likumé noteikto soda méru, parkapgja attieksmi pret izdarito, tiesa secina, ka /pers. A/ pien€rojams likuma
noteiktais sods- naudas sods 1200 euro apnera, administrafivais arests 10 diennaktis un transportlidzeklu vadianas tiesibu atpenana uz Cetriem
gadiem.

[10] Tiesa at7ist, ka saskana ar LAPK 258.panta treSo dalu un 2007.gada 18.decembra Ministru kabineta noteikunu Nr.915 , Noteikumi par
kartibu, kada sedz izdevumus, kas saistiti ar alkohola koncentracijas, narkotisko vai citu apreibino$o vielu iespaida konstatésanai veiktajam parbaudén’”
6.punktu /pers. A/ ir uzliekams pienakums segt izdevunmus, kas saistiti ar mediciniskas parbaudes un alkohola koncentracijas konstatéSanas veikto
parbaudi.

[11] Atbilstosi LAPK 317.pantam, lemunmu par administrafivo arestu izpilda p&c tam, kad beidzes termips ta parsiidzeSanai apelacijas kartiba un
lemums nav parstidzets, vai ar stajies speka apelacijas instances tiesas nolemums.

Saskana ar LAPK 274., 275., 289.13, 289.16, 289.18 pantu, tiesa

Rezolufiva dala
nosprieda

/pers. A/ atzRt par vairigu administrafiva parkapuma izdarana, kas paredzéts LAPK 149.'3panta septitaja daja un sodit ar administrafivo arestu uz
10 diennaktim, naudas sodu 1200 euro apmera, atpemot transportlidzeklu vadianas tiesibas uz 4 gadiem Aresta laiku skaitit no aizturéSanas briza.

Izskaidrot /pers. A/, ka naudas sods 30 dienu laika no sprieduma izsniegSanas dienas, bet, ja noleémums parsiidzets, ne vélak ka trisdesmit dienu
laka no dienas, kad paznots, ka sidzba vai protests noraids, ieskaitams sapémSjam: Valsts kase, NMR 90000050138, konts
LV34TREL1060191011100, kods TRELLV22. Par naudas soda samaksu nekav&joties japazino Tukuma rajona tiesai.

Informét /pers. A/ par pienakumu 30 dienu laka no dienas, kad sprieduns stajies speka, labpratigi segt izdevunus par alkohola koncentracijas
iespaida konstateSanai veikto parbaudi 15.65 euro, vai par lemuma piespiedu izpildi, ja noraditie izdevumi netiks segti labpratigi.



Spriedunu var parstdzet 10 darba dienu laika Zemgales apgabaltiesa, no pilna sprieduma pazinosanas dienas, stidzbu iesniedzot Tukuma rajona
tiesa.

Pilns sprieduns tiesas kanceleja biis pieejams-2017.gada 22.septembri

Tiesnese L.Sprigule



