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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Jelgava 2020.gada 12.majja

Zemgales rajona tiesas tiesnese 1.Salaka,

rakstveida procesa izskatfja administrativa parkapuma lietu par /pers. B/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie administrafivas
atbildbas péc Latvijas Administrafivo parkapunu kodeksa (turpniak- Latvijas APK) 149,15 panta ceturtas dalas.

Apraksto$a dala
2020.gada 12.februart Zemgales rajona tiesa sapemts Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes (turpmak — VP Zemgales RP)
Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Satiksmes uzraudzibas rotas amatpersonas §.g. 11.februart sastadits administrativa parkapuma protokols
PC Nr.431718 un tam pievienotie administrativa parkapuma lietas materiali par to, ka 2019.gada 10.novembri plkst.02.15 Jelgava, pa Riipniecibas ielu,
virziena no PulkveZza O.Kalpaka ielas uz Tervetes ielas pusi, /pers. B/ vadija automasinu AUDI A8, valsts registracijas numrs /registracijas numurs/,
atrodoties alkohola ietekme. Minimala alkohola koncentracija 1,90 promiles konstatetas izelpas gaisa ar alkometru AlcoQuant 6020 Nr.A107234 un
atbilst alkohola koncentracijai asinis. Saskana ar Celu satiksmes likuma 30.panta pirmo dalu pienerots aizlieguns izmantot transportlidzekla vad8anas
tiesibas. Protokols sastadits pamatojoties uz policijas amatpersonas piepento Emunmu kriminalprocesa Nr.11221116819.
Protokola noradts, ka /pers. B/ ir izdarfjusi Celu satiksmes likuma 28.panta pirmas dalas 1.punkta b) apak$punkta parkapumu un vinas
darbibas kvalificétas ka Latvijas APK 149."3panta ceturtas dalas administrafivais parkapuns.

Saskana ar Latvijas APK 213.pantu lieta ir paklauta izskatianai rajona (pilstas) tiesa.

Ar Zemgales rajona tiesas tiesneses 2020.gada 9.aprila [emumu, pamatojoties uz likuma “Par valsts institiiciju darbibu arkartgjas situacijas
laika saistiba ar Covid — 19 izplafibu” S.panta otro dalu, noteikta turpmaka administrativa parkapuma lietas izskafSana rakstveida procesa (lietas
30.lapa).

Lidz tiesneses noteiktajam terminam 2020.gada 8.majjam lietas dalibnieki nav pieteikusi noraidijumu tiesnesei.

Admnistrativa parkapuma protokola /pers. B/ ar parakstu apliecinaja, ka ir iepazinusies ar protokola saturu, vinai izskaidrotas Latvijas
APK 260.panta noteiktas pie administrativas atbildibas sauktas personas tiesibas un pienakumi, ka arf ir sanemusi protokola eksemplaru. Piezimes par
protokola saturu /pers. B/ neizteica.

2019.gada 10.novembri sniegtaja rakstveida paskaidrojumé /pers. B/ paskaidroja, ka 2019.gada 10.novenbri plkst.2.10 vadijusi
autormaSinu AUDI A8, redistracijas numurs /registracijas numurs/, pa Ripniecibas ielu, virziena no Pulkveza Oskara Kalpaka ielas uz Tervetes ielas pusi
un aiz neuzimarnibas iebraukusi pret€ja braukSanas josla, ka rezultata notikusi sadursme ar pretim braucoSo automasinu AUDI A8, registracijas numurs
/registracijas numurs/. Trieciena rezultata aizkérusi arl automas$inu HYUNDAI SONATA, registracijas numurs /registracijas numurs/. Bijis diennakts
tunsais laiks, cela segums mitrs. Automasinai  bijusi iedegti tuvas gaismas Iukturi, bijusi piespradzgjusies ar drosias jostu, celu satiksmes negadijuma
cietusi neesot (lietas 9.lapa).

2020.gada 7.maija Zemgales rajona tiesa no /pers. B/ sanemts paskaidrojums administrativa parkapuma lieta, kura vina odz tiesu nemt
vera, ka alkohola koncentracijas parbaudg izelpota gaisa netika ieverots, ka parbaude izdarama izdarot divus merjumus 15-20 mintiSu laika. Pielaujot,
ka pirmais merjums tika izdartts plkst.2:36, bet otrais — 02.59, tad parbaude neatbilst normafivajam reguléjumam — MK noteikumiem “Alkohola,
narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes parbaudes kartiba”. Neieverojot So normativaja reguléjuma noteikto laika intervaly, iegiito rezultatu
nevar uzskaft par objektivu un rezultats atzistans par nederigu.

Merjuma izdarSanas laiks un rezultats pieradans tikai ar izdruku no likuma notekta kartba verificéta alkometra. No lieta iesniegtas
izdrukas originala 0508 nav nosakamns, kad tika izdarits pirmais mérgjums, nav nosakams ne datus, ne laiks. Uz nesalasamas izdrukas noradits merijums
2,15 promiles. Sads nolasjums atZstams par neattiecinamu un nepielaujamu pieradijumu. Uz2019.gada 10.noverbra izdrukas 0509 plst.2.59 nav
konstat€jams merjuma rezultats, tadel ar o izdruku netiek pieradtta alkohola kiatbiitne vinas izelpota gaisa.

Nav saprotans no kada avota iegiits radfjums 1,90 promiles, kas noraditas administrativa parkapuma protokola Nr. PC 431718.

Ar izdrukam no alkometra netiek pieradis, ka 2019.gada 10.novembriplkst.02.15 vipa vadijusi automasinu alkohola ieteki€ ar
administrativa parkapuma protokola noradito koncentraciju 1,90 promilles vigas izelpota gaisa.

Transportlidzekla vaditaja parbaudes protokols ir vinas parakstits pec paris dienam pec notikuma. Uzticoties policijas darbiniekiem un
neparbaudot pamatdokumentus (alkometra izdrukas), vina esot maldinata un parakstijusi lietas apstakliem neatbilstign dokumentu. Transportlidzekla
vaditaja parbaudes protokols ir atzZistams par nepielaujanu pieradjumu lieta, jo tas iegits maldinot parbaudamo personu. Viai netka uzradtas
alkometra uzdrukas, un, ja arT bitu, t3s nevargja bit salasamas un znas, kas ietvertas transportlidzekla vaditdja parbaudes protokola, nebia
parbaudamas.

Bez minéta norada, ka Transportlidzekla vaditaja parbaudes protokols netika sastadits notikuma vieta un alkometra mérfjumi vigai nav
tikusi uzraditi. Vigai nezinanu iemeslu dél pastav Transportlidzekla vaditaja parbaudes protokols ar vinas parakstu un taja pat laika bez vinas paraksta,
kur noradits, ka kopija pareiza. Minétais liecina par dokumenta falsifikaciju, jo nevar biit viens dokuments ar parakstu un bez paraksta. Tadgjadi minctais
dokuments atzistans par nepielaujamu pieradijumu lieta, jo nevar pastavet viens dokuments ar dazadu saturu.

Savos paskaidrojumos liecinajusi, ka iebraukusi pretgja braukSanas josla aiz neuzmanibas (bijis diennakts tunsais laks, cela seguns
mitrs, bijusi piespradzgjusies, automasina deguSas tuvas gaismas), nevis alkohola ietekmes dél. Lieciniece /pers. G/ savos 2019.gada 10.novembra
paskaidrojumos neliecina, ka esot manijusi, ka vina bitu alkohola reibuma, tacu apgalvo, ka redzgjusi alkometra merjumu 2,14 promiles.

2020.gada 23.aprila lemuma par kriminalprocesa Nr.11221116819 izbeigsanu konstatets, ka vina esot vadijusi transporthidzekli alkohola
ietekme ar alkometra radjumu 1,98 promiles. Administrativa parkapuma protokola Nr. PC 431718 noradts, ka alkohola koncentracija vigas izelpa esot
bijusi 1,90 promiles. Tadgjadi secinams, ka citi pieradjumi lieta (bez alkometra izdrukam) ir vert€jami pretruriigi un tulkojami par labu pie administrativas
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atbildibas saucamai personai.

Nemot véra minto, nav pieradjunu faktam, ka viga 2019.gada 10.novembri plkst.2.15 biitu vadijusi transportlidzekli 1,90 promilu
ietekmg. Liidz tiesu nemt véra noradito un neatzit par pieraditu administrativa parkapuma protokold Nr.PC 431718 noradito, ka viga izdarfjusi Latvijas
APK 149.15 panta ceturtaja dala paredzeto administrafivo parkapunmu un administrativo lietu izbeigt.

Motivu dala

Parbaudijusi un novertjusi administrativa parkapuma lieta iesniegtos pieradjumus, tiesnese atzist, ka /pers. B/ izdarfja Latvijas APK
149.15 panta ceturtaja dala paredz&tu administrativo parkapumu, proti, 2019.gada 10.noverbri vina vadija transportlidzekli, ja izelpota gaisa parbaudé
konstateta alkohola koncentracija parsniedz 1,5 promiles.

Saskana ar Latvijas APK 149. '3 panta ceturto daju par transportlidzek]a vadanu vai macRanu vadt transportlidzekli, ja izelpota gaisa
vai asins parbaudé konstatéta alkohola koncentracija asinis parsniedz 1,5 promiles, transportlidzekla vaditajam pieméro administrativo arestu no desmit
lidz piecpadsmit diennaktim, uzliek naudas sodu no tiksto§ divsimt Iidz tiksto§ Cetrsimt exro un atnem transportlidzeklu vad®anas tiesibas uz Cetriem
gadiem.

Atbilstosi Latvijas APK 243 .panta noteiktajam, pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras $aja kodeksa paredzetaja kartiba
iegiitas un noteikta procesualaja forma nostiprintas zinas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas kompetences
ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esanibu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izlensana.

Latvijas APK 243. 'pants nosaka, ka pierad®anas lidzekli ir pie administrativas atbildibas sauktas personas paskaidrojumi, personu
liecibas, eksperta atzinums, kompetentas institficijas atzinums, dokuments, kas satur zipas par faktiem, rakstveida vai cita forma, elektroniskie
pieradfjumi, procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zipas par faktiem, lietiskie pieradgumi.

Savukart Latvijas APK 244.pants nosaka, ka institiicija (amatpersona) pieradijumus noverte pec savas ieksgjas parliecibas, kas
pamatota uz vispusigi, pilnigi un objektvi izpetitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, pec likuma un tiesiskas apzinas.

Tiesnese administrativaja lietd konstate $adus pieradjumus un lietas faktiskos apstaklus:

Ar administrativa parkapuma protokolu PC Nr.431718 konstatets fakts, ka 2019.gada 10.novembr plkst.02.15 Jelgava, pa Ripniecibas
ielu, virziend no Pulkveza O.Kalpaka ielas uz Tervetes ielas pusi, /pers. B/ vadija automasinu AUDI A8, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/,
atrodoties alkohola ietekmé. Minimala alkohola koncentracija 1,90 promiles konstatétas izelpas gaisa ar alkometru AlcoQuant 6020 Nr.A107234 un
atbilst alkohola koncentracijai asiris (fietas 3.lapa).

Administrativa parkapuma protokola noradias zinas pamatotas ar Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Jelgavas iecirkna
Krimnalpolicijas nodalas amatpersonas 2020.gada 29 janvara lemunm par kriminalprocesa Nr.11221116819 izbeigsanu (lietas 4.lapa) un tam
pievienotajam lietas materialu kopijam (administrativa parkapuma protokolu PC Nr.421341, transportlidzekla vaditaja parbaudes protokolu NB
Nr.355530 ar tam pievienotajam alkometra izdrukam, VP Zemgales RP Karfibas policijas biroja Patrulpolicjias nodalas Satiksmes uzraudzibas rotas
jaunaka inspektora V.Brai¢uka zinojumu, /pers. B/ paskaidrojumiem, /pers. G/ un /pers. J/ paskaidrojumiem, celu satiksmes negadijuma registriéSanas
protokoluNr. NK 013873 ar pielikunuNr.1, administrativa parkapuma protokolu PC Nr.421340, lemumu administrativa parkapuma lieta PC
Nr.431717), ka arf Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Jelgavas iecirkna Kriminalpolicijas nodalas amatpersonas 2020.gada 23.aprila lemunmu
par kriminalprocesa Nr.11221116819 izbeigsanu (lietas 36.-37.lapa).

No Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes (turpmak — VP Zemgales RP) Jelgavas iecirkna Kriminalpolicijas nodalas amatpersonas
2020.gada 29.janvara lemuma par kriminalprocesa Nr.11221116819 izbeigSanu redzams, ka 2019.gada 12.novembri policijas iestade tika uzsakts
kriminalprocess pec noziedzga nodarjuma pazimém, kas paredzetas Kriminallikuma 262.panta otraja dala par to, ka 2019.gada 10.novembri plkst.
02.15 Jelgava, pa Ripniecibas ielu, virziena Pulkveza O.Kalpaka ielas uz Tervetes ielas pusi, /pers. B/ vadija transportlidzekli 4UDI A8, registracijas
numurs /registracijas numurs/, atrodoties alkohola ietekme. Pie €kas Ripniecibas ield 61 /pers. B/ izraisija sadursmi ar transportiidzekliem AUDI A8,
registracijas numurs /registracijas numurs/un HYNDAY SONATA , regstracijas numurs /registracijas numurs/, kur miesas bojajumi nodardti /pers. G/ un
/pers. I/. Lemuma secinats, ka /pers. B/ 1iciba nav saskatamas noziedziga nodarjuma pazimes, kas paredzetas Kriminallikuma 262.panta otraja dala,
pienemts lemus izbeigt kriminalprocesu un krimnalprocesa materialu kopijas nodot jautajuma izlemsanai par administrativas lietvedibas uzsaksanu.

Pamatojoties uz piegemto Emumu, ieverojot Latvijas APK 37.panta otraja  dala noteikto, 2020.gada 11.februart /pers. B/ tika
sastadits admmistrativa parkapuma protokols Nr. PC 431718, kas 2020.gada 12.februart p&c piekritibas nolemuma pienensanai tika nostfits Zemgales
rajona tiesai.

2020.gada 23.aprili Zemgales rajona tiesa tika sagemts policijas amatpersonas 2020.gada 23.aprili pienemtais Emums par
kriminalprocesa Nr.11221116819 izbeigsanu, no kura cita starpa redzams, ka, pamatojoties uz /pers. L/ iesniegto stidzbu, 2020.gada 23.marta
Jelgavas prokuratiiras prokurors atcela policijas amatpersonas 2020.gada 29 janvart piegemto lemunu par kriminalprocesa Nr. 11221116819 izbeigsanu
un nosiitja to pirnstiesas procesa izmekleSanas darbibu turpinasanai. Lenuma noradits, ka veicot papildus izmekleSanas darbibas pirmstiesas
izmeklesanas laka tika konstat€ti kriminalprocesu nepielaujosie apstakli — /pers. B/ riciba nav saskatamas noziedziga nodarjuma pazimes, kas
paredzetas Krimnallikuma 262.panta otraja dala.

P&c tiesas pieprasjuma Jelgavas prokuratiiras virsprokurore 2020.gada 11.maija sniedza informaciju, ka procesa iesaistias personas
stidzibu par policijas amatpersonas 2020.gada 23.aprili piegemto lemunmu par kriminalprocesa Nr.11221116819 izbeigsanu Jelgavas prokuratira nav
iesniegusas, lidz ar to tiesnesei nav procesualu Skershu izskafit mingto administrativa parkapuma lietu.

No Celu satiksmes drosas direkcijas (turpmak- CSDD) Informafivas sistémas datiem redzans, ka 2017.gada 2.maija /pers. B/
izsniegta vaditaja aplieciba /mumurs/, kas ir akfiva ar tas deriguma terminu fidz2027.gada 2.majam. /pers. B/ vaditaja aplieciba /numurs/administrativa
parkapuma lieta nav aizturéta un pievienota lietas materialiem Tiesibas vadt ,,B” kategorijas transportlidzeklus /pers. B/ ieguvusi 2017.gada 2.majja
(lietas 19.lapa).

Pamatojoties uz Celu satiksmes likuma 28.panta pirmas dalas 1.punkta b) apak$punktu transportlidzekla vaditajam, kuram mehanisko
transportlidzeklu vad®anas stazs neparsniedz divus gadus, aizliegts vadit transportlidzekli, ja alkohola koncentracija asinis parsniedz 0,2 promiles.
Savukart Celu satksmes likuma 28.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunkta noteikts, ka transportlidzekla vadiajam, kuram mehanisko
transportlidzeklu vadiSanas stazs ir lielaks par diviem gadiem, aizliegts vadt transportlidzekli, ja alkohola koncentracija asinis parsniedz 0,5 promiles.

Tiesnese konstatg, ka administrativa parkapuma protokola ir kliidaini noradits, ka /pers. B/ ir parkapusi Celu satiksmes likuma 28.panta
pirmas dalas 1.punkta b) apakSpunktu, jo no CSDD Informativas sistémas datiem redzamns, ka /pers. B/ transporthidzekla vadiSanas stazs i lielaks par
diviem gadiem, tadgjadi /pers. B/ parkapusi Celu satiksmes likuma 28.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktu, kura noteikts, ka transporthidzekla
vaditajam, kuram mehanisko transportiidzeklu vadiSanas stazs i lielaks par diviem gadiem, aizliegts vadit transportlidzekli, ja alkohola koncentracija
asinis parsniedz 0,5 promiles. Tiesnese atzist, ka minéta kltida vertgjama ka parrakstSanas kliida, kas nevar ietekmet lEmumu pec biitibas.

Tiesnese atzist, ka alkohola koncentracija /pers. B/ izelpotaja gaisa noteikta, ievérojot MK 2018.gada 27.novembra noteikumos Nr.719



(turpmak — MK noteikumi Nr.719) “Kartiba, kada nosaka alkohola koncentraciju asinis un izelpotaja gaisa un konstaté narkotisko vai citu apreibino$o
vielu ietekmi’” noteikto kartibu un prasibas.

No lietas materialiem pievienota transportlidzekla vaditaja parbaudes protokola Nr. NB 355530 (lietas 6.lapa) un alkometra izdrukam
(lietas 7. un 35.lapa) redzams, ka 2019.gada 10.novembri ar kontroles aparatu AlcoQuant 6020 plus Nr.A107234 plkst.02.36 /pers. B/ izelpojama
gaisa konstatetas 1,98 promiles alkohola satura, bet plkst.02.59— 1,90 promiles alkohola satura. /pers. B/ paraksts uz minéta parbaudes protokola
apliecina, ka vina i iepazinusies ar parbaudes rezultatiem un tiem piekri.

Pret&ji /pers B/paskaidrojumé noraditajam, tiesnese at7ist, ka lieta eso$ajos méraparata — alkometra izdruku originalos (Zietas 33.lapa)
ir salasams gan parbaudes veikSanas datums un laiks, gan/pers. B/ konstatéta alkohola koncentracija izelpas gaisa. Tiesnese vers uzmanibu, ka
alkometriem ir izvirZitas noteiktas prasibas, kas noteiktas MK 2005.gada 20.decembra noteikumos Nr. 977 “Prasibas meraparatiem, ar kuriem nosaka
alkohola koncentraciju personas izelpotaja gaisa” un atbilstosi kuriem, tiek aprékinata alkometra maksimali pielayjama klida. Konkrétaja gadjuma
/pers. B/ veiktajos merjumos, pirmaja konstatgjot 2.15 promiles un otraja — 2.07 promiles, attiecigi aprekinot alkometra merjuma pielaujamo kiidu un
atpemot to no veikta merjuma, vipai izelpotaja gaisa alkohola koncentracija ir uzadijusi attiecigi 1.98 promiles un 1.90 promiles. Tadgjadi nav
pamatotas /pers. B/ paskaidrojuma noradias zinas, ka nav saprotams no kada avota iegiits radijums 1.90 promiles.

Atbilstosi MK noteikunmu Nr.719 6.punktam transportlidzekla vaditaja parbaudi alkohola koncentracijas noteikSanai izelpotaja gaisa veic,
izdarot divus mergjumu ar 15-20 miniiSu intervalhu.

No transportlidzekla vaditaja parbaudes protokola Nr. NB 355530 un tam pievienotajam alkometra izdrukam redzans, ka 2019.gada
10.novembri /pers. B/ pirmais merijus izelpotaja gaisa veikts plkst.02.36, bet otrais merjums veikts pec 23 miniitem, proti, plkst.02.59, atzistot, ka VP
Zemgales RP Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Satiksmes uzraudzibas rotas jaunakais inspektors V.Braicuks, veicot transportlidzekla
vaditaja parbaudi nav ieverojis MK noteikumu Nr.719 6.punkta noteikto 15-20 miniSu intervaly, veicot otro merfjumu to parsniedzot par trim mintitem

Tiesnese atzist, ka 20 mintiSu intervala parsniegSana konkrétaja gadjumd nerada tik noziniigas juridiskas sekas, lai konstateto /pers. B/
izdarita parkapuma faktiskos apstaklus atzitu par nelikuniigi konstatetiem un transportlidzekla vadiaja parbaudes protokolu par nepielavjamu vai
ierobezoti pielaujamu pieradijunu  Latvijas APK 243 .panta izpratn. Turklat /pers. B/ konstatéta alkohola koncentracija izelpotaja gaisa ir butiski
parsniegusi panta dispozicija noteiktas 1,5 promiles, Iidz ar to otra merjuma veik$ana par trim minitem vélak neietekmé rezultatu un nerada Saubas, ka
alkohola koncentracija personai parsniedz 1,5 promiles un neietekn€ art administrativa parkapuma  kvalifikaciju. Minéta procesuala nepilriba, proti,
nerfjumu intervala parsniegSana, tiesneses ieskata nevar ietekmet /pers. B/ izdarita admmistrativa parkapuma sekas tik bitiski, lai atbrivotu vinu no
administrativas atbildibas, izbeidzot administrativa parkapuma lietvedibu.

Vertgjot /pers. Blieta sniegtos paskaidrojumus, tiesnese tiem pieskir ticanibu tiktal, ciktal tie nav pretruna ar citiem lieta iegitajiem
pieradjumiem Tiesnese netic /pers. B/ paskaidrojuma noradtajam zinam par to, ka vipa tikusi maldindta un tikai p&c paris dienam parakstijusi lietas
apstakliem neatbilstigus dokumentus. Ka redzams no lietas materialiem, alkohola koncentracijas parbaude /pers. B/ veikta notikuma vieta péc celu
satiksmes negadijuma, kura tika iesaistiti vairaki transportlidzekli. Lieta atrodas 2019.gada 10.novembri sastadttais transportlidzekla vaditaja parbaudes
protokols un tam pievienotas alkometra izdrukas, kurus /pers. B/ir parakstijusi, neizsakot iebildunmus. Turklat par So faktu policijas iestade sakotngji tika
uzsakts krimnalprocess Nr. 11221116819, kura /pers. B/ nav apstrid€jusi ne transporthidzekla vadianas faktu alkohola ietekmg, ne art noradiusi,
vinas ieskatd, uz pielautiem procesualiem parkapumiem veiktaja parbaudes procedira. Tapat iebildumi netika izteikti pret administrafiva parkapuma
protokola Nr. PC 431718 satury, kas tika sastadits /pers. B/ klatbiitng. Ar1no /pers. G/ paskaidrojuma redzams, ka vina bija aculieciniece faktam, ka
AUDI A8 ar valsts redistracijas numuru /registracijas numurs/, vadi@jam, kurs iebraucot pretéja braukSanas josla, izraisija celu satiksmes negadijumu,
tika veikta alkohola parbaude, uzradot promiles. Sadu savas vainas neatz&anu vairakus ménesus péc notikuma, sakotngji nenoradot uz lietd bitiskiem un
nozimigiem apstakliem, tiesnese verte ka pie administrativas atbildibas saucamas personas aizstavibas poziciju, izskaidrojot to ar personas velmi izvairtties
no admmnistrativas atbildibas un iespgjamas soda bardzibas.

No IeM Informacijas centra Sodu registra datiem par personas administrativajiem parkapumiem redzams, ka /pers. B/ gada laika
administrativi sodfta vienu reizi — 2019.gada 24.februar péc Latvijas APK 149.8 panta astotas dalas, bet sods piemgrots pamatojoties uz Latvijas APK
276.panta pirmas dalas 1.punktu— 40 euro apnera, kas izpildis (fietas 21.lapa).

Transportlidzeklis AUDI A8, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, administrativa parkapuma lieta netika iznemts.

Nemot vera ieprick$ minéto, un novertjot lieta esosos pieradijunmus tiesnese secina, ka /pers. B/ izdaritais administrativais parkapuns ir
kvalificéts pareizi un ar ieprieks konstatetajiem faktiem, kas nostiprinati lieta eso$ajos materialos ir pieradits, ka vina i izdarjusi Celu satiksmes likuma
28.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunkta parkapumu.

Tiesnese atzist, ka ar administrativaja lieta esoSajiem pieradijumiem — administrativa parkapuma protokolu PC Nr.431718, 2020.gada
29 janvara lemumu par krimnalprocesa Nr.11221116819 izbeigSanu un tam pievienotajam dokumentu kopijam (administrativa. parkapuma protokolu
Nr.PC 421341, transportlidzekla vaditaja parbaudes protokolu Nr.NB 355530 un tam pievienotajam alkometra izdrukam, VP Zemgales RP Kartibas
policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Satiksmes uzraudzibas rotas jaunaka inspektora V.Brai¢uka zinojunu, /pers. G/, /pers. J/ paskaidrojumiem, celu
satiksmes negadijuma registréSanas protokolu Nr. NK 013873, administrativa parkapuma protokolu Nr. PC 421340, lemumu administrativa parkapuma
lieta Nr. PC 431717, dalgji pasas /pers. B/ paskaidrojumiem, ka ari 2020.gada 23.aprila lemumu par kriminalprocesa Nr.11221116819 izbeigsanu un
citiem lietas materidliem kopun ir pilniba pieradita vinas vaina Latvijas APK 149. Ppanta ceturtas dalas administrativa parkapuma izdar8ana, proti, ir
pieradis fakts, ka /pers. B/ protokola noradttaja laika un vieta ir vadijusi transportlidzekli, ja izelpota gaisa parbaude konstateta alkohola koncentracija ir
parsniegusi 1,5 promiles.

Tiesnese atzist, ka lietd iegiitie pieradijumi ir atzistami par ticamiem, attiecinAmiem un pielaujamiem Latvijas APK 243 .panta izpratne.

Lai nostiprinatu likumibu, noverstu tiesibu parkapumus un, lai personu audzinatu likumu ievéroSanas un sadzves noteikumu cieniSanas
gara, /pers. B/ saucama pie administrafivas atbildibas, uzliekot vigai administrafivo sodu Latvijas APK 149.!° panta ceturtas dalas soda sankcijas
ietvaros.

Nosakot sodu, tiesnese nem vera izdarita parkapuma raksturu un izdariSanas apstaklus, parkap&jas personibu, vigas vainas pakapi un
mantisko stavokli, proti, algotu darbu nestrada, macas, apgadiba viena persona, administrativi sodtta. Atbildibu nikstinosus apstaklus saskana ar Latvijas
APK 33.pantu un atbildibu pastiprinosus apstaklus saskana ar Latvijas APK 34.pantu tiesnese nekonstaté. Konstatto atbildibu nikstinoSo un
pastiprinoso apstaklu neesanibu tiesnese nem vera, nosakot /pers. B/ piemérota pamatsoda — administrativa aresta un papildsoda — naudas sods, soda
nery, atzistot par iesp&janmu tos noteikt minimalaja So sodu sankcijas apmera.

Latvijas APK 31.panta noteiktie apstakli administrativa aresta nepiemerosanai lieta nav konstateti.

Atbilstosi Latvijas APK 317.pantam, lemumu par administrativo arestu izpilda péc tam, kad beidzies termins ta parstidzesanai apelacijas
kartiba un lemums nav parstidzets, vai arT ir stajies speka apelacijas tiesas nolemums.

Lemus par administrativa soda — transportlidzeklu vadiSanas tiesibu atpensanu, pamatojoties uz Latvijas APK 291.pantu, i izpildams ar



ta pienemSanas bridi. Saskana ar Latvijas APK 309.pantu lemumu par transportlidzeklu vadanas tiesbu atpensanu izpilda, izdarot attiecigu ierakstu
apliecibu.

Saskana ar Latvijas APK 29.panta ceturto dalu personai par transportlidzekla vai atpitas kuga vadianu alkohola reibuni vai narkotisko
vai citu apreibinoSo vielu ietekmé uz izdaria parkapuma sankcija noteikto terminu atpem gan transportiidzeklu vadianas tiesibas, gan atpitas kuga
vadiSanas tiesibas.

Atbilstosi Latvijas APK 285.pantam stidzibas iesniegsana noteiktaja termina neaptur lemuma izpildi specialo tiesibu — transporthidzekla
vadiSanas tiesibu atpenmsanas piemerosana.

Latvijas APK 258.panta tresa dala nosaka, ka persona, kurai uzlikts administrativais sods, Ministru kabineta noteiktaja kartiba sedz
izdevumus, kas saisttti ar alkohola koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoSo vielu iespaida konstateSanai veiktajam parbaudem

Atbilstosi MK 2007.gada 18.decembra noteikumiem Nr.915 ,, Noteikumi par kartbu, kada sedz izdevumus, kas saistiti ar alkohola
koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoSo vielu iespaida konstateéSanai veiktajam parbaudem” un Latvijas APK 274.panta otras dalas 12.punktam,
institlicija  (amatpersona) Eemuma administrativa parkapuma lieta, pamatojoties uz izdevumus apliecinoSiem dokumentiem, nosaka ar alkohola
koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaida konstatéSanai veiktajam parbaudém saisttto izdevumu apmeru.

Savukart saskana ar MK 2018.gada 27.novembra noteikumos Nr.719 ‘“Kartiba, kada nosaka alkohola koncentraciju asiris un izelpotaja
gaisa un konstate narkotisko vai citu apreibinoso vielu ietekmi” 10.punktu, parbaudes izdevumi, kas saistiti ar vektajiem merjumiem alkohola
koncentracijas noteikSanai izelpotaja gaisa, sastada 15,65 euro un tos sedz transportlidzekla vadiajs.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas APK 29., 213., 272., 274.- 275., 289.6.-289.7 . 289.13 | 289.16.289.18 " 2991 | 309. un 317.pantu,

tiesnese
nosprieda

1. AtzRt par vainigu /pers. B/Latvijas APK 149.15panta ceturtaja dala paredzéta administrativa parkapuma izdarand un sodtt ar administrativo
arestu uz desmit diennaktim un naudas sodu 1200 euro apmera, atpemot transportlidzeklu vadianas tiesibas uz Cetriem gadiem

2. Administrativa aresta izpildi uzsakt péc sprieduma stasanas speka. Aresta termigu skaift no personas aiztwreSanas briza.

3. Administrativa aresta izpildi uzdot Valsts policijas Zemgales regiona parvaldei.

4. Sprieduma izpildi dala par specialo tiesibu atpermSanu uzdot Celu satiksmes dro$ibas direkcijas Jelgavas nodalai un valsts agentiirai “Valsts
tehniskas uzraudzbas agentiira”.

5. Uikt par pienakunu /pers. B/ desmit dienu laika nederigo vaditaja apliecibu /nunurs/iesniegt Celu satiksmes dro$ibas direkeija.

6. Uikt par pienakunmu /pers. B/ 30 dienu laka no dienas, kad sprieduns stajies speka, labpratigi segt sprieduma noraditos izdevunus 15,65

euro apmera par alkohola koncentracijas veikto parbaudi.
Pilns nolemums sastadits un pieejans tiesas kanceleja 2020.gada 12.maija.
Spriedunmu desmit darba dienu laika no pilna nolemuma pieejanibas dienas tiesas kanceleja i tiesibas parstidzet Zemgales
apgabaltiesai, apelacijas stidzibu iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Par administrativo parkapumu celu satiksm€ uzliktais naudas sods jasamaksa ne velak ka 30 dienu laika no soda uzlik§anas dienas, iemaksajot to
§ada konta: kods 0551 naudas sodi, Valsts kase, NMR 90000050138, konts LV34TREL1060191011100, BIC kods TRELLV22.
Maksajuma merkis: naudas sods, ko uzlikusi tiesu iestade.
Kvits par naudas soda samaksu jaiesniedz Zemgales rajona tiesa 202.kabineta.

Izdevumi par alkohola koncentracijas konstaté$anai veikto parbaudi iemaksajami 30 (trisdesmit) dienu laika no dienas, kad lemums stajies speka, to

iemaksu veicot $ada konta: Sanémgjs: Valsts policija, Reg.Nr.90000099040, kods TRELLV22, konta Nr.LV96TREL2140091033000.
Maksajuma dokumentos uzradamas zinas par parkapgju, lietas numurs un administrativa parkapuma protokola numurs.

Tiesnese I.Salaka



