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Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesa tiesnese [.Pujate rakstveida procesa izskatija civillietu sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu ,,Paus Konsults” maza apméra prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

[1]2016.gada 15.aprili sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,Paus Konsults” (turpmak — prasitajs), pamatojoties uz Civillikuma
1587.,1589.,1590., 1652.,1716.,1717.,1719.,1720., 1753, 1756.,1757., 1765., 1793, 1905., 1811., 1828., 1832., 1835., 1934,
1943 pantu, c€la Rigas pilsétas Vidzemes priekspils€tas tiesa prasibu pret /pers. A/ (turpmak — atbild&taja) par naudas piedzinu.

[1.1] Prasibas pieteikuma noradits, ka AS "GE Money”, reg.nr. 40003346547, (turpmak teksta - Aizdevéjs) un /pers. A/, personas
kods /personas kods/, 2007.gada 5 .jiilija noslédza Aizdevuma Iigumu Nr.1120540107 (turpmak teksta - Ligums) par aizdevuma summu
1 500,00 LVL (viens tiikstotis pieci simti lati un 00 santimi) apmera.

Saskana ar Ligumu Aizdevejs veica aizdevuma parskaitijumu uz Atbildétaja iesnieguma noradito norékinu kontu, ko apliecina
pieteikumam klat pievienotais maksajuma uzdevums, savukart Atbildetaja apnémas nodro$inat aizdevuma savlaicigu atmaksu, t.i.,
samaksat aprekinatos procentus par aizdevuma lietoSanu un atmaksat noteiktu dalu no aizdevuma pamatsummas, ievérojot aizdevuma
atmaksas grafiku. Liguma p&dgjais atmaksas dienas datums - 15.07.2012.

Saskana ar Ligumu Aizdevgjs pildija savas saistibas un pieSkira aizdevamu Atbildetajai, savukart Atbildetaja savas no Liguma
izrieto$as saistiba nepildija, ka rezultata izveidojas parads par summu 2 740,46 euro (divi tikstosi septini simti ¢etrdesmit euro un 46
centi).

Saskana ar starp AS “GE Money” un SIA “Paus Konsults”, reg.nr.40003352670 (turpmak teksta - Prasitajs), 2011.gada 1.jinija
noslégto Cesijas ligumu, AS “GE Money” savas prasijuma tiesibas pret Atbildetaju ir cedgjusi SIA “Paus Konsults”, pamatojoties uz ko
Prasitajs izmantoja savas cesionara tiesibas un, darbojoties ka pats kreditors, arT pec Cesijas liguma nosl€g8anas aprékinaja procentus.

Atbildétaja pamatsummas parads uz prasibas pieteikuma sagatavo$anas dienu sasniedz 1 689,97 euro (viens tikstotis sesi simti
astondesmit devini euro un 97 centi).

Saskana ar Liguma 2.2.punktu Atbildétaja apneémas par aizdevuma izmantoSanu maksat Liguma noteiktos Aizdevuma procentus.
Procentu likme saskapa ar Ligumu ir 32% gada no neatmaksatds aizdevuma pamatsummas. Aizdevuma lietoSanas procenti tika
aprekinati laika posma I1dz 15.07.2012. un to parads uz prasibas pieteikuma sagatavoSanas dienu sasniedz 637,02 euro (se$i simti
trisdesmit septini euro un 02 centi).

Saskana ar Liguma 5.1.punktu Atbildétajai bija jamaksa Iigumsods 10% apmeéra no ikménesa maksajuma neapmaksatas summas par
katru ikménes$a maksajuma termina kavéjumu. Ligumsods aprékinats 1idz 15.07.2012. un ta parads uz prasibas pieteikuma sagatavo$anas
dienu sasniedz 36,31 euro (trisdesmit sesi euro un 31 cents).

Saskana ar Liguma 3.2.punktu Aizdevéjam (péc Cesijas liguma noslégSanas arT Prasitajam) ir tiesibas vienpus€ji atkapties no
Liguma un pieprasit Aiznp€méejam Liguma saistibu izpildi, ja Aizneéméjs kave aizdevuma vai procentu samaksas terminu. Prasitajs pec
Cesijas bija panacis vienoSanos ar Atbildétaju par maksajumu veikSanu, tacu Atbildetaja parstaja pildit maksajumus. Nemot véra to,
Prasitajs izmantoja savas pieligtas tiesibas un Iidz ar ped€jo atmaksas datumu saskana ar Ligumu, 2012.gada 15 julija vienpus&ji atkapas
no Liguma.

Pie apstakliem, kad Atbildetajs nav veicis pieskirta aizdevuma atmaksu arT pec Prasit3ja bridinajuma par nepiecieSamibu nokartot
paradsaistibas, prasitajs lidz piedzit no atbildetdja arT likumiskos nokav€juma procentus 377,16 euro par laiku no 2012.gada
16.septembra I1dz 2016.gada 24.martam.

[1.2] Prasiba lugts piedzit no atbildétajas prasitaja laba paradu 2 740,46 euro, kuru veido galvenais parads 1 689,97 euro,
likumiskie procenti 1 014,18 euro un ligumsods 36,31 euro, un tiesaSanas izdevumus, ka arT noteikt prasitaja tiesibas par laiku Iidz
sprieduma izpildei sanemt no atbildetajas likumiskos procentus apmera, kas uz prasibas pieteikuma sagatavo$anas dienu sastada 6%.

[2]2016.gada 18.april1 atbildetajai uz prasibas pieteikuma noradito dzivesvietas adresi, kas vienlaikus ir arT atbildetajas deklaréta
dzivesvietas adrese, nositits prasibas pieteikuma noraksts, nosakot terminu rakstveida paskaidrojumu snieg§anai trisdesmit dienu laika
no pieteikuma nosttiSanas dienas, papildus informgjot, ka paskaidrojumu neiesniegSana nav §k€rslis sprieduma taisiSanai lieta, ka art
izskaidrojot atbildetajas tiesibas liigt lietas izskatiSanu tiesas s€d€ un izskaidrojot tiesibas pieteikt noraidijumu.

Atbildetaja nedz noraditaja termina, nedz 11dz lietas izskatiSanai rakstveida procesa nav sniegusi tiesai paskaidrojumus par prasibas
pieteikuma noraditajiem apstakliem.

2016.gada 20.maija puseém nosutits pazinojums par lietas izskati$anu rakstveida procesa 2016.gada 28.jlinija un par iespeju sanemt
sprieduma norakstu, sakot ar minéto datumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta pirmo dalu, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.panta noteiktaja kartiba, proti,
ierakstita pasta sutljuma, ierakstita pasta sitTjuma ar pazinojumu par sanemsanu vai vienkarsa pasta stttjuma, uzskatams, ka personai ir
pazinots par tiesas s€des laiku un vietu un tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja diena no nosttiSanas dienas, ja dokumenti nosutiti ar
pasta sTitTjumu. Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta piektajai dalai tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada pec tas deklargtas



dzivesvietas adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese — péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav
noradijusi savu adresi, péc kuras veicama sazina ar tiesu, un fiziskajai personai ir pienakums but sasniedzamai tas deklartaja
dzivesvietas adres¢, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §is personas noraditaja adresé sazinai ar tiesu.

Ievérojot to, ka pusém par lietas izskatiSanu rakstveida procesa tika pazinots 2016.gada 20.maija, nostitot minéto informaciju uz
prasibas pieteikuma noradito adresi, kas vienlaikus ir atbildetajas deklaréta dzivesvietas adrese, tiesa uzskata, ka pusém tiesas

dokumenti un pazinojums par lietas izskati$anu rakstveida procesa ir nosutiti Civilprocesa likuma 56.pantaun 56.!panta noteiktaja
kartiba.

Noraidijums tiesnesei 11dz lietas izskatiSanai rakstveida procesa nav pieteikts.

[5] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.!8 panta pirmo dalu lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata prasibas tiesvedibas
kartiba pec vispargjiem noteikumiem, ieverojot Civilprocesa likuma 30.3 nodala ,Lictas par maza apméra prasibam” paredzetos
izp€mumus.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.23 panta pirmajai dalai, ja puses nelidz lietas iztiesaSanu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas se€dge, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par
datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

levérojot to, ka puses nav liigusas lietas iztiesaSanu tiesas s€de un tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€dg,
civillietas izskati$ana noteikta rakstveida procesa.

Motivu dala

[5] Parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradijumus un novert€jot prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa uzskata, ka
prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 250.!8 panta pirma dala noteic, ka lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata prasibas tiesvedibas kartiba
péc visparéjiem noteikumiem, ievérojot Civilprocesa likuma 30.3 nodala paredzgtos iznémumus.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala paredz, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa
likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.

Atbildetaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma 74. un 250.23 panta paredzetas tiesibas — nav sniegusi paskaidrojumus, nav
celusi iebildumus pret prasibu un nav apstridéjusi prasibas pieteikuma noraditos faktus, ka arT nav liigusi lietas iztiesaSanu tiesas s€dg,
11dz ar to secinams, ka atbildetajai nav pamatotu iebildumu pret prasibu. Lai gan, atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta piektajai dalai,
prasibas pieteikuma noraditie fakti atzistami par pieraditiem, tiesa tos verte atbilstosi Civilprocesa likuma 97 .panta prasibam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noverté pieradijumus pec savas iek$€jas parliecibas, kas pamatota ar vispusigi,
pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes atzipam un
dzive gitiem novérojumiem.

[6] Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darTjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec
likuma.

Lietas materialiem pievienotais 2007.gada 5 julija Aizdevama ligums Nr.1120540107 apstiprina, ka AS ,GE Money” un
atbildetaja nodibinajusi saistibu tiesiskas attiecibas, uz kuru pamata atbildetajai izsniegts aizdevums Ls 1 5000, ar procentu likmi —
36,67 %. Liguma termins noteikts 11dz 2012.gada 15 jailijam. Ar savu parakstu uz min€ta liguma atbildetaja apstiprinajusi, ka ar Iigumu
un klatpievienotajiem noteikumiem atbildetaja ir iepazinusies un apnemas tos pildit (lietas 16.lapa).

Aizdevuma izsniegSanu atbildetajai apliecina lietas materialiem pievienotais maksajuma uzdevums Nr.30059 (lietas 19.lapa).

Saskana ar aizdevuma liguma 4.1.punktu atbildétaja appémusies maksat aizdevuma ikméneSa maksajumus saskana ar liguma
noteikto atmaksas kartibu (grafiku). Tadejadi atbildetaja apnémas lidz 2012.gada 15.jilijam atmaksat aizdevuma summu un procentus
par aizdevuma lietoSanu saskana ar liguma mingtajiem ikménesa maksajumiem, katra ménesa 15.datuma veicot maksajumus Ls 50,39
apmera.

Tadgjadi tiesa konstate, ka puses ir vienojusas par darijuma biitiskajam sastavdalam, ar nolliku savstarpgji saistities un, saskana ar
Civillikuma 1533.pantu, $is ITgums uzskatams par galigi noslégtu un atzistams par tiesigu. Ligums noslégts atbilstosi Civillikuma
prasibam, jo notikusi vienoSanas par Iiguma galvenajam sastavdalam, ka neapstridéts tas ir speka eso§s un pusém saistoss.

[6.1] Saskana ar Civillikuma 1793 .pantu prasijumu var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc tiesiska
darfjuma.

Lietas materialiem pievienotais 2011.gada 1 jtnija Cesijas ligums un Pielikums Nr.1 pie 01.06.2011. noslégta Cesijas liguma
Nr.3 apstiprina, ka AS ,,GE Money” un prasitajs nodibinajusi tiesiskas attiecibas, ar kuram AS ,GE Money” nodevusi, bet prasitajs
Nr.1120540107 (lietas 11., 15.lapa).

Saskana ar mingto cesijas ligumu cedents nodevis cesionaram prasijumus kopa ar visam pie tiem piederigam un cesijas bridt
pastavosam tiesibam, tai skaita, bet ne tikai tiesibas pieprasit ligumsodu un/vai nokavéjuma procentus, parada piedzinas izdevumus,
tiesaSanas un sprieduma izpildes izdevumus, kas saistiti ar parada summas atgtiSanu.

Tadgjadi secinams, ka ar cesijas ligumu cesionaram no cedenta pargajusi prasijuma tiesiba. Ar cesiju nav radies jauns prasijums,
bet gan parveidots esoSais prastjums, aizstajot vienu kreditoru ar citu.

Atbilstosi Civillikuma 1805.pantam cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiestbam un uz §a pamata rikoties ar
prastjumu.

Nemot vera min€to un pamatojoties uz Civillikuma 1793 .panta 3.punktu, 1798.pantu un 1801.pantu, tiesa atzist, ka prasitajs ir
ieguvis prasijuma tiesibas pret atbildetaju, kas izriet no AS ,GE Money” un atbildétajas noslégta 2007.gada 5 julija Aizdevama liguma
Nr.1120540107.

[7] Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslégts ligums uzliek 1idzejam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviskais
smagums, ne ar1 velak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiestbu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudejumus.

Civillikuma 1943 .pants noteic, ka aiznpeéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanemis.



Prasitaja saistibu izpildi apstiprina lietas materialiem pievienotais maksajuma uzdevums Nr.30059, kas apstiprina, ka uz
atbildetajas bankas kontu ir parskaitits kredits 1 495,00 LVL (lietas 19.lapa).

No lietas materialiem pievienota parada aprékina redzams, ka atbildetaja maksajumus aizdevuma pamatsummas 1 500,00 euro
samaksai nav veikusi, un tad¢jadi atbildétajas pamatparads aprekinats 1 689,97 euro (lietas 18.lapa).

Civillikuma 1838.pants noteic, ka samaksas izdariSana japierada tam, kas to apgalvo. Atbildetaja nav iesniegusi tiesai
paskaidrojumus par prasibu vai pieradijumus, kas liktu apSaubit prasitaja noraditos apstaklus un veiktos aprékinus, vai kas apstiprinatu
pieligto saistibu izpildi un parada summas samaksu pilna apméra.

Tadgjadi tiesa atzist, ka prasitajs ir pieradijis savu prasjjumu un tiesai nav pamata apSaubit, ka p&c prasibas iesniegSanas tiesa un
lidz lietas izskatiSanas dienai parads nav samaksats, tad€] prasiba ir apmierinama pilniba, piedzenot no atbildétajas prasitaja laba
pamatparadu— 1 689,97 euro.

[8] Civillikuma 1753.panta noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu
atvietojamu lietu lietoSanas atvelgjumu vai kavéjumu, samera ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu.

Atbilstosi Civillikuma 1756.panta noteikumiem, pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu.
Saskana ar Civillikuma 1757.pantu, noligstot procentus, janoteic to apmérs. Savukart Civillikuma 1946.panta pirma dala nosaka, ka
procenti par aizdevumu dodami tikai tad, ja tie bijusi tie§i norunati.

Aizdevuma liguma 2.2.punkta prasitajs un atbildétajs vienojusies par aizdevuma izmantoSanu maksat procentus l1dz aizdevuma
pilnigai samaksai, saskana ar liguma noteikto procentu likmi —32% gada no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas. Tadgjadi tiesa
atzist, ka atbildétajai, noslédzot ar prasitaju aizdevuma ligumu, radusies procentu maksasanas saistiba.

No lietai pievienotajiem dokumentiem redzams, ka atbildétajas nesamaksato procentu apmeérs par aizdevuma lieto$anu par laiku
11dz2012.gada 15 jilijam ir 637,02 euro.

Tiesai nav iesniegtas zinas, kas dotu pamatu apSaubit prasitaja veiktd apr€kina pamatotibu vai aprékina atbilstibu liguma
noteikumiem. Atbildétaja nav iesniegusi pieradijums, kas dotu pamatu atzit, ka no liguma izrieto$as saistibas ir izpilditas un procentu
maksajumi veikti [Tguma noteiktaja termina, Iidz ar to tiesa atzist, ka prasiba par nesamaksato procentu piedzinu no atbildétajas par
aizdevuma lieto$anu 637,02 euro apmera ir pamatota un apmierinama.

[8.1] Prasttajs prasibas pieteikuma liidzis piedzit no atbildetajas likumiskos nokav&juma procentus 377,16 euro par laiku no
2012.gada 16 julija 11dz 2016.gada 24 .martam.

Saskana ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu procenti jamaksa ar1 bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada
samaksas nokavéjumu, kaut ar1 parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavéjuma procentiem. Atbilstosi
Civillikuma 1765 .panta pirmajai dalai procentu apmers cie$i janosaka akta vai darfjuma. Ja tas nav darits, ka arT taja gadijuma, ja likums
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Aizdevuma liguma puses vienojas par aizdevuma atmaksas terminu 11dz 2012.gada 15 jiilijam. 2014.gada 19.decembri prasitajs
nosiitijis atbildetajai atgadinajumu par saistibu izpildi (lietas 22.lapa).

No prasitaja iesniegta parada aprekina redzams, ka likumiskie procenti par laiku no 2012.gada 16.jilija 11dz 2016.gada 24.martam
aprekinati 377,16 euro apméra, un tiesai nav pamata apSaubit prasitaja veikta aprékina pamatotibu. Tadejadi, nemot vera to, ka
atbildetaja 11dz lietas izskatiSanas dienai nav izpildijusi savas no aizdevuma liguma izrieto$as saistibas, prasiba par likumisko procentu
piedzinu par parada samaksas kavéjumu ir pamatota un apmierinama, piedzenot no atbildétajas prasitaja laba likumiskos procentus
377,16 euro.

[9] Prasitajs lidz piedzit no atbildetajas Iigumsodu 36,13 euro, kas aprékinats par laiku 11dz 2012.gada 15 julijam.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja
vina $o saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi un, saskana ar Civillikuma 1717. pantu, ligumsodu var pievienot katram ligumam.
Ligumsoda apméru noteic 11dz&ji, un tas nav aprobezots ar zaudgjumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildiSanas. Savukart,
Civillikuma 1720.panta noteikts, kakreditors var prasit ka ligumsodu, ta arT liguma izpildi. Tiesa atzist, ka ITgumsods ir saistibu
pastiprindjums un iedarbojas ka nelabvéligu seku draudi atbildétajam, kamér saistiba nav izpildita.

Aizdevuma liguma 5.1.punkta noteikts atbildétajas pienakums Iiguma noteikto maksajumu kavéjumu gadijuma maksat ligumsodu
10% apmera no ikméneSa maksajuma neapmaksatas summas par katru ikménesa maksajuma termina kavejumu.

Izvertgjot, vai prasitaja prasiba piedzit ligumsodu konkrétaja strida ir vertéjama ka netaisnigu liguma noteikumu piemérosana, tiesa
atzist, ka prasitajs ir pilniba ieverojis Civillikuma 1.panta noteikto labas ticibas principu, jo ligumsods aprékinats par aizdevuma liguma
darbibas laiku. Tiesa prasitaja l[igumsoda aprékinu un apmeru, proti — ligumsods neparsniedz 10 % no pamatparada apméra, atzist par
taisnigu un samerigu ar atbildétaja pielauto nokavéjumu, ieveérojot to apstakli, ka atbildetaja ilgstosi nav pildijusi no Iiguma izrietosas
saistibas, neveicot parada samaksu ar1 pec 2014.gada 19.decembra atgadinajuma Nr.70406533-4 nosttiSanas.

Tiesai nav pamata apSaubit prasitija sniegtas zinas, ka atbildétaja 11dz tiesas dienai nav noré€kinajusies par paradu pilna apméra.
Lietas izskatiSanas laika ir konstat€ta atbildetajas saistibu neizpilde pret prasitaju, 1idz ar to, tiesa atzist, ka no atbildétajas piedzenams
ligumsods prasitaja noraditaja un atbildetajas nepastridetaja apmera, t.i. 36,31 euro.

[10] Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada
prasitaja tiesibas par laiku 11dz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, noradot to apméru.

Atbilstosi Civillikuma 1765 .panta noteikumiem likumiskie procenti nosakami sesi procenti no simta gada un procenti aprékinami
tikai no pasa kapitala. Tadejadi prasitajam nosakamas tiesibas par laiku no sprieduma pasludina$anas dienas Iidz sprieduma izpildei
(izsoles dienai) sanemt seSus procentus no simta gada no nesamaksatas parada pamatsummas 1 689,97 euro, nemot vera Civillikuma
1763 .panta noteikto, ka procentu pieaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

[11] Prasitajs ladz piedzit no atbildetaja visus tiesas izdevumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus.

Tiesas izdevumi saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro daju ir valsts nodeva un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi,
savukart atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktam ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas pavéstu un
citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsnieg$anu un tulko§anu saistitie izdevumi.

No lietas materialiem redzams, ka prasitajs, celot prasibu tiesa, samaksajis valsts nodevu 344,36 euro un ar lietas izskatiSanu



saistitos izdevumus 4,70 euro (lietas 9.-10.lapa).

Nemot vera to, ka prasiba apmierinata pilniba, no atbildétajas par labu prasitajam piedzenami tiesas izdevumi par samaksato valsts
nodevu 344,36 euro un ar lietas izskatiSanu saistitajiem izdevumiem 4,70 euro, kopa 349,06 euro.

[11] Civilprocesa likuma 204! pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu un par tiesasanas izdevumu piedzinu,
tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst biit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas. Nemot
Vvera minéto, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

leverojot min€to un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97., 189. - 195, 204.1, 250.27 pantu, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,Paus Konsults”, registracijas
Nr.40003352670, 3 089,52 euro (tr1s tiikstosi astondesmit devini euro un piecdesmit divi centi), kas sastav no:

— pamatparada 1 689,97 euro (viens tiikstotis se$i simti astondesmit devini exro un devindesmit septini centi);

— Iigumiskajiem procentiem par laiku I1dz 2012.gada 15 .jiilijam 637,02 euro (sesi simti trisdesmit septini euro un divi centi);

— likumiskajiem procentiem par laiku no 2012.gada 16.julijalidz2016.gada 24.martam 377,16 euro (tris simti septindesmit
septini euro un seSpadsmit centi)

— ligumsoda par laiku I1dz 2012.gada 15 jilijam 36,31 euro (trisdesmit sesi euro un trisdesmit viens cents);

— tiesas izdevumiem 349,06 euro (trTs simti ¢etrdesmit devini euro un sesi centi).

Samaksa par labu prasitajam izdarama prasitaja bankas konta — Nordea Bank AB, kuras varda Latvijas Republika darbojas Nordea
Bank AB Latvijas filigle, konts /konta numurs/, bankas kods S.W.LF.T. kods NDEALV2X, maksajuma sanéméjs SIA ‘“Paus Konsults”.

Noteikt sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ,Paus Konsults”, registracijas Nr.40003352670, tiesibas par laikun o sprieduma
pasludinasanas dienas lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% no
simta gada no neatmaksatas parada pamatsummas 1 689,97 euro, ieverojot Civillikuma 1763.pantanosacijumus, ka procentu
pieaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Noteikt sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu terminu no sprieduma speka staSanas dienas.

Spriedumu 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas var parstidzet Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesd, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 4402 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas
ierosinaSanas pamatiem.

Pilna sprieduma sastadiSanas datums — 2016.gada 28.jlnijs.

Tiesnese (personiskais paraksts) [.Pujate
NORAKSTS PAREIZS
Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesas
tiesnese I.Pujate

Riga 2016.gada 28 junija


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

	Prasītāja saistību izpildi apstiprina lietas materiāliem pievienotais maksājuma uzdevums Nr.30059, kas apstiprina, ka uz atbildētājas bankas kontu ir pārskaitīts kredīts 1 495,00 LVL (lietas 19.lapa).

