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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2015. gada 27.augusta
Rigas rajona tiesa
tiesnese I.Silinevica
ar sekretari A.Bilinsku
piedaloties prokurorei J.Dasc¢enko
izskatija atklata tiesas sédeé Riga, Lomonosova iela 10 kriminallietu, kura /pers. A/, personas
kods /personas kods/, apsiidzéts péc Kriminallikuma 125.panta pirmas dalas un tiesa
konstatéja:

/pers. A/ ti§i nodarija smagu miesas bojajumu, kas bistams dzivibai, un tiesi:
2014. gada 6.ilija, ap plkst.07.00 /pers. A/ aizgaja lidz laim&tavai “Fenikss”, kas
atrodas Saulkrastos pie veikala “Elvi”, Ainazu iela 20, Saulkrastu novada, kur atradas
/pers. B/, ar kuru jau ieprieks /pers. A/ bija asa vardu parmaina. Starp /pers. A/ un /pers. B/
turpindjas konflikts, kura laika /pers. A/, budams alkohola reibuma stavokli, nolika
nodarit miesas bojajumus, dusmas, negativu emociju vadits, apzinati, vardarbigi vérsas
pret /pers. B/ un, apzinoties savu darbibu prettiesisko raksturu, tisi iesita /pers. B/ ne
mazak ka 2 reizes ar diiri pa seju, ka rezultata /pers. B/ nokrita atmuguriski uz asfalta.
/pers. A/ prettiesisko darbibu rezultata /pers. B/ tika nodariti sekojoSi miesas
bojajumi: galvas sasitums ar deguna kaula lizumu un kreisa deninu kaula liizumu ar asins
uzkraSanos aizauss paugura kaula §iinas, kas pec sava rakstura pieskaitami smagiem
miesas bojajumiem, kas bistami cietusa dzivibai.
Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts
Kriminallikuma 125.panta pirmaja dala.

Apsudzetais /pers. A/ tiesas s€d€ sevi par vainigu vinam celtaja apsiidziba atzina,
piekrita neveikt pieradijumu parbaudi lieta, apzinoties sekas. NoZeloja notikuSo, noradot,
ka cietuSajam parskaitijis 180 euro. Gimen€ ir dzimis otrs bérns. Alkoholu nelieto. Ir
gatavs arT nakotn€ cietuSajam sniegt atbalstu.

Tiesa atzist, ka apstidzeta vaina noziedziga nodarijuma izdari$ana, par ko vin$ saukts
pie kriminalatbildibas, ir pieradita un ir pamats taisit notiesajoSu spriedumu lieta.

Tiesa apsiidzeta darbibas atzist par noziedzigu nodarfjumu un kvalificé tas péc
Kriminallikuma 125.panta pirmas dalas.
Tiesa atzist, ka apsiidz&tais ir sodams par So noziedzigo nodarijumu un, nosakot sodu



un ta méru, tiesa nem vera izdarita noziedzigd nodarjjumu raksturu, radito kait€jumu,
vainiga personibu, ka ari atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus un
resocializacijas iespeju.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu apstidz&tais izdarijis smagu noziegumu.

Tiesa, saskana ar Kriminallikuma 48.pantu atzist par apstidzeta atbildibu mikstinoSu apstakli savas
vainas atziSanu un izdarita nozeloSanu, ka arf to, ka labpratigi samaksajis cietuSajam.

Saskana ar Kriminallikuma 48. pantu, tiesa atzist par apstidzeta atbildibu pastiprinoSu apstakli to,
ka noziedzigs nodarTjums izdarits, atrodoties alkoholisko dz€rienu ietekmé.

Noziedziga nodarijjuma rezultata cietis viens cilvéks, kuram nodariti smagi miesas bojajumi. Ka
izriet no cietusa vardiem, vins turpina arsteties, ir saglabajusas galvas sapes, zaudg&jis ozu un dalgji garSas
sajiitu. Ir noteikta tresas grupas invaliditate.

Izpetot apsiidzeta /pers. A/ personibu noskaidrots, ka Kriminallikuma 63.panta
izpratn€ skaitas nesodits (lietas lapa 56-57), administrativi sodits (lietas lapa 58-60),
strada SIA /Nosaukums A/ par projektu vaditaju, ir pastaviga dzives vieta, apgadiba divi
nepilngadigi bérni, bernu mate atrodas péc dzemdibu atvalinajuma.

Pie minéta ta kopuma un, ieverojot Kriminallikuma 35. panta noteikto par soda
meérki, prokurores viedokli par nosacita brivibas atnemsSanas soda noteikSanu, cietusa
viedokli par nosacita brivibas atnemsanas soda noteikSanu un to, ka cietuSai pusei nav
pretenziju pret apsiidz€to, paSa apstdzeta viedokli par nosacita soda noteikSanas
pamatotibu, vélmi atbalstit cietuSo, tiesa atzist, ka sods vainigajam nosakams brivibas
atnemsSanas veida atbilsto$i inkriminéta panta sankcijai.

Cita, Vieglaka soda noteikSanai par sankcija paredzeéto, t.i. Kriminallikuma 49. panta
piem@rosanai, tiesa likumigu pamatu nesaskata, pie kam, noziedzigais nodarfjums izdarits pastavot
atbildibu pastiprinoSam apstaklim un $adu iesp&ju neparedz minéta panta tresa dala.

Lemjot par sodu, tiesa verte art Kriminalprocesa likuma 14.panta defingto sapratiga
termina ieveroSanu kriminalprocesa un secina, ka ne pirmstiesas, ne tiesas izmekl€Sanas
laika nav pielauta neattaisnota vilcinasanas, 11dz ar ko tiesa nesaskatija pamatu lemt par

atbrivoSanu no soda vai soda samazinaSanu atbilstoS§i Kriminallikuma 491.pante‘1
noteiktajam.

Lemjot par soda meéru, tiesa pnem vera nodarjuma vardarbigo raksturu, seku
smagumu, apsiidzeta attiecksmes un izpratnes limeni par izdaritajam prettiesiskam
darbibam.

Izvertejusi lietas apstaklus, noziedzigo nodarijumu raksturu, vainiga personibu raksturojosas
zinas, vainiga vairakus atbildibu mikstinoSos apstaklus un atbildibu pastiprinoso apstakli, to, ka vainigais
agrak Kriminallikuma 63.panta izpratn€ atzistams par nesoditu, no noziedziga nodarijuma izdariSanas
briza ir pagajis zinams laiks un lieta nav zigu par vainiga izdaritiem citiem parkapumiem, cietusas
personas viedokli, tiesa atrod par iespé&jamu piemérot Kriminallikuma 55.panta nosacijumus un brivibas
atnemsSanas sodu noteikt nosaciti, glistot parliecibu, ka vainigais turpmak neizdarts likumparkapumus.

Tiesa nepieméro apsiidzetajam probacijas uzraudzibu, jo saskana ar Kriminallikuma
55.panta 5.dalu —nosaciti notiesdjot, var piespriest papildsodus, iznemot probacijas
uzraudzibu.

Tiesas s€de prokurore, saskana ar Kriminalprocesa likuma 456.panta 3.dalu,
uzturgja kaitejuma kompensaciju 940 euro apmera, pamatojoties uz LR TM Juridiskas
palidzibas administracijas piedzinas nodalas sniegto 2015. gada 5.decembra [€émumu un
izmaksas dokumentiem (lietas lapas 95, 96).

Tiesa atzist, ka izmaksata kompensacija valsts laba piedzenama no /pers. A/, ka
personas, kura atzita par vainigu noziedziga nodarfjjuma izdariSana un vina darbibas ir
c€loniska sakara ar iestajusam sekam un izmaksato kompensaciju cietusajiem.

Izraudzitais droSibas Iidzeklis Iidz sprieduma speka staSanas dienai, atstajams
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negrozits.
Riciba ar lietiskajiem pieradijumiem izlemjama saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu.
Procesualos izdevumus tiesa nekonstate.
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511.,512., 514.,520. pantu tiesa
nosprieda:

/pers. A/, atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzéts Kriminallikuma
125.panta pirma dala un sodit ar brivibas atnems$anu uz 1 (vienu) gadu, bez probacijas uzraudzibas.

Saskapa ar Kriminallikuma 5S5.pantu brivibas atpemsSanas sodu noteikt nosaciti ar
parbaudes laiku uz 1 (vienu) gadu 6 ( seSiem) méneSiem.

Reala brivibas atnemsSanas soda izcieSanas gadijuma soda ieskaitit pirmstiesas apcietinajuma
pavadito laiku 2014.gada 06.juliju ( vienu dienu).

DroSibas lidzekli— uzturéSanas noteikta vieta, lidz sprieduma spéka staSanas bridim atstat
negrozitu.

Piedzit no /pers. A/ par labu valstij kaite¢juma kompensaciju, kuru valsts izmaksajusi cietusajam
kriminalprocesa Nr.11354019314, 940 euro apméra, nosakot 30 (trisdesmit) dienu terminu ta labpratigai
izpildei péc nolémuma staSanas likumiga speka, parskaitot uz kontu — LV68TREL1060001239300-
sanémgejs Valsts kase, iesniedzot maksajuma apliecinoSu dokumentu Rigas rajona tiesa.

Gadijuma, ja labpratiga izpilde noradita laika nenotiek, spriedums dala par piedzinu
valsts laba tiek nodots piespiedu izpildei tiesu izpilditajam.

Lietiskos pieradijumus:
-CD disks ar videoierakstu no notikuma vietas 06.07.2014. Ainazu iela 20, Saulkrastos, Saulkrastu nov.
pie veikala ,,Elvi” un CD disks ar videoierakstu no 06.07.2014. SIA ,,Admiralu klubs” Ainazu iela 24,
Saulkrasti, kas glabajas pie kriminallietas —glabat pie lietas.

Spriedumu var parsiidzet Rigas Apgabaltiesa 10 dienu laika, péc dienas kad kluvis
pieejams tiesas spriedums, apelacijas kartiba tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai
sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, siidzibu iesniedzot rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejamiba 2015.gada 27.augusts.

Tiesnese



