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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Limbazu rajona tiesa

sada sastava: prickSsedetaja A.Mikelsone

2016.gada 13.septembri izskatija rakstveida procesa civillietu SIA ,Namsaimnieks” maza apméra prasiba pret /pers. A/ par dzivojanés majas
apsaimnickoSanas izdevumu parada piedzigu.

A pr a k s t o § a d a ] a
2016.gada 2 jinjja SIA , Namsaimnieks™ c€lusi tiesa maza apmera prasibu par dzivojamés majas apsainmnickosanas izdevumu parada 432,72 EUR
un kavéjuma naudas 165,63 EUR piedzinu no atbildétajas /pers. A/ par dzivokli Nr.9, /adrese A/.

Prasibas pieteikuma noradits, ka ar dzivojamas majas /adrese A/, dzvoklu tpasnieku 2008.gada 23.decembra kopsapulces lEmumu noteikta
dzvojamas mijas apsainnickosanas maksa 0,50 Ls/n?.

Atbildetaja pec 2002.gada 5.decembra pirkuma figuma ar SIA , Ratiko” iegadajusies dzivokli Nr.9, /adrese A/, un 2005.gada 30.maija ar prastaju
noslegusi Dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekosanas figumu, kurd noteikta dzivojamas majas apsaimniekoSanas maksa un tas samaksas karfiba.

Ta ka atbildetaja dzvojamas majas apsaimniekoSanas izdevumus ilgstosi nemaksaja, prastaja 2013.gada un 2014.gada iesniegusi tiesa prasibas
par parada piedzinu. Iesniegtas prasibas apmierinatas. Prasitaja abus tiesas spriedumus nodevusi piespiedu izpildei zverinatai tiesu izpildiajai.

Ta ka atbildétaja maksajumus neveica, prastaja 2015.gada 9.oktobr1 nosiitfjusi pedejos bridinajunus par parada samaksu lidz2015.gada
30.novembrim Sakara ar bridinajumu nostifSanu prasttajai radusies papildus izdevumi 6,40 EUR kopsumma.

P&c SIA , Namsaimnieks” gramatvedibas datiem, atbildétajas parads par dzivojamas majas, /adrese A/, apsaimniekoSanu par laiku idz2016.gada
31.majjam, atskaitot paradu, par kura piedzigu piegenti tiesas nolemumi) ir 432,72 EUR, bet aprekinata kavejuma nauda ir 165,63 EUR.

Prasttaja [0dz piedzt no atbildetajas apsaimnickoSanas izdevunmu paradu par laku dz2016.gada 31.maijam432,72 EUR, kavejuma naudu
165,63 EUR, samaksato valsts nodevu 89,75 EUR un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus 11,10 EUR.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1402., 1428. un 1779.pantu, Dzvokla pasuma likuma 8.panta otro dalu, 10., 13.pantu un 16.panta treso dalu, un
Dzvojamo maju parvald®anas likuma 10.pantu.

Prasttaja noradijusi, ka nevélas, lai notiktu uzklausBana tiesas sede.

Prasibas pietekkuns ar tam pievienotajiem dokumentiem nosiitts atbildétajai /pers. A/ vz deklarétas dzivesvietas adresi/adrese A/, nosakot
rakstveida paskaidrojumu iesniegSanas terminu fidz 2016.gada 15.augustam. Atbildetajai izsniedzamie dokumenti 2016.gada 19.augusta sanemti atpakal
ar pasta darbinieku noradi, ka adresate stitjuma piegades laika nav bijusi sastopama (33.Ip.).

Tiesas dokumenti atbildétajai tika nosiiftti uz vigas deklarétas dzivesvietas adresi, tatad tika ieverotas Civilprocesa likuma 56.panta piektas dalas
prasibas par tiesas dokumentu piegadasanu fiziskajai personai péc tas deklarétas dzvesvietas adreses. Savukart, uz atbildétaju attiecas Saja likuma
norma noradttais pienakums bit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresg.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.! panta otrajai dalai tiesas dokumentu nosiitana atpakal tiesai neietekmé dokumentu pazinosanas faktu un nav
Skerslis lietas izskafiSanai rakstveida procesa.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250! panta otro daju atbildétajas paskaidrojuma neiesniegsana nav Skerslis spriedunma taisianai lieta.

Civilprocesa likuma 250%° panta pirmaja daja noteiktaja karfiba pusém pazigots par sprieduna noraksta sanensanas datumu.

Motivu dala

Novertgjot rakstveida pieradijumus un prasibas pieteikuma noraditos argumentus, secinams, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

No lieta esosa 2002.gada 5.decembra Nekustama Ppasuma pirkuma-pardevuma figuma redzams, ka atbildétaja /pers. A/ ieguvusi pasuma dzivokli
Nr.9, /adrese A/ (26, 7n? platiba) un 267/2628 kopipasuma domajanis dalas (9.Ip.)

Parakstot 2005.gada  30.majja DzZivojamas mAjas uzturéSanas un apsaimniekosanas figumu (10.1p.), atbildetaja appémas segt nepiecieSamos
izdevumus, kas saistti ar dzivojamas mgjas, tas komunikaciju un iekartu uztur€Sanuy, ekspluataciju un remontu, ka art zemes gabala uzturéSanu,
proporciondli sava dzivokla fpasuma lielumam (6.2.punkts), ki arf maksajumu kavéjumu gadfjund appénds maksat ligumsodu (5.punkts). Sadi
apsaimniekoSanas figuma nosacjumi atbilst Dzivokla pasuma likuma 10.pantd un 13.panta noteiktajam par dzivoklu Ppasnieka pienakunu piedalties
daudzdzivoklu majas kopipasuma esosas dalas parvaldiana un apsaimnieko$ana, ka arT par pienakumu atbilstosi vipa pasuma esosajam kopipasuma
domajamas dalas apmeram segt uz dzvojamas majas dzivoklu pasnieku kopsapulces lemuma pamata noteiktos izdevumus, kas nepiecieSami dzivojamas
majas obligati veicamo parvaldiSanas darbibu nodrosinasanai. Turklat, Dzvokla pasuma likuma 8.panta otraja dala noteikti dzivokla fpasnieka pienakumi
veikt ar dzvokla pasuma lietoSanu saistitos maksajumus art Iidz dzvokla pasunna ierakstiSanai zemesgramata.

Savukart iguma nosactjumi par igunsoda (kavejuma naudas) aprekinasanu maksajunu kavejumu gadijuna atbilst Civillikuma 1652.panta treSajam
punktam par paradnicka nokavejumu un ta sekam

SIA , Nansainnieks” prasjuma tiesibas pret /pers. A/ par apsaimnickosanas izdevumu parada piedziqu izriet no 2005.gada 30.majja Dzvojamas
nmajas uztureSanas un apsainmickosanas figuma. Prasttajas darbibas dzivojamis majas /adrese A/, apsaimnickosana tiek veiktas atbilstosi Dzivojamo
maju parvald8anas likuma 10.pantam.

Tiesai nav pamata apsaubtt SIA , Namsaimnieks” iesniegto apsaimniekosanas izdevumu parada aprekinu par laku lidz 2016.gada 31.majjam (22.-
25.1p.), jo atbildetaja iebildunmus tiesa nav iesniegusi un samaksas faktu nav pieradijusi.

Prasttajas samaksata valsts nodeva 89,75 EUR un ar lietas izskafSanu saisfitie izdevumi 4,70 EUR no atbildétajas piedzenami atbilstosi
Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai par tiesas izdevumu piespriesanu pusei, kuras laba taistts sprieduns.

Tiesas ieskata prasttajas papildus izdevumi 6,40 EUR par bridingjunu nosiifiSanu atbildetajai (21.1p.) vertgjami ka zaudgjumi Civillikuma



1773.panta izpratn€, kas radusies atbildetajas ricibas (bezdarbibas de]), un kas jaatlidzina atbilstosi Civillkuma 1775 .pantam

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta noteikumiem, atbildétajai nosakams terming labprafigai sprieduma izpildei — 10 dienas no sprieduma

speka staSanas dienas.
Rezolutiva dala

Nemot véra minto un atbilstosi Civilprocesa likuma 97., 193., 195., 25025, 250%7.un 204.! pantam, tiesa,

nosprieda:

SIA ,Namsainmieks” (reg. Nr.46603000240, juridiska adrese Ezeru iela 2, Limbaz, Limbazu novads, LV-4001) maza apmera prasibu par
naudas piedzinu apmierinat.

Piedztt no /pers. A/ (personas kods /personas kods/, deklarétas dzvesvietas adrese /adrese A/)galveno paradu par laku hidz2016.gada
31.maijam432,72 EUR (Cetri sinti trisdesmit divus ewro un 72 centus), kavéjuma naudu 165,63 EUR (Viens simts seSdesmit piecus euro un
63 centus), zaudgjumus 6,40 EUR (SeSus euro un 40 centus), valsts nodevu 89,75 EUR (Astondesmit devingus exro un 75 centus) un ar lietas
izskatanu saisttos izdevumus 4,70 EUR (Cetrus ewro un 70 centus), kopa 699,20 EUR (Sesi simti devindesmit devinus exro un 20 centus)
SIA  ,Namsaimnieks”  (reg Nr.46603000240, juridiska adrese FEzeru iela 2, Limbaz, Limbazu novads, L1V-4001, konta
Nr.LV29UNLA0013000508412) laba.

Noteikt atbildétajai termigu 10 (desmit) dienas sprieduma labpratigai izpildei, skaitot no dienas, kad sprieduns stajies likuniiga speka.

Tiesas spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastadSanas datuma (2016.gada 13.septembra)
Vidzemes apgabaltiesai, apelacijas siidzibu iesniedzot Limbazu rajona tiesd, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 4402 panta noteiktajiem apelacijas
tiesvedibas ierosinaSanas pamatiem

Tiesnese A.Mikelsone



