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Nr.1-0138-17
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jekabpili 2017.gada 3.oktobrT

Jekabpils rajona tiesas

tiesnese L. Baltmane-Zepa,

ar tiesas sédes sekretari V. Drozdi

atklata tiesas seéde izskafija administrafiva parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas kods/, parkapumu, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta.
Aprakstosa dala

2017.gada 31.augusta Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Kartbas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Patruldienesta rotas kartbniece D.Strika noformgjusi administrativa parkapuma
protokolu Nr.PC189321 par to, ka 2017.gada 31.augusta plkst. 22.35 Jekabpili, Viestura iela preti ekai Nr. 34A, /pers. A/ Jaunprafigi nepaklavas policijas darbinicku likuniigajam prasibam - atteicas sekot
policijas darbiniekam uz dienesta transportlidzekli, pretojas aizturéSanai, keras pie apkartgjiem prickSmetiem, ka arTnepaklavas prasibam partraukt veikt pretlikuniigas darbibas.
Protokola noradts, ka izdarits administrafivais parkapums, kas paredzets Latvijas Administrafivo parkapunu kodeksa 175.panta.
Uz tiesas s&di Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes parstavis un /pers. A/ nav ieradusies, lai arT par tiesas sédes laiku un vietu viniem pazinots likuma noteiktaja kartiba (Zietas 1.lapa).
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.!! panta pirmé dala noteic, ka lietas izskatiana ir atliekama, ja lictu nav iespgjams iztiesat sakard ar to, ka uz tiesas sédi nav ieradusies kada
persona.
Nemot vera to, ka lietas dalibniekiem par tiesas s€des lakku un vietu i zinans, iestades parstavis un /pers. A/ nav informgjusi tiesu par neierasanas iemesliem, nav Iigusi atlikt lietas izskafSanu, tiesnese
uzskata, ka nav konstat&jami objekfivi iemesli lietas iztiesaSanas atlikSanai, lidz ar to lieta izskatamna lietas dalibnieku prombitné.

Motivu dala

Parbaudijusi un izvertgjusi lietas materialus, tiesnese atzist, /pers. A/ ir saucans pie administrafivas atbildibas péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.6 panta septita daja noteic, ka tiesa, izskatot administrativa parkapurma lietu, izlemyj, vai ir noticis administrativais parkapuns, vai attieciga persona i vairiga
ta izdariSana, vai persona ir sodama par administrativo parkapum.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 9.panta pirma dala noteic, ka par administrafivo parkapumu atzistama prettiesiska, vainojama (ar nodomu vai aiz neuzmaribas izdartta) darbiba vai bezdarbiba,
kura apdraud valsts vai sabiedrisko karfibu, ipasunmu, pilsonu tiesibas un brivibas vai noteikto parvaldes kartibu un par kuru likumé paredzeta administrativa atbildiba.

Atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 243.panta pirmajai dalai pieradijumi administrativa parkapuma lieta i jebkuras $aja kodeksa paredzetaja karfiba iegiitas un noteikta procesudlaja
forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrafiva parkapuma esanibu vai neesanibu un
noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime pareiza lietas izlensana.

Ka atzinis Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments, administrativo atbildibu par nepaklausanos policijas darbinieka likunigajam rikojumam vai prasibam, kad vins izpilda sabiedriskas kartibas
sargasanas vai dienesta pienakumus, iesp&jams piengrot tikai tada gadfjuma, ja administrafiva parkapuma lieta tiek konstatSts, ka policista rikojums vai prasibas konkrétaja gadjuma bijusas likuniigas.
Administrafivo lietu departamenta ieskata likurrigs rikojums vai prasiba Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta un likuma ,Par policiju” 22.panta pirmas dalas izpratné ir objekfivi likumigs
rikojuns vai prasiba, proti, $adam rikojumam vai prasibai pEc sava satura ir jaatbilst ikumam (sk. Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2006.gada 14.novembra sprieduma lieta Nr.
SKA454/2006 10.punktu).

Likuma ,Par policiju” 22.panta pirmaja dala noteikts, ka policijas darbinicks ir valsts varas parstavis un likuniigas prasibas un rikojumi, ko vins izvirZjis vai devis, pildot dienesta pienakumus, visam
personam ir obligati jaizpilda. Nepaklausanas policijas darbinieka likunigajam prasibam ir sodama. Minéta likuma 12.panta pirmas dalas 1. un 4.punkts noteic, ka policijas darbinickam, pildot vipam uzliktos
pienakunmus atbilstosi dienesta kompetencei, ir tiesibas prast, lai persona partrauc likumparkapumus un citu ricibu, kas traucg policijas pilnvaru izpildi, sastadit protokolus par administrativajiem parkapumiem un
administrafivi aizturet likumparkapgjus.

2017.gada 31.augusta plkst. 22.35 policijas darbinieki, kas izteica prasibu /pers. A/ parstat lietot alkoholu sabiedriska vieta, veica savus dienesta pienakunus (Zietas 4., 5., 6.lapa).

Administrativa parkapuma protokola noraditas /pers. A/ darbibas apstiprina policijas darbinieku J. Vilcana, D.Strikas un G.Voitina 2017.gada 3 1.augusta zinojumi, kuros cita starpa noradits, ka /pers. A/
atteicies pildit policijas darbinieku prasibu doties vz policijas transportlidzekli, uzradit personu apliecinosus dokumentus vai nosaukt savu vardu, uzvardu un personas kodu. Ta ka /pers. A/ uzvedies agresivi, pret
vinu tika pielietoti specialie cijas panemieni un roku dzelzi (lietas 4., 5., 6.lapa). Visas minétas darbibas /pers. A/ veicis pec tam, kad policijas darbinieks izteicis likunmigu prasibu. Policijas darbinieka prasibu
neizpildSana ir apzinata cilveka darbiba, un secinans, ka /pers. A/ apzinati veicis protokola noradttas darbibas.

Lai gan policijas darbinieku liecibas (arT zinojumi) pasas par sevi nav uzskatamas par absoliiti ticamam un neapstridamam, policijas darbinieku zinotajam par notikumiem, kas risingjusies, tiem pildot savus
dienesta pienakumus, ir pieSkirama augsta ticanibas pakape (sk. Administrativa apgabaltiesas 2005.gada 9.decembra spriedumu lieta Nr. AA666-05/5). Policijas amatpersonu noformetiem dokumentiem a
priori T publiska ticaniba, ko iesp&jams apSaubt, iesniedzot pieradijumus, kas to apstiprina (sk. Augstakas tiesas 2008.gada 12.novembra rvicibas sédes lemumu lieta Nr. SKA-647/2008).

Noradans, ka /pers. A/ nav atspekojis policijas amatpersonu dokumentos noradito, nav iesniedzs pretgjus pieradjumus. Lidz ar to tiesnesei nav Saubu, ka /pers. A/ ar savam darbibam ir izdarjjis
administrativo parkapumu, kas paredzets Latvijas Administraivo parkapunmu kodeksa 175.panta, vips ir vainigs ta izdarSana un ir sodams par izdarito administrativo parkapumu.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta sankcija paredz sodu naudas soda veida lidz 280 EUR vai administrativo arestu uz laiku lidz piecpadsmit diennaktim.

Nosakot sodu /pers. A/, saskana ar Latvijas Administrativa parkapuma kodeksa 32.panta otro dalu tiesnese nem vera izdarita parkapuma raksturu, parkap&ja personibu, viga vainas pakapi, mantisko
stavokli, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus, ka arT Latvijas Administrafivo parkapunu kodeksa 22.panta defingto soda merki, kas i audzinat personu, kura izdarjjusi administrativo parkapunmu,
likumu ievéroSanas un sadzives noteikumu cieniSanas gara, lai parkapgjs un citas personas neizdarttu jaunus parkapumus.

Izvértgjot parkapgja personibu, konstatets, ka lieta nav zinu par to, vai /pers. A/ strada un gst iendkunus. No Iekslietu ministrijas Informacijas centra Sodu registra izdrukas par personas administrativajiem
parkapumiem redzans, ka /pers. A/ iepriek§ administrativi sodits vienu reiz (lietas 10.lapa).

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 33.pantu tiesnese nekonstaté /pers. A/ atbildibu nikstinoSos apstaklus, tatu viga atbildibu parkapuma izdarBana pastiprina tas, ka parkapums
izdarits alkohola ietekmg, ko apstiprina lietas materialiem pievienota alkometra izdruka (Zietas 7.lapa), un tas ir Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 34.panta pirméis dalas 6.punkta noradttais atbildibu
pastiprinoSais apstaklis.

Nemot vera soda apmera un veida ietekmgjosos apstaklus, tiesneses ieskata par izdarito administrativo parkapumu /pers. A/ piemérojans vieglakais no panta sankcija paredzetajiem soda veidiem, proti,
naudas sods, jo $is soda veids biis pietiekami audzinoss, turklat ir samerigs ar izdarita parkapuma raksturu.

Rezolutiva dala
Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175., 289.13 pantu, 289.1 - 289.18 pantu tiesnese
nosprieda
/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vairigu Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 175.panta paredzeta parkapuma izdarSana un sodtt vigu ar naudas sodu 20 EUR (divdesmit euro)
apnﬂ;)riedmm 10 (desmit) darba dienu laika no pilna sprieduma pazinoSanas )
var parstidzet Zemgales apgabaltiesa, stidzibu iesniedzot Jekabpils rajona tiesa. denes
Pilns sprieduns pieejans tiesas kanceleja 2017.gada 3.oktobrL.

Tiesnese L.Baltmane-Zepa
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