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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga 2016.gada 27.septembrt
Rigas pilsetas Zemgales priekspilsétas tiesa $ada sastava:
tiesnese D.Treija,
piedaloties prokurorei I.Sav¢enko,

iztiesaja atklata tiesas sede krimnallietu, kura
/pers. D/, personas kods /personas kods/,
apsidzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdariSana.
Tiesa
k o n s t a t €& j a

/pers. D/ izdarija zadzbu neliela apméra sados apstaklos:

2016.gada 15.apriliap plkst.17.30, /pers. D/, atrodoties SIA “H&M Hennes & Mauwritz” piederosa veikala “H&M” Lielirbes iela 29, Riga
tirdzniecibas zal, veikala darba laika, nolika izdarit svesas kustamas mantas zadzibu, no stendiem pagema:

o saulesbrilles (kods 032149) 7,99 euro vertiba;

rokasspradzi (kods 086051) 7,99 euro vertba,
piecus virieSu apaksvelu iepakojumus katru 14,99 euro vertiba,
divus kreklus katru 12,99 euro vertiba,
tris T-kreklus katru 9,99 euro vertba;
kreklu 14,99 euro vertiba;
divas bikses katru 17,99 euro vertiba.

Kopuma /pers. D/ panema preces 197,85 euro vertiba un domadans, ka vipa darbibas neviens nenovero, ielika tas lidzpanemta soma, kuras
iekSpuse bija ieklata folija. Pec ka /pers. D/ izgaja no veikala tirdzniecibas zales, par preceém nesamaksajot, tadgjadi tas nolaupot.

Ar savam prettiesiskam darbibam /pers. D/ slepeni nolaupfja SIA “H&M Hennes & MauwritzZ” piederosu kustamu mantu kopgja vertiba
197,85 euro, t.i., neliela apmera.

Ar §adam darbibam /pers. D/ izdarfja Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeto noziedzgo nodarTjumu.

Iztiesasanas laika apsiidzetais savu vainu visa vigam izvirZitaja un tiesas s€de uzturetaja apstdziba Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta
noziedzigd nodarfjuma izdarSana atzina pilniba un izdarto nozZEloja. Liudza lieta neveikt pieradijunu parbaudi, noradot, ka vipam pilniba saprotama
pieradijumu parbaudes neizdariSanas procesuala butiba un sekas.

Prokurore uztwr€ja apsudzeta igumu — neizdartt lieta pieradjunu parbaudi.

Tiesa, izskaidrojot procesa iesaisttajam personam pieradfjunu parbaudes neizdarSanas procesualo bifibu un sekas, atbilstosi Kriminalprocesa
likuma 499.pantam, noléma neveikt lieta pieradjumu parbaudi, jo apsiidzStais atzist savu vainu visa vigam izvirZtaja un uztwétaja apsiidzba
Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana, pieteica ligumu par pieradijunu parbaudes neizdaranu un piekrita
Sadas parbaudes neizdarBanai, turklat arT tiesai pec krimmallietas materialu parbaudes nav Saubu par apsiidzeta vairiigumu vinam izvirzitaja un uzturétaja
apstdziba.

Tiesa atzist, ka apstidzeta darbibas ir kvalificEtas pareizi un viga vainiguns ir pieradits pilniba, lidz ar to /pers. D/ atzistams par vairigu un sodans
Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarjuma izdariana.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta tresas dalas nosacjumiem, pieradjumu analize un to uzskaitjums sprieduma nav nepiecieSans.

Krimmallikuma 46.panta otra dala noteic, ka nosakot apstidzetajam soda veidu, tiesa nem véra izdarita noziedzga nodarfjuma raksturu un radito
kaitgjumu, ka arT vainigd personibu.

Saskanpa ar Krimmnalikuma 7.pantatreSo dalu apsiidzeta izdaritais noziedzigais nodarfjuns péc Krimnalikuma 180.panta pirmas dalas
Klasificgjams ka t8s mazak smags noziegums.

No apsiidzbas faktisko apstaklu izklasta izriet, ka apstidzetais ar tieSu nodomu un apzinati prettiesiskam darbibam ir versies pret Tpasumu,
apdraudot cietusa SIA “H&M Hennes & MauritzZ” mantiskas intereses, prettiesiski ieglistot sava Ppasuma svesu mantu nelield apnera. Ta ka izdarta
noziedziga nodarjjuma rezultatd nozagtd manta atgiita bez bojajumiem un nodota cietusa pasuma, kait€juma kompensacija lieta nav pieteikta.

Tiesas sede, parbaudot apsiidzeta /pers. D/ personibu raksturojosos datus, noskaidrots: dzimis /datums/— Riga, Latvijas Republikas pilsonis,
neprecgjies, apgadiba esosu personu nav, ir registréta deklaréta dzivesvieta (lietas 25., 26., 27.lapa); ar 10.klasu izgfitibu (lietas 75.lapa); péc apsidzeta
vardiem — kops 2016.gada 1.julija strada algotu darbu SIA /nosaukunms/ un talmaciba macas Eiropas Starptautiska vidusskola, aktivi nodarbojas ar
sportu, veselibas traucgjumu nav; i registréti administrativie parkapumi (lietas 32.lapa); uz lietas izskatanas bridi apstidz&tajam ir Cetri likuriiga speka
stajusies notiesajosi spriedumi, sodanibas dzestas (lietas 30.-32.lapa):

1. Ar Rigas pilsetas Zemgales priekspilsetas prokuratiras 2013.gada 23.septembra prokurora prieksrakstu par sodu péc Krimmallkuma
180.panta pirmas dalas, ar piespiedu darbu 50 stundu apmera. Prokurora prieksraksts par sodu stajies likuniiga speka 2013.gada 23.septembri
Piespiedu darbs izpildits 2014.gada 21.februari. Sodaniba dzesta.

2. Ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2014.gada 5.februara spriedumu péc Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas, piengrojot Krimnallikuma



S1.panta pirmo dalu, ar piespiedu darbu 180 stundu apmera. Sprieduns stajies likuniiga speka 2014.gada 21.februari. Sodaniba dzesta.

3. Ar Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas tiesas 2014.gada 28.augusta spriedunu péc Kriminallkuma 180.panta pirmés dalas, pienérojot
Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, ar piespiedu darbu 210 stundu apmera. Sprieduns stajies likuniiga speka 2014.gada 9.septembri Sodaniba
dzgsta.

4. Ar Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas 2015.gada 13.janvara spriedumu péc Kriminallkuma 253.2 panta pims dalas, piemérojot
Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, ar piespiedu darbu 320 stundu apmera. Sprieduns stajies likuniiga speka 2015.gada 24.janvart. Piespiedu
darbs izpildits 2015.gada 13.janvart. Sodaniba dzEsta.

Tiesas sede apsiidzetais, atzstot savu vairigumu vigam inkriminéta noziedzigd nodarjuma izdarSana, nenoliedza, ka zadzbu izdarja mantkariga
nolika, jo algotu darbu nestradaja un bija nepiecieSami finansu lidzekli ikdienas socialo vajadzibu nodrosinaSanai. Nosakot sodu, lidza nemt vera, ka
jaunus noziedzigus nodarjumus nav izdargis, ta ka ir apzinati mainjjies dzives pamatprincipus — strada algotu darbu, macas un intensivi nodarbojas ar
sportu, lai attistitu personigo un profesionalo izaugsmi.

Kriminallikuma 5.panta pirma dala paredz, ka nodarfjuma (darbibas vai bezdarbibas) noziedzigumu un sodamnibu nosaka likus, kas bijis speka $a
nodarfjuma izdarSanas laika.

Speka esoSaja likuma redakcija noteikts, ka par Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu soda ar brivibas
atpemSanu uz laiku lidz vienam gadam vai ar Slaicigu brivibas atpemSanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta ceturtas dalas noteikumiem — brivibas atnensanas sodu par kriminalparkapunmu un mazak smagu noziegumu
pienero, ja soda merkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attiecigd panta sankcija paredzgtajiem vieglaka soda veidiem

Tiesa, nosakot apstidzetajam soda veidu, ieverojot Kriminallikuma 46.panta otraja dala noraditos soda veidu ietekmgjoSos apstaklus, atzist, ka
Krimnalikuma 35.panta defin€tos preventivos soda merkus ir iesp&jams panakt /pers. D/ par izdarto noziegumu, nosakot Krimmnallikuma 180.panta
pirmaja dafa brivibas atpensanai paredzeto alternativo soda veidu — piespiedu darbs.

Izvertgjot izveleta soda veida lietderibas aspektu, tiesa nem vera apsiidzeta personibu raksturojosos faktorus — vz lietas izskatiSanas bridi juridiski
nesodtts, jaunus likumparkapumus nav izdariis, lietas materialos nav informacijas par kadam apstidzeta socialam novirzeém vai negativam paradibam
(alkoholisirs, narkomanija), kas nelabveligi iespaidotu vina tiesisko un sabiedrisko apzingu. Apstidzetajam pienit paskritiska attieksme pret izdarto un
gribas diktets Emums turpmak attur€ties no jaunu noziegumu izdarSanas, pienemot sava dzive racionalakus, sapratigakus un ilgtermina adekvatakus
s, ko faktiski apliecina pasa apstidzeta riciba pec noziedzigd nodarjuma izdarSanas 2016.gada 15.aprili— Sobrid ir ekonomiski aktivs un strada
algotu darbu, macas un savu brivo laiku aiznem ar sporta aktivitatem, kas neapSaubami norada uz neviltotu motivaciju sevi resocializet un atfistt, lai
veicinatu personigo un profesionalo izaugsi, tade] tiesa secina, ka tiesi piespiedu darbs sabiedribas laba sasniegts ta piemeroSanas merki, jo sava bitiba
veiks ne tikai apstidzeta audzino$o un preventivo finkciju, bet /pers. D/ $o sodu izjufis reali, kas ir bitisks apstaklis, lai kriminalsods spetu efektvi
nodro8inat personas resocializaciju un tiesisko uzvedibu ari pec soda izcieSanas. Turklat tiesa uzskata, ka esot ekonomiski aktivam, /pers. D/, veidojot ap
sevi sociali labveligu vidi, var€s nostiprinat jau patstavigi iegfitas personibas pozitivas iezimes, partraucot personibas degradacijas negafivas tendences.

Saskapa ar Krimnallkuma 46.panta tresas dalas prasbam, nosakot apsitidztajam soda neru, tiesa nem vera atbildbu nikstinoSos un
pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro daju tiesa par apsiidzeta atbildibu nikstinosu apstakli atzist savas vainas valsirdigu atz8anu un izdarita
noZelosanu.

Tapat tiesa nem vera apstakli, ka apstidzetais ir izmantojis Krimnalprocesa likuma 21.pantd paredzetas tiesibas uz sadarbibu ar kriminalprocesa
veikSanai pilnvaroto personu, kas izpaudusies vienkarSaka procesa veida izvelg, tada veida nodrosinot efekfivaku kriminaltiesisko attiecibu taisnigu
noregulgjumu, tacu tas nav atzistams par patstavigu atbildibu mikstinosu apstakli Krimnallikuma 47.panta izpratng, bet tick nemts véra pie soda
noteikSanas, jo saskapa ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu— viens no kriterijiem, lai kriminallietu varétu izskatit bez pieradjumu parbaudes, ir
apsidzeta vainas atZSana un izdarita noz€losana.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta nosacijumiem, tiesa apstidz&tajam atbildibu pastiprinosus apstaklus nekonstatg.

Nosakot apstidzgtajam soda meru, tiesa gem vera, ka apsidz8tajam i atzts viens atbildibu nikstinoss apstaklis, nav konstateti atbildibu
pastiprino$i apstakli, zadzba izdartta nelield apmera, kas uz nozieguma izdariSanas bridi neparsniedza valstt noteiktas vienas mmninalas meénesa darba
algas apmery, ar lietas materialiem apsiidz€tajam nav konstatéti tadi veselibas traucgjum, kas liegtu izciest tiesas noteikto sodu, tadé] secina, ka /pers. D/
par izdartto noziegumu ir nosakans Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas sankcija paredzetais alternafivais sods — piespiedu darbs, kas pietuvinats
Krimnallikuma 40.panta pirmaja dala noteiktajam vidéjam soda apmeram, lai veicinatu apstidzeta atbildibu resocializAcijas pasakumu istenosana un soda
efektivitates krit€riju sasniegSana.

Kriminallietas ietvaros /pers. D/ aizturéts no 2016.gada 15.aprila idz 2016.gada 17.aprilim, kas saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto daju un
52.panta pirmas dalas 2.punktu ieskaitans apsiidzeta soda termina (lietas 33., 43.1apa).

Ar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Zemgales iecirkna Kriminalpolicijas nodalas inspektores N.Puzikovas 2016.gada 17.aprila
emumu /pers. D/ piemerots drosibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta (lietas 48.lapa).

Kriminalprocesa likuma 249.panta pirma dala noteic, ja procesuala piespiedu hidzekla piemerosanas laka ir zudis vai mainjjies ta piemerosanas
pamats, mainjusies piemerosanas nosacfjumi, personas uzvediba vai ir noskaidroti citi apstakli, kas noteica piespiedu Iidzekla izveli, procesa virzitajs
pienem Enmumu par ta grozianu vai atcelSanu.

Ieverojot to, ka uz lietas izskatiSanas bridi nav mainfjies Kriminalprocesa likuma 249.panta pirmaja dala noteiktais drosibas lidzekla piemerosanas
pamats, tad sprieduma izpildes nolika Iidz sprieduma stasanas speka apsiidzetajam pienerotais droSibas lidzeklis atstajams negrozis.

Krimmnalprocesa par cietuSo atzits SIA “H&M Hennes & Mauwritz”, kur§ Kriminalprocesa likuma 351.panta pirmas dalas noteiktaja kartiba
kaitgjuma kompensaciju par /pers. D/ prettiesisko darbibu reziltata nodarto mantisko zaudSjunmu nav pieteicis, jo nozagtas preces atgiitas bez
bojajumiem un nodotas cietusa ricba (lietas 4., 13., 15.-16., 17.lapa).

Lieta nav uzlikts arests mantai, ka arT nav radusies procesualie izdevumi, par kuriem bitu pienemans [emuns, atbilstosi Krimnalprocesa likuma
366., 368.pantam

Lietiskie pieradijumi — CD disks un plecu soma, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, — izriicindmi pec sprieduma stasanas speka.

Pamatojoties uz ieprick$ mingto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520.pantu, tiesa

n o s p r i e d a

/pers. D/ atzit par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzEta noziedziga nodarfjuma izdarana, un noteikt sodu — piespiedu darbs
150 (viens simts piecdesmit) stundu apmera.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu un 52.panta pirmés dalas 2.punktu /pers. D/ soda termina ieskaitit apcietinajumu no 2016.gada
15.aprila idz 2016.gada 17.apritim, kas atbilst 24 (divdesmit Cetram) piespiedu darba stundam.



/pers. D/ pieneroto dro$ibas lidzekli — uztwesanas noteikta vieta, — atstat negrozitu lidz sprieduma stasanas speka.

Lietiskos pieradijumus — CD disku un plecu som, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, — iznicinat péc sprieduma stasanas speka.

Spriedunu var parstdzet desmit dienu laka no pilna sprieduma piecjanibas dienas apelacijas kartba Rigas apgabaltiesas Krimingllietu tiesu
kolegija, stidzbu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa.

Pilns sprieduns pieejans no 2016.gada 11.oktobra.

Tiesnese D.Treija



