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Liepajas tiesa $ada sastava:

tiesnese l.Kadege

ar tiesas sézu sekretari  Valsts amatpersona
piedaloties prasitaja pilnvarotam parstavim /pers. A/

atklata tiesas sédé izskatja sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /pers. B/ prasiba pret/pers. C/ par apsaimniekoSanas un
komunalo pakalpojumu maksajumu parada piedzinu.

Tiesas sédé tiesa
konstatéja:

Prasitajs sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,/pers. B/’ (turpmak — SIA ,/pers. B/’) 2013.gada 1.marta iesniedzis Liepajas tiesa
prasibu pret atbildétaju /pers. C/ par pardda Ls 2086,78, kas sastav no pamatparada Ls 2036,24 un likumiskiem procentiem Ls
50,54, un tiesas izdevumu piedzinu. Ludzot noradit uz prasitaja tiesibdm sanemt likumiskos 6% gada no nesamaksatas parada
pamatsummas par laika periodu lldz sprieduma izplidei. Prasiba pamatota uz Civilikuma 1432., 1587., 1759., 1760.pantu, DZvok|a
Tpasuma likuma 10., 13.pantu, likuma ,Par dZivokla pasumu’ 8., 12.pantu, Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 10.panta otro daju.

Prasibas pieteikuma noradts, ka saskana ar zemesgramatu apliecibu, 2009.gada 10.februara pirkuma hgumu, 2010.gada
20.maija DZivojamas majas uzturéSanas un apsaimnieko$anas lgumu atbildétajam pieder nekustamais pasums Liepaja/adrese/
dZzv.126. Maju apsaimnieko prasiajs.

Minétaja dzivokIt atbildétajs ir deklaréts. Atbildétajs ka dzivokla Tpasnieks maksu par majas apsaimniekoSanu un par

Parads uz 2013.gada 1.janvari ir Ls 2086,78 par laika periodu no 2009.gada februara un sastav no pamatparada Ls 2036,24 un
likumiskiem procentiem Ls 50,54 par maksajuma kaveéjumu no 2010.gada septembra lidz 2012.gada decembrim ieskaitot.

2013.gada 14.augusta prastajs iesniedzis pieteikumu par prasibas apjoma palielinaSanu — pieauguma pievienoSanu, noradot,
ka laika posma no 2012.gada 31.decembra lidz 2013.gada 31.jllijam, kad ar Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas
[emumu lietd Nr.C02030913 (13.06.2013.) atsavinats par labu treSai personai, piestadti rékini par Ls 498,15. Pamatparads rékinats
ldz tiesas Iemuma stadSanas spéka dienai — lidz 2013.gada 2.jdlijam, bet likumiskie procenti lldz 2013.gada 31.jdlijam. Rekini nav
apmaksati. Atbildétaja parads par apsaimniekoSanu un komunaliem pakalpojumiem uz 2013.gada 31.jdliju kop$ 2009.gada
10.februara ir Ls 2584,93 = Ls 2086,78 + Ls 498,15, kas sastav no pamatparada Ls 2459,46 un likumiskiem procentiem Ls 125,47,
kuru lGdz piedzit no atbildétaja (lietas 41.lapa).

Atbildétajs /pers.C/saskana ar Civilprocesa likuma 148.pantu paskaidrojumu nav sniedzis.

Prasitaja SIA ,/pers. B/ pilnvarotais parstavis /pers. A/tiesas s€dé prasibu uzturéja pilniba saskana ar prasibas pieteikuma un
pieteikuma par prasibas apjoma palielina8anu noradiajiem pamatiem, par parada Ls 2584,93 piedzinu, kas sastav no pamatparada
Ls 2459,46 un likumiskiem procentiem Ls 125,47. Noradot, ka parads veidojies par laika periodu no 2009.gada 10.februara ldz
2013.gada 2.jilijam, kad stajas spéka Kurzemes apgabaltiesas lemums un mainijas pasnieks. P&déjais maksajums no atbildétaja
paradu nav nomaksajis, péc prasibas iesniegSanas tiesa nav veikts neviens maksajums. Pretenzijas saistiba ar majas uzturéSanu,
apsaimnieko$anu, pamatpakalpojumiem no atbildétaja nav sanemtas, ka art nav sanemti rakstiski pazinojumi par prombutni.

Atbildétajs /pers. Cltiesas s€dé neieradas, par tiesas sédes laiku un vietu pazinots, nositot tiesas pavésti uz prasibas
pieteikuma noradto vina deklarétas dzivesvietas adresi.

Civilprocesa likuma 56.1panta otra dala noteic, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskds personas deklarétas
dzivesvietas adresi, (..) un no pasta tiek sanemta izzina par satjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosttti atpakal, pats par sevi
neietekmé dokumentu pazinoSanas faktu. Prezumpciju, ka dokumenti ir izsniegti septitajd diend no to nositiSanas dienas, ja
dokumenti nosiitti ar pasta stfjumu, vai treSaja diena no nositiS8anas dienas, ja dokumenti nosatti ar elektroniska pasta sitjumu,



adresats var atspékot, noradot uz objektiviem apstakliem, kas neatkarigi no vina gribas bijusi par Skérsli dokumentu sanems$anai
noraditaja adresé.

Sawvukart, Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala noteikts, ka fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas
deklarétaja dzivesvietas adresé, deklaracija noradiaja papildu adresé vai Sis personas noraditaja adresé sazinai ar tiesu.

Tatad, no iepriek§ minéta secinams, ka dokumenti atbildétajam ir izsniegti.

Par neieraSanas iemesliem atbildétajs tiesu nav informéjis, atlikt lietas izskatiSanu nav lGdzis, prasibu nav apstridéjis, nekadus
iebildumus lietad nav pieteicis.

Tiesa atzist, ka lieta izskatama bez atbildétaja klatbdtnes, jo nav konstatéti Civilprocesa likuma 209. un 210.pantd minétie lietas
izskatiSanas atlikSanas juridiskie iemesli.

Civilprocesa likuma 208.1pants noteic, ka aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmas instances tiesa taisa lieta, kura
atbildéetaji nav sniegusi paskaidrojumus par prasibu un nav ieraduSies péc tiesas aicinajuma, nepazinojot neieraSanas iemeslu.

Tiesa atzist, ka ir iestajies Civilprocesa likuma 208.1panté noteiktais gadijums, kad ir taisams aizmuguriskais spriedums, jo nav
saskatami Civilprocesa likuma 208.1panta otraja dala noteiktie ierobezojumi aizmuguriska sprieduma taisi$anai.

Noklausijusies prasitaja pilnvarota parstavja paskaidrojumus, parbaudiusi pieradijumus, iepazinusies ar lietas materialiem, tiesa
atzist, ka, izskatot prasibu péc bifibas, ta ir pamatota un apmierinama pilnigi.

2010.gada 1.septembri LR Uznémumu registra registréta SIA ,Jaunliepaja”, SIA ,Vecliepaja” un SIA ,Karosta” reorganizacija,
registréta reorganizacijas — sabiedriba ar ierobeZotu atbildiba ,Vecliepaja”, pievienojot komersantus sabiedribu ar ierobezZotu
atbildibu ,Jaunliepaja”, sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,Karosta”, SIA ,Vecliepaja” mainits nosaukums uz SIA ,/pers. B/’ (lietas
31.lapa).

No lietas materidliem — Liepajas zemesgramatu nodalas Liepajas pilsétas zemesgramatu nodalijuma Nr./numurs/, redzams, ka
saskana ar 2009.gada 10.februara pirkuma hgumu atbildétajs ieguvis sava Tpasuma dzivokla pasumu Nr.126, kopipasuma
739/51093 domajamas dalas no daudzdzivoklu majas, zemes, /adrese/ (lietas 7.-8.lapa). Pamatojoties uz 2013.gada 13.j0nija
Kurzemes apgabaltiesas Iémumu lietd Nr.C02030913, paSuma tiesibas /pers. C/ izbeigusas (lietas 49.,50.lapa).

2010.gada 20.maija starp SIA ,Karosta” ka apsaimniekotaju un atbildétaju /pers. C/ tiesigi noslégts DZvojamas majas
kopipaSuma uzturéSanas un apsaimniekoSanas figums (lietas 9.-12.lapa), saskana ar liguma 1., 3.2.6., 5.4.punktu atbildétajs
apnémies samaksat noteiktajos terminos apsaimniekoS$anas maksu un maksu par pamatpakalpojumiem [dz katra méne$a
20.datumam.

Ar Liepajas pilsétas domes 2006.gada 10.augusta lemumu Nr.400 dzivojama maja /adrese/, nodota apsaimniekoSana SIA
JKarosta”.

Civillikuma 1587 .pants noteic, ka tiesigi noslégts ligums uzliek lldz&jiem par pienakumu izpildit apsolito un ne darjuma seviSkais
smagums, ne izpildisanas grafibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no liguma.

Likuma ,Par dzivokla TpaSumu” (spéka ldz 2011.gada 1.janvarim) 8.panta noteikts, ka visu dzZivok|u Tpasnieku pienakums ir
piedalties daudzdzivok|u majas kopipasuma esosas dalas parvaldiSana un apsaimniekoSana.

Savukart likuma ,Par dzivokla ipasumu” 12.pants noteic, ka dzivokla pasnieks sedz nepiecieSamos izdevumus, kas saistti ar
dZivojamas majas, tas komunikaciju un iekartu uzturéSanu, ekspluataciju un remontu, ka artar zemes gabala uzturéSanu, proporcionali
sava dzivokla pasuma lielumam, tapat norékinas par komunalajiem pakalpojumiem neatkarigi no ta, vai dzivokla TpaSnieks ir vai nav
noslédzis attiecigu ligumu.

Dzvok|a paSuma likuma (spéka no 2011.gada 1.janvara) 10.pants noteic dzivok|a pasnieka pienakumu segt dzZivojamas majas
parvaldiSanas izdevumus $a likuma 13.panta noteiktaja kartiba, norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saisttti ar dZivok|a
TpasSuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais Gdens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).

Lieta nepastav strids par to, ka tikusi nodroSinata atbildétajam piedero$a paSuma apsaimniekoSana un iespéja izmantot
pamatpakalpojumus, par kuriem dal€ji ir veikti maksajumi. Zinu par to, ka atbildétajam bdtu kadas pretenzijas par sniegtajiem
pakalpojumiem no apsaimniekotdja puses, tiesas ricba nav. Tadéjadi, par piegadatajiem pakalpojumiem nepiecieSams
norékinaties.

No prasitaja paskaidrojuma un iesniegta dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas parada aprékina (lietas 42.-
43.lapa) redzams, ka atbildétdja parads par apsaimniekoSanu un pamatpakalpojumiem ir Ls 245946, par laika periodu no
2009.gada 10.februara lidz 2013.gada 2.jdlijam. Bez tam prastitajs aprékingjis likumiskos kavéjuma procentus par laika periodu no

Saskana ar Civillikuma 1759.pantu procenti maksajami bez noteiktas norunas uz likuma pamata par katru parada samaksas
kavéjumu un tos sauc par nokavéjuma procentiem. AtbilstoSi Civillikuma 1760.pantam likumiskie procenti (1759.p.) prasami nevis
atseviski, bet reizé ar galveno saistibu, un tadé| tos nevar prast vélak, ja attieciga laika par tiem bijis nokluséts vai galvena parada
samaksa pienemta bez piebilduma. Civilikuma 1765.pants noteic, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tie ir seSi no
simta gada.

Prastajs nokavéjuma procentus noteicis 0,016% par katru nokavéjuma dienu, kas atbilst Civillikuma 1765.pantam.



Civilprocesa likuma 10.pants noteic, ka puses savas civilprocesualas tiesibas realizé sacikstes forma. /pers. C/ prasibu nav
apstridéjis, paskaidrojumus nav iesniedzs, iebildumus nav izteicis, pieradijumus par parada samaksu nav iesniedzis atbilstoSi
Civillikuma 1838.pantam, paradu nav samaks3ijis.

Prasiba apmierinama par parada par apsaimniekoSanu un pamatpakalpojumiem Ls 2459,46, par laika periodu no 2009.gada
10.februara lidz 2013.gada 2.jdlijam, un likumisko procentu par laika periodu no 2010.gada septembra lidz 2013.gada 31 .jdlijam Ls
125,47, kopa Ls 2584,93 piedzinu.

Prasttajs l0dzis noradt prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus no pamatparada. Tiesa
atzist, ka prasiba $aja dala ir apmierinama, jo $adas prastaja tiesibas noteiktas Civilikuma 1765.panta. Savukart Civilprocesa likuma
195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada ari prasiaja tiesibas par laiku
lldz sprieduma izpildei sanemt procentus, minot art to apméru. Tadejadi tiesa atzst, ka prasitdjam nosakadmas tiesibas par laiku lidz
sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus 6% gada no nenomaksatas pamatparada summas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus.

Prasiba apmierinama pilnigi, dz ar to no atbildétaja par labu prasitajam piedzenama valsts nodeva Ls 248,47 un ar lietas
izskatiSanu saisttie izdevumi Ls 3,3, kopa Ls 251,77.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.b) punktu, 36.panta otro dalu, 42.panta pirmo dalu, no atbildétaja
par labu valstij piedzenama valsts nodeva Ls 19,93 ((Ls 2584,93 — 1500) x 4% + 225 =Ls 268,40 — Ls 248,47=Ls 19,93), ka arl
nemot véra, ka faktiskie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par tiesas sitito dokumentu nositianu ir Ls 6,79 (lietas 1.lapa), no
atbildétaja par labu valstij piedzenama starpiba Ls 3,49 (Ls 6,79-3,3) saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas
5.punktu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.1 pantam atbildétajam nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei, kas nevar bt garaks
par 10 dienam no sprieduma spéka stasanas dienas.

Nemot véra minéto un vadoties no Civilprocesa likuma 1., 5., 8., 9., 10., 34., 39., 41., 42, 74.,97.,189, 190., 192., 193., 195,
199.,204.1208.1, 208 2panta tiesa,

nosprieda:
prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,/pers. B/”, registracijas
Nr./registracijas numurs/, apsaimnieko$anas un pamatpakalpojumu pamatparadu Ls 2459,46 (divi tikstosi Cetri simti piecdesmit
devini lati Cetrdesmit seSi santimi), likumiskos procentus par laika periodu no 2010.gada septembra Idz 2013.gada 31 .jdlijam Ls
125,47 (viens simts divdesmit pieci lati Cetrdesmit septini santimi), kopa Ls 2584,93 (divi tikstoSi pieci simti astondesmit Cetri lati
devindesmit tris santimi) un tiesas izdevumus Ls 251,77 (divi simti piecdesmit viens lats septindesmit septini santimi), kas jaiemaksa
AS SEB Banka, kods: UNLALV2X, konts /konta numurs/ Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu valstij
valsts nodewvu Ls 19,93 (devinpadsmit lati devindesmit tris santimi), kas jaiemaksa konta: Valsts kase, NMR 90000050138, konts
LV55TREL1060190911200, BIC kods TRELLV22, un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 3,49 (tris lati Cetrdesmit devini
santimi), kas jaiemaksa konta: Valsts kase, BIC kods: TRELLV22, konta Nr.LV51TREL2190458019000, ekonomiskas klasifikacijas
kods 21499.

Noteikt minéto maksajumu labpratigas nomaksas terminu 10 (desmit) dienas péc sprieduma spéka stasanas dienas.

Noteikt tiesibas sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ,/pers. B/ sanemt likumiskos 6% (seSus procentus) gada no nesamaksata
pamatparada lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Prasitajs spriedumu var parsidzet Kurzemes apgabaltiesd 20 dienu laikd no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot
apelacijas stdzibu Liepajas tiesa.

Atbildétaji 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosifiSanas dienas ir tiesigi iesniegt tiesai, kura taisijusi aizmugurisku
spriedumu, pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Pilns sprieduma teksts sastadits 2013.gada 23.septembri.

Tiesnese . Kadege



