Lietas Nr. C40051117
Lietas arhiva Nr. C-0511-17/7

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Ventspils tiesa: tiesnesis [.Kiploks,

2017.gada 25.maija, izskatot rakstveida procesa civillietu Latvijas Mobilais Telefons SIA maza apnéra prasiba par naudas piedzigu pret /pers.
C/,

konstatja

[1]2017.gada 27 februart prasitaja Latvijas Mobilais Telefons SIA c€lusi tiesa maza apnira prasibu par naudas piedzinu pret atbildetaju /pers. C/.

Prasibas pieteikuma noradits, ka starp pusém noslegti LMT pakalpojunu figumi: 2009.gada  6.augusta pakalpojumu Iigums Nr./numurs/ un
2014.gada 18.februart pakalpojumu figums Nr./mumurs/. Pakalpojumu igumu numuri vienlaicigi ir art atbildetaja piesleguma numuri.

2014.gada 18.fcbruart atbildetajs nosledza ar prastaju un LMT Retail&Logistics SIA igunmu par LMT pakalpojumu ,Mans komplekts” (turpmak
art Mans komplekts), saskana ar kuru atbildetajs ieguva pasuma LMT finansétu iekartu — plansetdatoru, kura vertiba bija 512,23 euro.

2014.gada 27 junja atbildétajs nosledza ar prasitaju un LMT Retail&Logistics SIA Tigumu par LMT pakalpojumu ,Nomaksa” (turpmak art
Nomaksas figus). Saskana ar Nomaksas figumu atbildetajs uz nomaksu nopirka un sanéma iekartu — mobilo talruni Sony D6503 Xperia Z2. iekartas
pirkuma maksa bija 774 euro. Saskana ar Nomaksas figumu samaksas termips ir 24 meneSi un maksa par iekartu tika ieklauta abonenta kartja rekina
par LMT sniegtajiem pakalpojumiem

Saskana ar noslegtajiem figumiem atbildétajam katru meénesi bija pienakums samaksat par prastajas sniegtajiem pakalpojumiem rékina noradttaja
termina un noteiktaja kartiba. Atbildetajs par sanemtajiem pakalpojumiem maksaja neregulari, biezi neieveroja rékina noraditos apmaksas termimus. Par
maksajuma kavejumiem prasitaja aprékinaja nokavejuma procentus, ieklaujot tos rekina.

2015.gada 7 julija prasitaja izbeidza pakalpojumu igumus ar atbildetaju, ka art Nomaksas iguma un Mans komplekts Iiguma darbibu.

Saskana ar Nomaksas figuma noteikumiem atbildétajam figuma izbeigdanas gadjuma nekavgjoties jasamaksa iekartas pirkuma neatmaksata dala,
kas uz Nomaksas liguma partrauksanu sastadija 451,50 euro.

Izbeidzot iguma Mans komplekts darbibu pirms noteikta termina, atbilstosi iguma noteikumiem aprekinata izmaksu atlidzba 170,72 euro.

2015.gada 7 jilija prasitaja nositija atbildetajam pedgjo rekinu par 1043,57 euro. 2015.gada 24 jilija prasitaja nosifija atbildétajam pretenziju ar
logunu samaksat prasitajam paradu. Pec pretenzijas nostitSanas atbildetajs maksajunus neveica, tapec 2015.gada 12.augusta prastaja uzdeva savam
sadarbibas partnerim Creditreform Latvija SIA veikt arpustiesas parada atgiiSanu no atbildétaja. 2015.gada 9.septembri atbildétajs veica samaksu 150
euro un 2015.gada 15.0ktobrT 150 euro. Lidz ar to uz prasibas pieteikuma sastadiSanas dienu atbildétaja parads prasitajai sastada 743,57 euro. Lidz
piedzt no atbildetaja paradu 743,57 euro, samaksato valsts nodeva 111,54 euro, ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 ewro un lidz noteikt
tiestbas prasttajai par laku Iidz sprieduma izpildei sapemnt likumiskos 6 % gada no galvena parada.

Prasiba pamatota vz Civillikuma 1587. un 1828.pantu.

[2] Prasibas pieteikums nosiifits atbildetajam vz vina deklaréto dzvesvietu, nosakot terminu paskaidrojumu sniegSanai. Paskaidrojumi par prasibu
tiesa nav iesniegti.

Par lietas izskat®anu rakstveida procesa pusém pazigots Civilprocesa likuma 59.panta noteiktaja kartiba.

Ta ka lietas dalibnicki nav Itigusi lietas iztiesaSanu tiesas s€de, ka arf tiesa neuzskata par nepiecieSamu iztiesat lietu tiesas s€deé, pamatojoties vz
Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa.

[3] lepazinusies ar lietas materialierm, tiesa uzskata, ka prasiba apmierinama.

[4] Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts Tiguns uzliek idzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma sevisSkais smaguims, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma.

Chvillikuma 1716.panta noteikts, ka ligumsods ir pametuns, ko kada persona uzemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadjuma, ja viga So
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacig,

Civillikuma 1765.pants paredz likumisko procentu - sesi procenti no simta gada, piedzinu, ja procentu apnmers nav noteikts figuma vai darjuma.

[4.1] Konstatets, ka atbildétajs ar prastaju 2009.gada 6.augusta nosledzis Pakalpojumu igumu Nr./numurs/ (]ietas 14. ]apa) un 2014.gada
18.februari Pakalpojumu  Tigumu Nr./numurs/ (lietas  15.lapa). LMT pakalpojuma Tigumos noteikts, ka figumu numuri vienlaicigi i ari atbildétaja
piesléguma numuri.

[4.2]2014.gada 18.februar atbildétajs nosledzs ar prasitaju un LMT Retail&Logistics SIA ligumu par LMT pakalpojumu ,Mans komplekts”,
saskana ar kuru atbildetajs ieguva Ppasuma LMT finans€tu iekartu — Samsung GT-P5220, kura vértiba bija 512,23 euro (lietas 16.lapa).

[4.3]2014.gada 27.jinija atbildetajs nosledzs ar prastaju un LMT Retail&Logistics SIA ligumu par LMT pakalpojunu ,Nomaksa™ Saskana ar
So ligumu atbildétajs uz nomaksu nopirka mobilo talruni Sony D6503 Xperia 72, kura vertiba bija 774 euro. Liguma darbibas termins — 24 menesi (lietas
17.lapa).

[4.6] Saskapa ar LMT Pakalpojumu figumu 27.punktu prasitaja izraksta abonentam rékinu par norékinu perioda sniegtajiem pakalpojumiem un
abonents tos apmaksa noteiktaja termind. Saskana ar So figunu 32.punktu par samaksas kavejumu LMT i tiesibas aprekinat ligunsodu 0,5% apmera
no nesamaksatas summas. Savukart, pec figumu izbeigsanas ar abonentu, LMT veic gala aprekinu (33.punkts).

Liguma Mans komplekts 2.2.punkta un Nomaksas liguma 2.2.punkta noteikts, ka iekartas kménesa maksa tick ieklauta abonenta kartgja rekina
par LMT sniegtajiem pakalpojumiem

[5] LMT Pakalpojumu figumu noteikunu 8.2.punkta noteikts, ka ligumu var vienpusgji izbeigt, ja LMT partraucis elektronisko sakaru pakalpojumu
sniegSanu figuma noteiktajos gadijumos, t.sk., ja abonents nav samaksajis LMT rekinu noteiktaja termina (Noteikumu 12.2.b.punkts).

Saskana ar liguma Mans komplekts 4.2.4.punktu liguma izbeigSanas gadijuma abonentam nekavgjoties jaatlidzina LMT iekartas izmaksas, saskana
ar Nomaksas liguma 4.4.punktu p&c iguma izbeigSanas visas abonenta neizpilditas saistibas pret LMT paliek speka lidz to pilriigai izpildei.

No lietas materialiem redzans, ka prasitaja 2015.gada 8.aprilt izrakstijusi atbildétajam rekinu par 248,09 euro (lietas 18.-19.lapa), 2015.gada
7.majja rekinu par 502,16 euro (lietas 20.-21.lapa), 2015.gada 5.junija rekinu par 435,16 euro (lietas 22.-23.lapa).

Tiesa secina, ka atbildétajs min€tos rékinus termina nav samaksajis, Iidz ar to prasitaja partraukusi visu figumu darbibu un2015.gada 7.jilja
izrakstijusi ped&jo rekinu par 1043,57 euro (lictas 24.-25.lapa) ar apmaksas termigu 2015.gada 22.julijs. Rekina ieklauta arT pakalpojuma Mans
komplekts un Nomaksas figuma izmaksu atlidziba.

Tiesai nav pamata apsaubi, ka atbildétajs pec pedeja rekina nosiifanas veicis samaksu 300 euro apméra. Sados apstaklos atlikusT parada summa



sastada 743,57 euro, ko veido galvenais parads 723,69 euro un nokavejuma procenti par samaksas kavejumu 19,88 euro, kas aprekinati par laika
perioduno 2015.gada 24.aprila idz 2015.gada 1.jonjam

Atbildetajs nav iesniedzs tiesai pieradjumus, ka parads bitu samaksats, nav celis iebildumus par prasibu un lidz ar to prasiba apmierinama.

[6] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses samaksatos tiesas
izdevumus.

No lietas materialiem redzamns, ka prasitaja samaksajusi valsts nodevu par prasibas celSanu tiesa 111,54 euro un 4,70 euro ar lietas izskatianu
saistitos izdevumus. Tiesa apmierina pilniba So izdevumu piedzinu no atbildetaja par labu prastajai.

[7] Atbilstosi Civillikuma 1765.panta ceturtajai dalai un Civilprocesa likuma 195.pantam apmierindms prastajas iguns noradit sprieduma uz
prasitajas tiesbam sanemt 6% gada no galvena parada 723,69 euro par laku Iidz sprieduma izpildei. Vienlaikus ievérojami Civillikuma 1763.panta
nosacfjumi, ka procentu pieauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu apmers sasniedzis kapitala lielumu.

[8] Saskana ar Civilprocesa likuma 204! pantu atbildétajam dodams terming labpratigai spriedunma izpildei.

[9] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 5., 41., 97., 193., 195., 204.1, 250.25, 250.27pantu, Chvillikuma 1587., 1716., 1763., 1765.pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat prasibu.

Piedzt no /pers. C/ (personas kods /personas kods/) par labu Latvijas Mobilais Telefons SIA (registracijas Nr.50003050931) 723,69 euro
galveno paradu, nokavejuma procentus par laka periodu no 2015.gada 24.aprila [idz2015.gada 1.jinijam 19,88 ewro un 116,24 euro tiesas
izdevumuss, kopa 859,81 euro (astoni simti piecdesmit devini exro un 81 cents), ieskaitot AS ,,Swedbank” konta LV21HABA0001408032543.

Noteikt Latvijas Mobilais Telefons SIA (registracijas Nr.50003050931) tiesibas sanemt likumiskos 6 % (sesi procenti) procentus gada par laiku
lidz sprieduma izpildei no galvend parada 723,69 euro (septmi simti divdesmit tris ewro un 69 centi), nosakot, ka picaugums apstajas, kad vel
nesamaksato procentu apmers sasniedzis kapitala liehunm.

Noteikt termigu 10 (desmit) dienas sprieduma labpratigai izpildei, skaitot no dienas, kad sprieduns stajies likurriga speka.

Tiesas spriedumu lietas dafibnieki var parstidzet ap apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija 20 (divdesmit) dienu laika
no sprieduma pasludina$anas dienas, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.% panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem,
stdzibu iesniedzot Ventspils tiesa.

Tiesnesis L.Kiploks



