Lieta Nr.C31332113

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

2013.gada 10.oktobrt

Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesa:
tiesnese E.Stelte-Auzina,

Riga, Balozu iela 14, rakstveida procesa izskatija civillietu Lindorff Oy Latvijas filidles maza apméra prasiba pret /pers. B/ par naudas
piedzinu.

Aprakstosa dala

2013.gada 11.marta Lindorff Oy Latvijas filidle (turpmak teksta — prasitaja) célusi prasibu Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas
tiesa pret /pers. B/ (turpmak teksta — atbildétaja) par naudas piedzinu.

Prasiba pamatota ar Civilikuma 1., 1469., 1472., 1511., 1548., 1579., 1587., 1651., 1652.p.2.d. 3.punktu, 1661., 1662., 1716,
1717., 1720., 1753., 1756., 1759., 1770., 1773., 1775.,1779.,1793., 1801., 1828., 1838., 1934., 1943, 1946., 2021 .pantu.

Prasttaja Iidz piedzit no atbildétajas par labu prasitajai galveno paradu Ls 347,35, lgumiskos procentus Ls 137,23, lgumsodu Ls
347,35, kopa Ls 831,93, ludz piedzit tiesas izdevumus — valsts nodevu Ls 124,79 un ar lietas izskafiSanu saistitos izdevumus Ls 3,30,
ka art atzit prasitajai tiesibas sanemt likumiskos kavéjuma procentus 6% gada no neapmaksata pamatparadda summas par laiku no
lietas izskatiSanas dienas lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2011.gada 8.marta starp uznémumu AS ,GE Money” un Lindorff Oy Latvijas filiali, tika noslégts
Cesijas lilgums, saskana ar kura nosacijumiem prasitaja ieguva prasijuma tiesibas uz atbildétajas saistibam ar visam blakus tiestbam.

2011.gada 20.junijam atbildétaja, saskana ar lguma noradio grafiku, 36 ménesu laika veic atlikusas aizdevuma pamatsummas Ls
400,00 un aizdevuma (jeb lgumisko) procentu Ls 203,44 atmaksu. Saskana ar llguma grafiku, ikméneSa maksajums sastadia Ls
16,76.

Atbildetaja savas saistibas nav izpildijusi pienacigi. Atbildétajai neveicot apmaksu, ir sacies nokaveéjums un ta sekas, pamatojoties uz
Liguma noteikumiem, paredz prasitajai tiesbas aprékinat un pieprasit lgumsodu 10% apméra no ikméneSa maksajuma
neapmaksatas summas par katru ikméneSa maksajuma termina kavéjumu. Prasitajs, saskana ar Liguma noteikumiem, aprékinajis
igumsodu Ls 347,35 apméra.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.21panta noteikumiem 2013.gada 21.marta atbildétajai izsitits prasibas pieteikums un noteikts
termins rakstveida paskaidrojumu iesnieg$anai, izskaidrojot atbildétajas tiesibas.

Atbildétaja rakstveida paskaidrojumus par prasibu tiesai nav iesniegusi. Prasibas pieteikums nositits uz prasibas pieteikuma

noradto atbildétajas dzivesvietas adresi, kas ir ari vinas deklaréta dzivesvietas adrese. Par celto prasibu un par lietas izskatiSanu
rakstveida procesa atbildétajai pazinots 2013.gada 26.augusta, nosatot tiesas pazinojumu ierakstita satjuma.

Motivu daja



Parbaudiusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus un novértéjusi tos kopsakarg, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem t& pamato savus prasijums vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatoftiba.

Civilikuma 1587.pants paredz, ka tiesigi noslégts lgums uzliek ldz&jam pienakumu izpildit apsolto, un ne darjuma sevisSkais
smagums, ne ari vélak radusas izpildisanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arm atlidzinot ofrai
zaudéjumu.

Lieta nepastav strids par to, ka AS ,GE Money” un atbildétaja 2008.gada 10.junija noslédza Aizdevuma ligumu Nr.1121508202 par
aizdevuma Ls 400,00 apmeéra pieSkirSanu ar aizdevuma atmaksas terminu lidz 2011.gada 20.janijam.

Ar 2013.gada 6.marta Izrakstu no 2011.gada 8.marta Cesijas iguma Nr.01/11LIND, kas noslégts starp AS ,GE Money” un prasiaju,
un 2013.gada 7.marta lzrakstu no 1.Pielikuma AS ,GE Money’ un prasitajas starpa noslégtajam 2011.gada 8.marta Cesijas lgumam
Nr.01/11LIND, pieradts, ka visi un jebkuri prasijumi, kuri izriet no aizdevuma iguma, tika nodoti cesionaram.

Nemot véra minéto un pamatojoties uz Civilikuma 1793.panta 3.punktu, 1798.pantu un 1801.pantu, tiesa atzst, ka prasiaja ir
ieguvusi prasijuma tiesibas pret atbildétaju, kas izriet no 2008.gada 10.junija Aizdevuma liguma Nr.1121508202.

Lidz ar to no atbildétaja par labu prasiajai piedzenama pardda pamatsumma Ls 347,35.
Civillikuma 1756.panta ir noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu.

Puses ar Aizdevuma llguma galvenajiem noteikumiem pieliguSas aiznéméja pienakumu maksat prasiajai aizdevuma procentus —
1,41%, un gada procentu likmi — 34,88%, kas ietver aizdevuma kopéjas izmaksas. Ar liguma 2.2.punktu aiznéméjs apnémies maksat
aizdevuma procentus par aizdevuma izmantoSanu saskana ar lguma noteikto procentu likmi.

Atbilstosi Civilikuma 1753.pantam ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu
lietu (844.pants) lietoSanas atvélejumu vai kavéjumu, saméra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Saskana ar Civilikuma
1757 .pantu, noligstot procentus, janoteic to apmeérs. Savukart Civilikuma 1946.panta pirma dala noteic, ka procenti par aizdevumu
dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai, ja paradnieks pielaidis nokavéjumu.

Pie Sadiem apstakliem, atzistams, ka, saskana ar Civillikuma 1756.pantu, no atbildétajas piedzenami procenti Ls 137,23 apméra.

Civilikuma 1716.panta ir noteikts, ka lgumsods ir pametums, ko k&da persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu tada gadijuma,
ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Kreditors var prast ka lgumsodu, ta arf lguma izpildiSanu, pirmkart, ja tieSi ta
bijis norunats; otrkart, ja lgumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, k& par neizpildidanu istaja laika (Civillikuma
1720.pants).

Puses ar Aizdevuma liguma 5.1.punktu pieliguSas, ka gadijuma, ja aiznéméjs parkapis maksajumu apmaksas terminus vai ta kartibu,
kas paredzéti iguma, aiznéméjs maksa aizdevéjam figumsodu 10% apméra no ikménesSa maksajuma neapmaksatas summas par
katru ikméne$a maksajuma termina kavéjumu.

Nemot véra, ka atbildétaja nav iesniegusi pieradijumus tam, ka butu pienacigi izpildijusi pieligtas saistibas, tiesa atzst, ka prasiajai ir
tiestbas uz lgumsodu, tas atzZistams par samérigu un piedzenams prasitajas noradiaja apmeéra — Ls 347,35.

Tiesai nav pamata apSaubtt parada esamibu, jo saskana ar Civilikuma 1838.pantu samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to
apgalvo. Lidz ar to, tiesa atzist, ka prasitaja ir pieradijusi savu tiesibu péc prasijuma.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala cita starpa
norada prastaja tiesibas par laiku lldz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apméru. Atbilstosi Civillikuma
1763.panta 1.punktam nosakams, ka procentu pieaugums apstajas, kad nesamaksato procentu daudzums sasniedzis aizdevuma
summas lielumu.

Civilikuma 1765.panta ceturta dala nosaka, ka procenti aprékinami tikai no pasa kapitala. Bet, ja noliktaja terminad nesamaksa
procentus vismaz par gadu, tad péc kreditora pieprasijuma par vinam pienakosos procentu summu aprékina likumiskos procentus
par minéto terminu.

Tiesa atzist, ka nosak@mas prasttaja tiesibas par laiku lldz tiesas sprieduma izpildei, sanemt no atbildétajas likumiskos 6% (seSus
procentus) gada no parada pamatparada summas.

Ka izriet no Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas, apmierinot prasibu, no atbildétdja par labu prasitajam piespriez ta
samaksatos tiesas izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apméram (..).

Tiesas apmierinato prasijumu apmérs $aja lieta ir Ls 831,93 (Ls 347,35 + Ls 137,23 + Ls 347,35 = Ls 831,93), idz ar to, atbilstosi
Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,b” apakSpunktam un 35.panta pirmas dalas 1.punktam, no atbildétaja par labu
prasitajai piedzenama pédéjas samaksata valsts nodeva par prasibu Ls 124,79 (Ls 831,93 x 15% = Ls 124,79). Tapat no
atbildetajas par labu prasiajai piedzenami tas samaksatie ar lietas izskatiSanu saistttie izdevumi Ls 3,30 (par prasibas pieteikuma
noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegSanu).

Tadéjadi kopa no atbildétajas par labu prasiajai piedzenami tiesas izdevumi Ls 128,09 (Ls 124,79 + Ls 3,30 = Ls 128,09).

Nemot véra to apstakli, ka kopéja ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu par prasibas pieteikuma noraksta nosifiSanu un tiesas
pavéstu nositiSanu pusém sastada Ls 3,93, tiesa atzist, ka ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu dala, kuru nav sedzis prasiajas



veiktais maksajums, t.i. Ls 0,63 (Ls 3,93 — Ls 3,30 = Ls 0,63) apméra, par labu valstij ir piedzenama no atbildétajas.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.1pantam, atbildétajai nosakams sprieduma labprafigas izpildes terminS - desmit dienas no
sprieduma spéka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.pantu, 92.-97 .pantu, 189.-193.pantu, 195.pantu, 204.1 pantu, 250.25 panta pirmo dalu,
tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu Lindorff Oy Latvijas filidle, registracijas numurs /redistracijas numurs/,
galveno paradu Ls 347,35, igumiskos procentus Ls 137,23, lgumsodu Ls 347,35 un tiesas izdevumus Ls 128,09, kopa piedzit Ls
960,02 (devini simti seSdesmit latus un 02 santimus), nosakot, ka piedzitie naudas dzekli samaksajami Lindorff Oy Latvijas filiale
konta Nr.LV8B3NDEA0000080052285, kods NDEALV2X, Nordea Bank Finland Plc Latvijas filiale.

Atztt Lindorff Oy Latvijas filidle, registracijas numurs /redistracijas numurs/, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai)
sanemt no atbildétajas likumiskos seSus procentus gada no kredita pamatsummas, bet neparsniedzot tas apmeéru.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskafiSanu saistitos izdevumus Ls 0,63 (63 santimus).

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas. Dokuments, kas apliecina ar lietas
izskatiSanu saistito izdevumu samaksu valsts laba iesniedzams Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesas kanceleja.

Spriedumu var parstdzét Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civilietu departamentd 30 dienu laikd no sprieduma
pasludinaSanas dienas — 2013.gada 10.oktobra, iesniedzot kasacijas stidzibu Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesa.

Tiesnese: E. Stelte - Auzina



