Krimnallieta Nr. 11089044814
Lietvedibas Nr. K29-1140/16/7

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2016. gada 1. decembr1

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa $ada sastava:
tiesnese A. Dzerve,

piedaloties prokurorei D. Nusbaumai,

atklata tiesas sedg izskafija kriminallietu

/pers. A/, personas kods /personas kods/,

apsiidziba pec Krimnallikuma 179. panta pirmas dalas.
Parbaudijusi kriminallietas materialus, tiesa

konstatéja

/pers. A/ izdarTja sveSas mantas prettiesisku iegiSanu, buidans persona, kurai §Tmanta uzticeta (piesavinasanas), un konkreti:
2012. gada 1. februari SIA “VITA CREDIT” telpas Maskavas iela 240, Riga, /pers. A/ ka lizinga néngjs nosledza ar lizinga devéju SIA
“VITA CREDIT” Atgriezeniska Finansu lizinga figumu Nr. VC00040 (turpmak — lizinga figunu) par 2000. izlaiduma gada automasias “BMW 5307, ar
valsts regjstracijas numura Zimi /TL numurs/, Sasijas Nr. /numurs/, iegadi, pieskirot /pers. A/ finans&jumu 4000 EUR apméra. Ar lizinga figuma saturu un
notelkumiem, ka ari pievienoto kmeénesa maksajumu grafiku /pers. A/ bija iepazistinats. IpaSuma tiesibas uz minéto transportlidzekli Celu satiksmes
drosibas direkcija tika regstréts uz SIA “VITA CREDIT” varda, savukart /pers. A/ tika re@istréts ka transportlidzekla turétajs. Transportlidzeklis tika
nodots /pers. A/ lietoSana un valdjuma Maskavas iela 240, Riga, tadgjadi uzticot vipam SIA “VITA CREDIT” mantu.
Sakot no 2013. gada 17. augusta /pers. A/ parstaja veikt maksajumus saskana ar lizinga figuma atmaksas grafiku. Ta ka /pers. A/ nepildija
Izinga Tiguma noteikumus, 2013. gada 8. oktobr lizinga devejs SIA “VITA CREDIT” nosiifija vinpam pazigojunu par atkapsanos no figuma un idza fidz
2013. gada 25. oktobrim veikt no minéta lizinga liguma izrietosa kopgja parada summas 3246,49 EUR samaksu, bet, ja samaksa netiks veikta, tad
2013. gada 25. oktobrinodot SIA “VITA CREDIT” parstavim /pers. A/ valdjuma esoSo automasinu “BMW 5307, ar valsts registracijas numura zimi
/TL nunurs/. Sagemot minéto pazinojumiy, /pers. A/ to ignorgja, lizinga maksajumus neveica, ka arf minéto transportlidzekli STA “VITA CREDIT”
nenodeva, bet, mantkarigu tieksmju vadts, launpratigi, izmantojot apstakli, ka automasina vinpam bija uzticSta, prettiesiski turpingja rikoties ar to pec
saviem ieskatiem. Péc ka pirnstiesas izmekleSsand nenoskaidrota laika, kad automasina atradas /pers. A/ nelikuniga valdjuma un tika bojata celu
satiksmes negadijuma, /pers. A/ to pardeva pirnstiesas izmekleSana nenoskaidrotai personai, tadejadi rikojas ar to ka ar savu.
Ar $adam savam prettiesiskam darbibam /pers. A/ piesavingjas SIA “VITA CREDIT” piedero$o mantu 3500 EUR vértiba.
Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 179. panta pirmaja dala.

Apstidzetais /pers. A/ tiesas s€dé apliecindja, ka vinam ir saprotama valsts apstidzibas uzturétaja apstidziba par noziedziga nodarfjuma izdar§anu
péc Kriminallkuma 179. panta pirmas dalas, sevi par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana atzina piliba un lidza pieradijunu parbaudi tiesas
izmeklesana neveikt.

Vertgjot apsiidzeta darbibu juridisko kvalifikaciju, tiesa atzist, ka /pers. A/ izdarttais noziedzigais nodarfjums pareizi kvalificéts pec Krimmallikuma
179. panta pirmas dalas, jo vipS izdarfja SIA “VITA CREDIT” piederoSas automasias pret tiesisku iegiSanu, biidams persona, kurai §Tmanta uzticéta
(piesavinasanas). Apstidzeta vaina noziedziga nodarjuma izdarSana i pieradtta.

Iepazinusies ar lietas materialiem, uzklausyjusi cietusas parstaves un prokurores viedokli, nemot véra to, ka apsiidzgtais atzist savu vainu vigam
izvirZitaja apstdziba un piekrit pieradijumu parbaudes neizdariSanai tiesas izmekleSana, pieradjumu parbaudes neizdarSanas sekas apsiidzetajam tiesas
s€de i izskaidrotas un sekas ir saprotamas, apstidzeta vaina vinam celtaja apsitidziba i pieradita ar visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja
sakariba, tiesai nav Saubu par apstdzeta vainu Krimmnallikuma 179. panta pirmaja dald paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSand. Tiesa atzist, ka
saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. pantu pieradijumu parbaude tiesas izmekleSana nav nepiecieSama, Iidz ar ko pieradfjumu uzskaitfjums un to
analize sprieduma netiek izdarta.

Saskana ar Krimnallikuma 7. pantu /pers. A/ peéc Krimnallikuma 179. panta pirmas dalas izdarfja mazak smagu noziegumu.

Izanalizgjot /pers. A/ persoribu, ir noskaidrots, ka vins:

. Uz noziedziga nodarfjuma izdarSanas bridi administrativi sodits (lietas 28., 88. lapa);

agrak nesodts (lictas 87. lapa)

. no vardiem tiesas sédé noskaidrots, ka Latvijas Republikas pilsonis, neprecgjies, vidéja izglttiba, apgadajamo nav, strada SIA /nosaukums/
par tirdzniecibas parstavi, dzivo /adrese A/.

Saskana ar Kriminallikuma 179. panta pirmo daju par sveSas mantas prettiesisku iegliSanu vai izSkerdéSanuy, ja to izdarfjusi persona, kurai §1
manta uzticéta vai kuras parzina ta atradusies, soda ar brivibas atnenmsanu uz laiku Iidz diviem gadiem vai ar Blaicigu brivibas atpermsanu, vai ar
piespiedu darbu, vai ar naudas sodu, konfiscgjot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Krimnallikuma 47. panta otro dalu par apstidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka vina valsirdigi
atzina savu vainu un noZeloja izdarto.



Saskana ar Kriminallikuma 48. pantu apsiidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosi apstakli nav konstateti.

Nosakot soda meru, tiesa nem vera Kriminallkuma 35. panta nosacjumus, proti, ka soda merkis ir aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot
taisnigumu, sodtt vainigo personu par izdartto noziedzigo nodarjjumu, resocializet sodito personu, panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus
un atturétos no noziedzigu nodarjumu izdariSanas.

Nosakot soda veidu un nmeru apsiidzetajam /pers. A/, tiesa saskana ar Krimnallkuma 46. pantu nem vera izdarta noziedziga nodarjuma raksturu
un radito kait&jumu, ka arf vainiga personibu un vecumu, materialo un gimenes stavokli, atbildibu nikstinoSo apstakli, to, ka atbildbu pastiprinosi apstakli
nav konstatéti. Tiesa nem vera to, ka /pers. A/ agrak nav sods, pret vigu nav ierosinati citi kriminalprocesi.

Tiesas ieskata tiesi valsirdiga atzSanas izdaritaja, tiesas sede izteikta nozela par izdartto ir viens no bitiskakajiem priekSnoteikumiem, kas lauj tiesai
iegiit parliecibu par to, ka vainigais ir izdarjjis pozitivus secinajumus un turpmak cenfisies likumparkapunus vairs nepielaut. Tiesa atzist, ka apsiidzgtais ir
meginajis izdarit secindjumus péc noziedziga nodarijuma izdarSanas un ir centies ieklauties visparpienemntajas sabiedribas uzvedibas un morales normas, ir
pastaviga dzives vieta un darba vieta, tadgjadi tiesa secina, ka soda merki var sasniegt, neizolgjot /pers. A/ no sabiedribas.

leverojot mingto, lai ieverotu soda un noziedziga nodarfjuma sameribas principu, panaktu krimnaltiesisko attiecibu taisnigu noregulejunmu, tiesa
secina, ka apsiidzetajam sods nosakans piespiedu darbu veida, kas sabiedribas laba sasniegs ta piemerosanas merki — veiks /pers. A/ audzino$o un
preventivo fnkciju.

Saskana ar Kriminallikuma 40. pantu piespiedu darbs ir personas piespiedu iesaist8ana sabiedribai nepiecieSamajos darbos, ko notiesatais izcie$
ka sodu, veicot dzivesvietas apvidi piespiedu darba izpildes institiicijas noteiktos darbus no pamatdarba vai mécibam brivaja laika un bez atlidzibas.

Saskana ar Kriminallikuma 40. panta otro dalu piespiedu darbs nav piemérojams darbnespg&jigam personam Tiesa, izvért€jot minéto, nekonstate
apstaklus, kuri liegtu apstidzetajam izpildit piespiedu darbu.

Tiesa atzist, ka konkrétaja gadijuma piespiedu darbs disciplinés apstidzeto. Turklat apstidzeta uzvedibu piespiedu darbu veikSanas laika kontroles
Valsts probacijas dienests, tadgjadi samazinot iesp&ju izdart citus likumparkapumus, bet vienlaicigi sniedzot sabiedribai labumu ar savu darbu. Tapat
tiesa nem vera ka, piesprieZot piespiedu darbu, apstidzetais tiks iesaistits sabiedribai nepiecieSamos darbos bez atlidzibas.

Tiesa uzskata, ka ar $ada soda piemerosanu tiks panakts Krimmallikuma 35. panta otras dalas noteiktais soda merkis.

Pieradijumu parbaudes neizdariSana iztiesaSand ir procesuala darbiba, kas ir pielaujama apstaklos, kad apsifidzetais atzist savu vainu.

Apsiidzetais, piekrtot lietas iztiesaSanai bez pieradjumu parbaudes, ir izmantojis savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Kriminalprocesa likuma
21. pants, ka persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, var sadarboties ar kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto amatpersonu, lai sekimgtu krimmnaltiesisko
attiecibu noregulgjumu. Tas, ka apsiidzgtais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistams par patstavigu vina atbildibu
mikstinou apstakli, bet tiesa nem véra pie soda noteikSanas. Sada atzipa izriet no tiesu prakses (sk. Sendta Kriminillietu departaments nolémumus lieta
Nr. SKK- 232/08).

Tiesa uzskata, ka ar $ada soda piemerosanu tiks panakts Krimmallikuma 35. panta otras dalas noteiktais soda merkis.

Tiesa atzist, ka papildsods — mantas konfiskacija —, kas paredzeta Kriminallikuma 179. panta pirmaja dala, kas nav obligats, piemerot nav
nepiecieSas, jo nav konstatets, ka /pers. A/ piederétu kada manta.

Cietust SIA “VITA CREDIT” pieteikusi kait€juma kompensaciju 3285,49 EUR apnera, apsiidzetais to atzina, tadejadi tiesa atzist, ka kaitjuma
kompensacija ir pamatota un apmierinama pilriba.

Drosibas lidzeklis /pers. A/ netika piemerots.

Nemot vera minto un saskana ar Krimmnalprocesa likuma 511., 512., 520. pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzit par vairiigu noziedZiga nodarjuma izdarSana, kas paredzeéts Krimnallikuma 179. panta pirmaja dafa un sodt ar piespiedu darbu uz
120 (viens simts divdesmit) stundam, bez mantas konfiskacijas.

P&c sprieduma stasanas likunigd speka /pers. A/ 10 darba dienu laka jaregistrEjas Valsts probacijas dienesta Rézeknes teritorialaja
struktiirvieniba piespiedu darba izcieSanai, Atbrivosanas aleja 93a, Rézekng.

Drosibas lidzekli /pers. A/ neizraudz.

Piedzt no /pers. A/ par labu cietuSajai STA “VITA CREDIT” kait&juma kompensaciju 3285,49 EUR (tris tikstosi divi simti astondesmit pieci
euro, 49 centi) apmera.

Spriedumu var parsudzet 10 dienu laika apelacijas kartba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja, saskana ar Kriminalprocesa likuma
499. panta ceturto dalu tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, iesniedzot apelacijas stidzibu
vai protestu Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Tiesnese (personiskais paraksts) A. Dzerve



