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Lietas arhiva Nr. C-1594-15/6

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Ogre 2015. gada 23. oktobrT

Ogres rajona tiesa: tiesnesis D.Plaudis,
rakstveida procesa izskafija civillietu Ogres novada pasvaldibas agenttiras /Nosaukums A/ maza apnéra prasiba par naudas piedznu pret /pers.
A,

AprakstoSa dala

2015.gada 6.jilija prasitajs Ogres novada pasvaldibas agentira /Nosaukums A/ iesniedza tiesa prasibas pietekunmu maza apnera prasiba par
naudas piedziu pret /pers. A/, kura saskana ar Dzivokla pasuma likuma 8.panta pirmo daju, 10.panta 2., 3., 5. punktu, Civillkuma 1779. pantu,
Civilprocesa likuma 34., 250.19 pantu lidz tiesu piedzit kop&jo prasibas summu EUR 911.88, valsts nodevu EUR 136,78 un ar lietas izskatfanu saistitos
izdevumus EUR 4,70 apmera.

Prasibas pieteikuma noradts, ka atbildétaja /pers. A/ ir dzvokla Nr.35, /adrese/, pasniece.

Prasttajs norada, ka atbildétajas parads uz2015.gada 3 1.maiju par sniegtajiem pakalpojumiem sastada EUR 911,88.

Prasttajs noradijis, ka nevelas, lai notiktu uzklaus®ana tiesas sede.

2015.gada 10.julija atbildetajai nosifits prasibas pieteikuma noraksts ar pievienotajiem dokumentiem un paskaidrojuma veidlapa. Atbilstosi
Civilprocesa likuma 250.2! panta otraja dala noteiktajam, atbildétajai izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegiana nav $kérslis sprieduma taisRanai lieta,
ka arT par to, ka atbildétaja var ltigt lietas iztiesasanu tiesas sede.

Atbildetaja paskaidrojumus nav iesniegusi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, ja puses neliidz lictas iztiesasanu tiesas seéd@ vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu
vargs sanent tiesas kanceleja.

Puses nav luigusas iztiesat lietu tiesas s€d€ un tiesa nav uzskatijusi par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€d€, idz ar to 2015.gada 19.augusta
pienemts Emums un pus€m pazinots, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa un sprieduma noraksts pus€m bis pieejams tiesas kanceleja 2015.gada
23.oktobrl

Tiesa 2015.gada 14.0ktobrT tika sanemti prasjuma apmera precizejumi, kuros prastajs, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 36.panta otro daju un
74.panta tresas dalas 3.punktu, lidz piedzt no atbildetajas paradu EUR 1361,19, samaksato valsts nodevu EUR 204,18 un ar lietas izskatSanu saisttos
izdevumus EUR 4,70. Precizgjumos noradts, ka atbildétaja turpina neatmaksat prasitaja sagatavotos rékinus par dzivojamas majas apsaimniekosanu un
pakalpojumu sniegSanu.

Civilprocesa likuma 56.panta pickta dala nosaka, ka tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec tas deklargtas dzivesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradtta papildu adrese, - pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradfjusi savu adresi, pec kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamni tas deklarStaja dzivesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adrese vai $is
personas noradttaja adres€ sazipai ar tiesu.

Civilprocesa likuma 56.! panta otra dala nosaka, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi,
deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazipai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sapenta
izzina par stitfjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosiiiti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinosanas faktu.

Tiesa atzist, ka par procesu atbildétajai ir pazigots, jo tiesas dokumenti nosiititi uz atbildétajas deklarétas dzivesvietas adresi.

Puses nav pieteikuSas noraidijumu tiesnesim

Motivu dala

Parbaudijusi un izvertgjusi lietas materialus, tiesa atzina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Ieverojot Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu,
pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteikta kartiba nav apstridejusi otra puse.

Atbildetaja nav apstridgjusi pret vinu celto prasibu.

No lieta esosa Ogres rajona tiesas zemesgramatu nodalas Ogres pilsétas zemesgramatu nodaljuma Nr./nunmurs/ redzans, ka atbildétajai /pers. A/
Tpasuma tiesibas uz nekustamo fpasumu /adrese A/, Ogres novada, ir nostiprinatas 2000.gada 27.septembri (lietas 9.lapa).

Lieta nepastav strids, ka atbildetaja pakalpojunus sagemusi, bet maksajumi nav veikti.

Dzvokla Ppasuma likuma 10.panta 1., 2., un 3.punkta ir noteikts, ka dzwokla 1pasniekam ir pienakuns piedalties dzivojamas majas parvaldisana;
segt dzZivojamas majas parvaldSanas izdevunws §2 likuma 13.panta noteiktaja kartiba; norekinaties par sapentajiem pakalpojumiem, kas saisttti ar
dzvokla pasuma lietosanu (piemeram, apkure, aukstais Gidens, kanalizacija, sadzives atkritunm izveSana)

Atbildetajas paradu EUR 1361,19 apmera par sagemtajiem pakalpojumiem par laka periodu no 2014.gada 1.novembra [idz2015.gada
31.augustam apstiprina PA /Nosaukums A/ 13.10.2015. parada aprekins Nr. 3-49/257.

Tiesai nav pamata apSaubtt prasitaja veikto parada aprekinu.



Atbildetaja nav iesniegusi pieradjumus, kas apliecinatu parada samaksas faktu.

Saskana ar Civillikuma 1838.panta pirmo dalu, ka samaksa izdarta, japierada tam, kas to apgalvo.

Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus.

Saskana ar mineto tiesibu normu prasitaja laba no atbildétajas piedzenami tiesas izdevumi — samaksata valsts nodeva EUR 204,18 apnmera un ar
lietas izskatiSanu saistitie izdevumi EUR 4,70 apmera, kopa - EUR 208,88.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta notekumiem, lietas izskatiSanas gaita radusies izdevami EUR 7,32 apm€ra par prasibas pieteikuma
noraksta un tiesas pavestu nosiitanu lietas dalibniekiem (lietas 2.lapa).

Ta ka prasttajs pirns prasibas celSanas samaksajis ar lietas izskafSanu saisttos izdevunus EUR 4,70 (lietas 8.lapa), nesamaksata summa EUR
2,62 saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu piedzenama valsts laba no atbildétajas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu tiesa nosaka sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no ta speka stasands dienas.
Rezolutiva dala

Nemot vera iepriek§ mingto, saskana ar Dzivokla PpaSuma likuma 10.panta 2. un 3.punktu un Civilprocesa likuma 5., 10., 39., 41., 42., 93, 97.,
193.,195.,204.1, 250.18, 250.25, 250.27, 413.-415. pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat pilniba.
PiedZtt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Ogres novada pasvaldibas agentiirai /Nosaukums A/, registracijas

Nr./registracijas numurs/, paradu EUR 1361,19 un tiesasanas izdevumus EUR 208.88, kopa — EUR 1570,07 (viens tikstotis pieci simti septindesmit
euro un 07 centi).

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba nenomaksatos ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus EUR 2,62 (divi euro un 62
centi), kuri iemaksajami (kvits par apmaksu iesniedzama Ogres rajona tiesas kanceleja):

Saneémgjs: Tiesu administracija
Konta Nr. LV51TREL2190458019000
NMR 90001672316
Sanéméja banka: Valsts kase
Kods TRELLV22

Temaksas merkis: 21499 un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi (lieta Nr. C 24159415).
Noteikt terminu labpraftigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedumu var parstdzet 20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjja, iesniedzot apelacijas sidzibu
Ogres rajona tiesa.

Tiesnesis (personiskais paraksts) D.Plaudis
NORAKSTS PAREIZS
Ogres rajona tiesas tiesnesis D.Plaudis
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