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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2015.gada 11.jinjja

Rigas rajona tiesas
tiesnese 1. Silipevica
ar sekretari G.Bleivi

izskatfja Riga, Lomonosova iela 10, no Valsts policijas Rigas regiona parvaldes sanemtos administrativa parkapuma materialus par

Ipers. A/, personas kods /personas kods/, dzwvojosa /adrese A/, agrak administrafivi nesodttu,

par Latvijas Administrativa parkapuma kodeksa (turpmik Latviias APK) 149.15 panta 3.dala paredzeta administrativa parkapuma
izdari§anu,

konstatgja:

2015.gada 29.majja plkst.09:40 Garkalnes novada, Garkalng, /pers. A/ vadija automasinu VW Golf ar valsts nunura zimi /numurs/ pa Saules ielu
no Stacijas ielas Upes ielas virziend alkoholisko dzeériemu ietekme. Alkohola koncentracija izelpojama gaisa 1,45 promiles, kas atbilst alkohola
koncentracijai asinis. Vadiaja parbaude tika veikta ar portativo aparatu AlcoQuant 6020 Nr.A107256 Saules iela, Garkalne.

Ar $adam savam darbibam /pers. A/ izdarija Latvijas APK 149'5 panta 3.dala paredzeto administrativo parkapumu.

2015.gada 29.maija VP Rigas regiona parvaldes amatpersona — jaundkais inspektors virsniekvietnieks /pers. B/ sastadijis administrativa
parkapuma protokolu PC089717.

Lieta, saskapa ar Latvijas APK 257.panta pirmo daju un 07.12.2010. Ministru kabineta noteikunmu Nr.1098 ,Noteikumi par ricbu ar
administrativo parkapumu lietas iznemto mantu un dokumentient”, iznemts transportlidzeklis /TL marka/ar valsts registracijas numuru /TL numurs/.

Lietai pievienota vaditdja aplieciba uz /pers. A/ varda.

Tiesas sede /pers. A/ paskaidroja, ka iepricksgja vakara pie /adrese/ novietoja automobili un aizgdja vz /adrese/uz pasakumu, no rita puses, ap
puksten 6, devas uz automobili gulet, bija aizmidzs, kads cilveks vinu pamodingja, sitot pie loga, pec tam prieksa izbrauca pasvaldibas policijas
automobilis, vina logs bija atverts, policisti paprasja dokumentus, lika iepiist trubina, palidza masias atslegas, aizgaja uz dienesta automasinu un izsauca
celu policiju. Ieradas celu policija, notika protokola sastadiana, automobilis atradas nomalg, nevienam netraucgja, apstrid, ka i braucis ar automasiu
alkohola reibuma, ir lieciieki, kas redzgja, ka masina gulgja.

NotikuSo nespgja uztvert, tap€c parakstia protokolu. Ir liecinieki no citam majam, kas redzgja, ka policisti atbrauca un nostajas prieksa vina
masmai un kaut ko gaidja un rundja ar kadu, iesp&ams to pasu cilveku, kas vipu modingja. Savu vainu neatzist. Liigumu par liecinieces /pers. C/
aicinaSanu neuztur.

Tiesa s€de /pers. A/ iesniedza rakstveida paskaidrojumus, kuros noradts, ka $2 gada 29.maija vipam /pers. A/, sastadfja administrafva
parkapuma protokols Nr.PC089717, panmtojoties uz Administrativa parkapuna kodeksa (turpniak - LAPK) 149.13 panta 3.dalu.

Protokola minéts, ka ir vadijis automasinu VW Golf Nr./mumurs/ alkohola reibuma. Nenoliedz, ka automa$ina stiires pus€ atradas alkohola
reibuma, bet kategoriski noliedz automasias vad®anas faktu, tade] informe par faktiskajiem lietas apstakliem:

29.majja plkst. 09:30 sedgja automasina VW Golf, kura bija novietota zajaja zona pie dzivojamas njas setas, adrese: /adrese B/. Automasiu
minétaja adres€ novietoja iepriekseja vakara, jo devas pie drauga dzivojosa /adrese /. Ta i neliela ielipa ar strupcelu, tade] automasihu novietoja
notikuma vietas adresg.

Ta ka gan pats, gan vipa gimene dZivo netalu no notikuma vietas - /adrese/, aptuveni 0925 bija sazvarijjis masu, lai viga atnak un aizved ar viga
automa$iu vinu majas, jo bija lietojis alkoholisku dzerienu un nebija parliecints par brauksanas drosibu. Masia nebija iedarbinata un ta netraucgja citu
transportlidzeklu kustibu.

Aptuveni plkst. 10:00 prefi automasinai picbrauca Garkalnes pasvaldibas policijas parstavis /pers. D/, nekadus aizdadijumus, jautajumus vai
bridingjumus no pasvaldibas policijas parstavja puses nesanéma. Nenoskaidrojot lietas apstaklus, pasvaldibas policijas parstavis izsauca uz notikuma
vietu celu policiju, kura ierodoties notikuma vieta un konstatgjot, ka atrodas automasina alkohola stavokli, sastadija administrativa parkapuma protokolu
un evakugja mastnu.

Nav skaidri arT apstakli, kade] tika evakugta automasina un raditi papildus zaud&jumi, jo, ka jau mingja, notikuna vieta atradas persona, kurai bija
transportlidzekla vaditaja aplieciba un kura vargja nogadat automasinu viga dzives vieta.

Saskana ar Latvijas APK 289.° panta septitas dalas 1.punktu, tiesa, izskatot administrativa parkapuma lietu, izlemj, vai ir noticis administrativais
parkapuns, kas konkretaja gadijuma izpauzas ka automasinas vadiSana alkohola reibuma un, ka parkapuns izdarits cefu satiksme.

Lai pieraditu administrativa parkapuma faktu, lidz pieprast dienesta automasmas videoierakstu un novertét brauksanas fakta pieradjumu; ka
liecinieci pieaicinat tiesa /pers. E/, kura atradas notikuma vieta; apzinat citus iesp&jamos lieciniekus, kuri dzivo netalu no notikuma vietas un vargja redzet
notikuma gaitu (lietas lapa 18).

Tiesas sede Garkalnes novada paSvaldibas policijas vecakais inspektors L.Kukulis liecinaja, ka /pers.A/ zinans no tas reizes, tas bija
izsaukuns, ka stav masina, kur iereibusi persona, kas taisas braukt. Strada Garkalnes novada pasvaldibas policija, zvans bija uz Valsts policiju.
Aizbrauca wz notkuma vietu, tas notka ap 9 no rita. biju viens, persona bija masina, gulgja, apstaigaja masinu, parbaudija, kam pieregstréta.
Prieksnieks teica, ka janostajas un javéro, lai automasina neizbrauc, jo skola notika uz pasakuns. Novietojis netalu dienesta automasinu, redzgjis, ka



masia brauc uz vina pusi, saka braukt tai pretim ar bakugunim, apstadinaja to, parbaudija ar alkometru, kas uzradija 1,40 promiles, izsauca celu policiju.
Masma bija nobraukusi metrus 10. Persona uzradija dokumentus. Persona, kas gulgja automasma un tas, kas radija dokumentus ir viena un ta pati.
Persona gulgja ar saniem ar galvu uz durvim. Kad aptur€ja automasinu, persona teica, ka kaut kas licis vigam braukt, pardzt masinu vz citu vietu. Tur ir
privatmajas, bija privatmajas tuvuma ar diviem riteniem zale. Stasfija, ka kaut kadi saimnieki likusi braukt prom. Celu policija atbrauca pec 20 min.
Kamer gaidija celu policiju, persona sédgja masina, nedzera. Atdeva zinojumu celu policijai un aizbrauca.

No Garkalnes novada pasvaldibas policijas vecaka inspektora I.Kukula zinojuma izriet, ka 2015.gada 29.maija plkst.09:30 no Garkalnes
ciema iedZivotajiem tika sanemts telefonisks zvans, ka Garkalng, Saules iela stav pelekas krasas transportlidzeklis VW Golf valsts registracijas numurs
/TL numurs/, kura vadiajs ir iespgjams alkohola reibuma un grasas braukt. Ierodoties notikuma vieta plkst.09:40 tika pamants VW Golf valsts
registracijas numurs /TL numurs/, kas brauca virziend no Stacijas ielas uz Upes ielu pa Saules ielu, Garkaln€, Garkalnes novada. Mingtais
transportlidzeklis, izmantojot specialas bakugunis, tika apturéts. Pieejot klat, transportlidzekla vaditajs uzadija vadtaja apliecibu Nr./mumurs/ vz /pers. A/
p-k. /personas kods/ varda. No vaditaja izelpa bija jitama alkoholam raksturiga smaka, lai parliecinatos, ka vadiajs ir lietojis alkoholu /pers. A/ iepita
alko testerT AlcoQuant, kas uzradija 1,42 promiles alkohola izelpa. Nekavgjoties tika piepemts Emums pazinot par to VP RRP Saulkrastu policijas
deziirdalai, kuri par notiekoso pazinoja VP Celu policijai, kuri ieradas plkst.10:00. Lidz VP Celu policijas ierasanas nekadus dzerienus vaditajs nelietoja.
Iesp&jamrs pec vajadzbas arT pievienot video ierakstu no dienesta video registratora.

Izvertejusi zinas, kas izriet no sniegtajiem paskaidrojumiem, zigojuma un administrativa parkapuma protokola PC089717, transportlidzekla vaditaja
parbaudes protokola noradita par to, ka /pers. A/ konstatétas 1,45 promiles alkohola koncentracijas izelpojama gaisa, videoieraksta redzama un
pargjiem administrativas lietas materialiem to kopuni un saistiba, tiesnese atzist, ka /pers. A/ ir izdarfjis Latvijas APK 149.1 panta 3.dala paredzgto
parkapumu un vina vaina §1 parkapuma izdarSana ir pieradta.

Lai personu varétu saukt pie administrativas atbildibas par Latvijas APK 149.15 panta 3.daj paredzeta parkapuma izdaranu, nepiecieSams
vienlaikus konstatét, ka persona ir vadijusi transportlidzekli un, ka transportlidzekla vaditajam alkohola koncentracija izelpotaja gaisa parsniedz 1,00
promiles.

Lieta nav strida par to, ka /pers. A/ protokola noradita laika un vieta atradas alkohola ietekme, kas apstiprinds ar transportlidzekla vadiaja
parbaudes protokola konstatgto un, ko pec biitibas neapstrid pats /pers. A/.

Transportlidzekla vaditaja parbaudes reziltati alkohola ietekmes noteikSanai likuma noteikta kartiba nav apstrideti.

Lieta pastav strids par to vai/pers. A/ 2015. gada 29.majja, plkst.09:40, administrativa parkapuma protokola noradttos apstaklos, vadija
transportlidzekli VW Golf ar valsts registracijas numuru /TL numurs/ protokola noradita laka un vieta.

Saskana ar Latvijas APK 243.panta pirmo dalu pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuri fakti, uz kuru pamata kompetenta
institiicija nosaka administrativa parkapuma esamibu vai neesamibu, pie administrativas atbildibas sauktas personas vainu un citus
apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izspriesana.

Tiesnese savus secindjumus izdara ne tikai uz vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, bet ari balstoties uz savu iek$gjo parliecibu,
ko tiesa ieglist no lietas materialiem, ka arf uzklausot procesa dalibniekus. Pieradijunmu novértéSanas procesa tiesa nodarbojas ar pieradjumu izvérteSanu
un svérsanu, tostarp noradot, kuriem pieradijumiem ta dod prieksroku (sk. Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2008.gada
17.0ktobra ricibas sedes lemuma lieta Nr.SKA-634/2008 7.punktu,).

Tiesnese secina, ka nav jebkada pamata neticét pasvaldibas policijas darbinieka /pers. D/ paskaidrojumiem par to, kados apstaklos tika veikta
transportlidzekla VW Golf ar valsts registracijas numuru /TL nunmurs/ vaditaja novéroana, transportlidzekla kustiba, apturgSana un parbaude alkohola
ietekmes noteikSanai, kas bija par pamatu celu policijas izsaukSanai, kuras amatpersonas sastadija administrativa parkapuma protokolu.

Tiesnese secina, ka /pers. A/ ka transportlidzekla vaditdjs izdarfja administrativu parkapunmu, kas paredz&ts Latvijas APK 149.15 panta 3.daja un,
kas fiksets administrativa parkapuma protokola.

Saskana ar likuma ,,Par policiju" 2!.pantu- pasvaldibas policijas darbinieks ir persona, kura ienem pasvaldibas iedibindtu policijas amatu
un pilda Saja likuma noteiktos pienakumus attiecigas pasvaldibas administrativaja teritorija un citas pasvaldibas administrativaja teritorija,
kura delegéjusi Saja likuma noteikto pienakumu vai uzdevumu izpildi.

Izskatot konkréto lietu, lieta nav konstatéti fakti, ka policijas darbinieks tieSi vai netiesi, kadu personigu motivu vadits, biitu ieinteresets sniegt
nepatiesas liecibas un sagrozit faktiskos apstaklus, lidz ar ko tiesa dod prieksroku policijas darbinieka noraditajam, jo liecibas sniegtas zinas par faktiem
kopuma konsekventi atspogulo notikusa apstaklus, izsledzot saprafigas Saubas par to ticanibu.

Lai konstatetu, ka policijas darbinieks ir sniedzis nepatiesas liecibas, ir nepiecieSsami parliecinosi pieradjumi (Sk. Administrativas apgabaltiesas
2005.gada 3.decembra sprieduma lieta AA 13-05/5 17.1.punktu, 2005.gada 9.decembra sprieduma lieta 666-05/5 15. | punktu).

Tiesneses riciba $adu pieradfjumu nav un uz tadiem nenorada /pers. A/.
/pers. A/ versija par to, ka vip§ automa$ind gulgjis un nav ar to braucis, tiesnese atzist par nelogisku un ta neapstiprinas ar pieradijumiem.

Tiesnese secina, ka /pers. A/ aizstavibas versija nav guvusi apstiprinjum, un ta veértejama ka sniegta nolika izvairities no atbildibas.

Tiesnese atzist, ka /pers. A/ darbibas ir uzskatamas par sodamam atbilstosi Latvijas APK 149.13 panta 3.daja noteiktajam un vias vaina fikuna
noteikta kartiba ir guvusi pieradjunmu.

Saskana ar Latvijas APK 7. panta pirmaja un otraja daja noteikto-nevienam nevar piemérot ietekmésanas lidzekli par administrativo
parkapumu citadi ka vz likuma pamata un likuma noteiktaja kartiba un lietvediba par administrativajiem parkapumiem veicama, stingri
ievérojot likumibu.

Tiesnese nekonstat€ tadus administrativas lietvedibas parkapunus, kas varétu ietekmet /pers. A/ vainu administrativa parkapuma izdarSana vai
biitu par pamatu administrativas lietvedibas izbeigSanai.

Izvertgjot lieta esoso administrativa parkapumu protokoln Nr.PC087308, tiesnese uzskata, ka protokols saskana ar Latvijas APK prasibam satur
visu obligato informaciju un ir sastadits atbilstosi Latvijas APK 248.pantam, tapat tiesa nekonstat€ kadus bitiskus parkapumus administrativo lietvediba,
kas bitu par pamatu atzinumam, ka parkapgjas vaina likuma noteikta kartiba nav guvusi pieradgjumi

Ka izriet no administrativa parkapuma protokola fikseta /pers. A/ ir iepazistinats ar protokola saturu, vinpam izskaidrotas tiesibas. Mingto darbibu
veikSanu /pers. A/ ir apstiprindjis ar savu parakstu.

Tiesnese secina, ka lietas izskatSanas laka ir giti pietickami pieradjumi administrativa parkapuma lieta, uz kuru pamata tick konstatta
administrativa parkapuma esaniba un pie administrativas atbildibas sauktas personas /pers. A/ vaina.

Latvijas APK 14913 panta 3.dala nosaka, ka par transportlidzekia vadisanu vai maciSanu vadit transportlidzekli, ja izelpota gaisa vai asins
parbaudeé konstateta alkohola koncentracija asinis parsniedz 1,0 promili, bet neparsniedz 1,5 promiles, —uzliek naudas sodu velosipeda un
mopéda vaditaiam simt divdesmit euro apméra, bet cita transportlidzekla vaditajam pieméro administrativo arestu no piecam lidz desmit
diennaktim, uzliek naudas sodu no astonsimt piecdesmit lidz titkstos divsimt euro un atnem transportlidzeklu vadisanas tiesibas uz diviem



gadiem.

Uzliekot sodu, tiek gemts vera izdartta parkapuma raksturs, parkapgja personiba, vainas pakape, mantiskais stavoklis, atbildibu nikstinosie un
pastiprinosie apstakli.

Atbildibu nikkstinoSus un pastiprinosus apstaklus tiesnese nekonstate.

Tiesnese, nosakot sodu, nem vera ari konstateto alkohola koncentracijas daudzumu, diennakts laiku, parkapuma izdarSanas vietu, parkap€ja
personibu.

Saskana ar Latvijas APK 258.panta 2. dalu- persona, kurai uzlikts administrativs sods, Ministru kabineta noteikta kartiba sedz izdevumus,
kas saistiti ar alkohola koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaida konstatéSanai veiktajam parbaudem.

No lietas materialiem redzamns, ka lieta ir veikta parbaude alkohola ietekmes noteikSanai un ta sakara ir radusies izdevumi 15,65 euro apmera.

Minéto izdevumu apmaksas pienakums saskana ar LR MK 2007. gada 18.decembra Noteikumiem Nr. 915- uzliekams /pers. A/.

Riciba ar lieta imemto transporthidzekli nosakama ieverojot 2013. gada 24. oktobra Satversmes tiesas spriedunu lieta Nr. 2012-23-01 , Par
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 257. panta pirmas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105. pantan”.

Tiesnese secina, ka parkapunmu izdarfjusi persona nav transportlidzekla pasnieks. Atbilsto$i CSDD datu bazg registrétai informacijai
transportlidzeklis VW Golf valsts registracijas numurs /TL numurs/ pasnieks i /pers. F/.

Saskana ar Latvijas APK 274., 2741, 275., 2891, pantu tiesnese
nosprieda:

Ipers. A/, personas kods /personas kods/, par Latvijas APK 149.15 panta 3.dala paredzeta administrativa parkapuma izdari§anu sodit
ar:

-administrativo arestuuz 5 (piecam) diennaktin

-naudas sodu 850 euro (astoni simti piecdesmit euro) apnmera;

-ar transportlidzeklu vadianas tiesbu atpemSanu uz 2 (diviem) gadiem.

Naudas sodu ne velak ka 30 (#risdesmit) dienu laika no soda uzlikSanas dienas ieskaitit: Valsts kase, reg. Nr. 90000050138, konta Nr.
LV34TREL1060191011100, Valsts kase, kods TRELLV22, mérkis: naudas sods PC089717 (procesa dalibnicka personas dati) administrativa
parkapuma lieta, un maksajumu apliecinoSu dokumentu iesniegt Rigas rajona tiesa, Lomonosova iela 10, Riga.

Lieta imemto transportlidzekli VW Golf valsts registracijas numurs /TL numurs/, kas nodots glabasanai ,Nodro$inajuma valsts agentirai” — atgriezt
likuma noteikta kartiba.

Nederigo vaditaja apliecibu, kas izdota uz /pers. A/ varda nositt izdevgjiestadei CSDD.

Noteikt, ka lieta ir izdevumi 15,65 euro ( piecpadsmit euro un 65 centi) apnera, sakara ar veikto parbaudi alkohola ietekmes

noteikSanai, kuri parkapgjam 30 dienu laka no dienas, kad lemuns stajies speka, jasedz labpratigy, ieskaitot tos Valsts policijas budzeta konta:

Sanéngjs: Valsts policija, regnr.90000099040, bankas kods: TRELLV22, konta Nr. LV96TREL2140091033000, maksajuma merkis
PC089717.

Ja persona 30 dienu laika labpratigi nesedz izdevunus, iestade (policija) nodod lemumu zverinatam tiesu izpilditajam piespiedu piedzinai.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas koleégjja 10 (desmit) darba dienu laika no sprieduma pieejanibas dienas, sidzibu
iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejaniba 2015. gada 25. jinijs.

Tiesnese



