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L EM UM S
Riga 2016.gada 15.novembrt
Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments $ada sastava:
tiesnese I.Skultane
tiesnesis J.Neimanis
tiesnese L.Slica
rakstveida procesa izskatija /pers. A/ blakus stidzibu par Administrafivas rajona tiesas tiesneSa 2016.gada 28.jtlija lenmunm dala par atteikSanos
pienent pieteikumu par morala kait€juma athidzinajumu 20 000 euro apmera.

Apraksto$a dala

[1] Pieteicgjs /pers. A/ versas Veselibas inspekcija ar ligumu izvertét vipa veselibas apriipes kvalitati ieslodzjuma. Inspekcija nekonstateja
parkapumus, atzistot pieteicja veselibas apriipi ieslodzjuma par atbilstosu Ministru kabineta 2014.gada 14.janvara noteikumiem Nr.25 , Noteikumi par
apcietinato un notiesato personu veselibas apripi ieslodzjuma vietas”, ka art Ministru kabineta 2015.gada 2.jiinija noteikumiem Nr.276 ,, Apcietinato un
notiesato personu veselibas apriipes stenoSanas kartiba”.

Pieteicgjs, apstridot sakotngjo lemunm, ldza art kompensaciju 20 000 euro apnera. Inspekcija noradija, ka pieteicgjam ar prasjumu par
kompensaciju javersas Nacionalaja veselibas dienesta un ar prasibas pieteikumu civiltiesiska kartiba.

Pieteicgjs versas administrativaja tiesa.

[2] Ar Administrafivas rajona tiesas tiesne$a 2016.gada 28.julija lemumu piegents pieteicgja pieteikums dala par inspekcijas faktiskas ricibas,
nesniedzot atbildi péc biitibas uz pieteicEja 2015.gada 3.oktobra iesniegumu par pieteicEja veselibas apripi, atziSanu par prettiesisku. Savukart
pieteikunmu dafa par atlidzinajumu 20 000 euro apnera atteikts pienent, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 191.panta pirmas dalas
1.punktu. Atteikums pamatots ar turpmak noraditajiem argumentiem.

[2.1] Saskana ar Administrativa procesa likuma 92.pantu ikviens ir tiesigs prastt atbilstigu atlidzinajunu par zaud&jumiem vai personisko kait&jum,
arf moralo kaitSjumu, kas vipam nodarits ar administrativo aktu vai iestades faktisko ricbu. Savukart Valsts parvaldes iestazu nodartto zaudjumu
atidzmasanas likuma 1.panta pirma dala noteic, ka $2 likuma merkis ir nodro§inat privatpersonai Latvijas Republikas Satversmg un Administrafiva
procesa likumé noteiktas tiesibas uz atbilstigu atlidzingjumu par mantisko zaud&jumu vai personisko kait&jumu, arf moralo kait€&jun, kas tai nodarits ar
valsts parvaldes iestades prettiesisku administrativo aktu vai prettiesisku faktisko ricibu. Tadgjadi viens no prick$noteikumiem zaudjumu atlidzingjumam
administrativaja procesa ir prettiesisks administrativais akts vai faktiska riciba, kas ir definéts attiecigi Administrativa procesa likuma 1.panta treSaja dala
un 89.panta.

[2.2] Pieteicgjs athdznajumu saista ar arstniecibas procesu jeb arstgjoso arstu profesionalo darbibu, ka rezltata, pieteicgja ieskata, pieteicgjam
savlaicigi netika sniegta kvalitativa veselibas apripe. Tas nozin€, ka pieteicgjs athdznajumu saista ar arstniecibas procesu, kas i veikts privato tiesibu
joma, nevis ar inspekcijas faktisko ricibu, sniedzot pieteic€jam atbildi p&c biitibas, jeb publisko tiesbu joma veiktu ricibu.

[2.3] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 103.panta pirmajai dalai un 184.pantam administrafivas tiesas kontrolei i paklauta iestades riciba
publisko, nevis privato tiesibu joma. Tadgjadi, ieverojot to, ka pieteicejs atlidzinajumu saista ar arstniecibas iestades ricibu privato tiesibu joma, atzistans,
ka saskana ar Admnistrativa procesa likuma 191.panta pirmas dalas 1.punktu pieteicgja prasjums par morala kait€juma athdzinajumu nav izskatams
admunistrativa procesa kartiba.

[2.4] Mingta atzina ir nostiprinata art Augstakas tiesas praks€, proti, atbilstosi Augstakas tiesas Admistrativo lietu departamenta atzitajam no
Pacientu tiesibu likuma 18.panta pirmas un otras dalas izriet, ka persona savu intereSu aizstavéSanai var versties tiesa likuma noteiktaja kartiba.
Administratva procesa ietvaros personas tiesibu vai intereSu aizstavésana notiek, apstridot inspekcija vai parstidzot administrativaja tiesa attiecigos
administrativos aktus vai faktisko ricibu (sk. Augstakas tiesas 2012.gada 16.novembra lemuma lieta NrSKA-950/2012 11.punktu). Savukart
prasjuns par arstniecibas iestades sniegta pakalpojuma kvalitati, attiecigi art atlidzindjuma prasjums, ir skatams civiltiesiska kartiba (sk. Augstakas
tiesas 2014.gada 4.jilija lemuma lieta Nr.SKA-740/2014 5.punktu).

[3] Pieteicgjs par rajona tiesas tiesnesa lemumu iesniedza blakus stidzbu. Taja noradis, ka pieteicgjs atlidzinajunu saista ar arstjoso arstu pavirSu
un nolaidigu ricibu, savlaicigi nesniedzot vinpam kvalitativu veselibas apriipi, ka rezultata pieteic€jam tika amputéta kaja.

Motivu dala

[4] Administrativas rajona tiesas tiesnesis no Augstakas tiesas atzindm pareizi secindjis, ka visparigi, ja persona ir vérsusies inspekcija ar stidzibu
par arstniecibas kvalitati, tai i tiesibas gadjuma, ja netiek ierosinata administrativa parkapuma lietvediba, sagemt inspekcijas izvertSjumu par stridus
situaciju — sagent atbildi p&c bifibas. Ja persona $adu atbildi nav sanémusi, ta nav sniegta pec biifibas vai ari ir nokavets tas sniegsanas termins, persona
saskana ar Iesniegumu likuma 10.pantu var versties tiesa administrafiva procesa kartiba. Tiesa $ada gadijunmé péc bifibas neparbauda parkapunus, par
kuriem persona stidzgjusies inspekcija, bet parbauda, vai iestade sniegusi personai atbildi. Savukart prasjuns par arstniecibas iestades sniegta
pakalpojuma kvalitati un saistitais atlidzindjuma prasjums §ada gadijuna ir skatams civiltiesiska kartiba.

Vienlaikus rajona tiesas tiesnesis nav némis véra Augstakas tiesas atzmas, ka personas iesniegums inspekcijai un pieteikums tiesai ir javerte



atSkirigi, ja iebildumus pret veselibas apripes kvalitati izvirza ieslodzijuma esoSa persona.

[5] Ieslodzjuma esosas personas uzskatamas par iestadei pasi paklautam personam Tatad, ja konkréta riciba attieciba uz §im personam bitiski
ierobeZo to cilvektiesibas, ta ir parbaudama administrafiva procesa kartiba. Tostarp administrativa procesa kartiba parbaudams, vai ieslodzjuma esoSai
personai tiek pienacigi nodro$inatas tiesibas uz Latvijas Republikas Satversmes 111.panta paredz€tajam tiesbam uz veselibas aizsardzibu un garantetu
mediciiskas palidzbas minimumu. IzrietoSi no mnéta, administrativa procesa kartiba ir parbaudams, vai leslodZjuma vietu parvalde nodroSina
ieslodzttajai personai mediciiskas apripes apjomu, uz kuru $ai personai i tiesibas atbilstosi Ministru kabineta noteikumiem par veselibas apriipes
stenoSanas kartibu.

Tapec Augstaka tiesa atzinusi, ka, ja tiesibu normas noteiktas ieslodztas personas tiesibas uz pienacigu medicinisko apripi un palidzbu ir
ierobezotas, ta var §& tiesibas aizsargdt administrativa procesa kartba (sk. Augstakas tiesas 2013.gada 6.decembra lemuma lieta Nr.SKA-
1164/2013 9.punktu, 2014.gada 8.decembra lemuma lieta Ni:SKA?1031/2014 6.punktu un 2015.gada 3.februara lemuma lieta Ni.SKA?
534/2015 4.punktu).

[6] Sada administrafivaja procesa inspekcija un péc tam administrativa tiesa kontroli par personas veselibas apriipi isteno nevis Iesniegumu likuna
noteiktaja kartiba, bet gan izverte argumentus par iespejamo tiesibu aizskarumu pec bifibas. Proti, inspekeija atbilstosi Pacientu tiesibu likuma 18.panta
otrajai dalai uzstajas ka atbildetajas — Latvijas Republikas — piekritigd iestade administrativajas lietas par ieslodzito personu arstniecibas procesu jeb
veselibas apripes kvalitati, jo ta ir kompetenta pec bufibas un profesionali izvertet ieslodzito personu siidzbas par nepienacigas mediciiskas apriipes
nodro§inasanu. Savukart, ciktal administrativaja procesa vert€jama ieslodzitas personas mediciiskas apripes nodroSinasana pati par sevi, par piekritigo
iestadi uzstajas leslodzjuma vietu parvalde. Atkariba no stidzibu satura un apskatamo jautajunu loka atbildetajas pus€ var uzstaties arTabas $is iestades.

[7] Pieteicgja iebildumi, ka saviaicigas veselibas apriipes nesniegsanas del pieteicgjam amputeta kaja, vertéjami ka iesp&jams bitisks ieslodzjuma
esosas personas cilvektiesibu ierobezojuns. Tapec jautajums par to, vai nepienacigas mediciniskas apriipes dél nav parkaptas pieteicgja tiesibas uz
medicinisko apriipi, un izrietosi arT ar to saisfiais atlidzinajuma prasgjuns ir izvertjamns, izskatot lictu pec bitibas administrativa procesa kartiba.

[8] Lidz ar to Administrafivas rajona tiesas tiesnesis nepamatoti secingjis, ka pieteicgja prasjums par atlidzingjumu 20 000 exro apmera nav

izskatams administrativa procesa kartiba.

Noléemuma dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 129.!panta pims dalas 1.punktu, 323.panta pirmés dajas 2.punktu un 324.panta pirmo dalu,
Augstakas tiesas Admmnistrativo lietu departaments

n o | &8 m a
Atcelt Administrativas rajona tiesas tiesneSa 2016.gada 28.jtlija emunm dala par atteikSanos piegemt pietelkumu par morald kait€juma

atlidzinajunu 20 000 euro apmera un nodot jaunai izlensanai Administrativajai rajona tiesai jautajunu par pieteikuma virzibu $aja dala.
Atmaksat /pers. A/ samaksato drosibas naudu 14,23 euro.

Lemuns nav parstidzamns.
Tiesnese (paraksts) I.Skultane
Tiesnesis (paraksts) J.Neimanis

Tiesnese (paraksts) L.Slica
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