Lietas Nr. C11091314
Lietas arhiva Nr. C-0913-14

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Cests, 2014. gada 16. decembri
Césu rajona tiesa, tiesnese L. Karlsone
izskatot rakstveida procesa civillietu sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,CDzP” (turpmak -prasitaja) maza apnera prasibu pret /pers. A/ (turpmak -
atbildetaja) par parada piedzinu,

k o n s t a t €& j a |,

ka 2014. gada 8. septembr1 C&su rajona tiesa sanemtais prastajas maza apmera prasibas pieteikuns pret atbildetaju par res un konunalo pakalpojumu
maksajumu parada piedzinu saskana ar Civilprocesa likuma 30.3 nodalas nosacijumiem paklauts izskatRanai tiesa.

Pieteikuma noradts, ka pamatojoties uz 10.05.2013. noslegto sociala dzivokla tres igunu atbildetaja aimeéma dzivojamas telpas /adrese/
Prasttaja ir majas /adrese/, parvaldniece. Telpu Ppasniece ir C&su novada dome. Par laika periodu no 10.05.2013. idz 24.03.2014. par dzvojamo
platibu /adrese/, atbildetajai uzkrajies neapmaksats parads par telpu i un sniegtajiem komumnalajiem pakalpojumiem 778,68 EUR, kas sastav no
pamatparada 695,57 EUR un igunsoda 83,11 EUR. Dzivojamas telpas 24.03.2014. nodotas prasitajai ar pienemSanas — nodoSanas aktu. Atbildetaja
bridinata par paradu un 08.04.2014. atbildetajai personiski izsniegts bridinajums. Atbildétaja veica neregularus un nepilnus maksajunmus, pedejais
maksajuns veikts 2013. gada septembri.

Prasttaja idz tiesu no atbildétajas piedzt Tres un komunalo maksajumu paradu 778,68 EUR, kas sastav no pamatparada 695,57 EUR,
figumsoda 83,11 EUR, un tiesas izdevumus - valsts nodevu 116,81 EUR un ar lietas izskatiSanu saisfitos izdevunus 5,15 EUR, pavisam kopa
900,64 EUR. Noradts, ka lietas iztiesaSana tiesas sede nav nepiecieSama.

Prasiba pamatota uz Latvijas Republikas Civillikuma 863., 1587 un 1716. pantu, likumu ,,Par dzivojamo telpu i’ 6., 10, 12. pantu un sociala
dzwvokla wes figuma 2.1., 2.2, 2.3. un 2.5. punktu.

2014. gada 10. septembri saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta noteikumiem un pamatojoties uz 2014. gada 10. septembra lmumu par
civillietas ierosinasanu, tiesnese nosttja atbildetajai prasibas pieteikuma norakstu un paskaidrojuma veidlapu. Atbildetaja tiesneses noteiktaja termina
paskaidrojumus nav sniegusi. No lietd eso$as pasta siitjumu izdrukas redzans, ka siitjums atbildétajai nav piegadats. Tiesa 2014. gada 18. septembrika
neizsniegts sanemts atpakal atbildétajai siiftais prasibas pieteikuma noraksts un paskaidrojuma veidlapa ar noradi, ka adresats nav zinams, nedzivo
noradttaja adrese.

Civilprocesa likuma 250.%5 panta pirni dala nosaka, ka ja puses neliidz lietas iztiesa$anu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apnera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunm, kad sprieduma norakstu
varés sanent tiesas kanceleja.

Tiesnese norada, ka saskana ar Civilprocesa likuma 250.%! panta otrds dalas noteikumiem, paskaidrojuma nesniegsana nav skerslis spriedunma
taisianai. Pie mintiem, lietd konstatetiem apstakliem, tiesnese atzist, ka lieta izskatama rakstveida procesa.

Ar tiesneses 2014. gada 10. oktobra lemunm nolents lietu izskaftt rakstveida procesa, noteikts datums — 2014. gada 16. decembris, no kura
sprieduma noraksts sanemans tiesas kanceleja, ka arf nolents atbildétajai ar sludingjunm oficialaja izdevama ,Latvijas Veéstnesis” pazinot par lietas
izskafBanu rakstveida procesa un sprieduma noraksta sagensanu, vienlaicigi izskaidrojot vigai procesualas tiesibas, kuras vipa var izmantot lidz 2014.
gada 9. decembrim

Prasttjai saskana ar Civilprocesa likuma 250.% panta pirmés dalas noteikumiem ar 2014. gada 10. oktobra pazinojumu pazigots par sprieduma
noraksta saemSanas datumu tiesas kanceleja.

Atbildétajai saskana ar Civilprocesa likuma 59. panta pirmas dalas noteikumiem par sprieduma noraksta sanemSanas datumu un izmantojamam
procesudlajam tiesibam pazinots ar sludinajunu, kas ievietots oficialaja izdevunt ,Latvijas Veéstnesis” 2014. gada 17. oktobra laidiena Nr. 206,
vienlaicigi nosiitot pazigojumu par sprieduma noraksta sagemsanas datumu uz atbildétajas pedgjo zinamo adresi.

Tiesa 2014. gada 16. oktobri, ka neizsniegts sanemti atpaka atbildetajai siiitais pazinojurms ar noradi, ka adresats nav zinams, nedzivo noraditaja
adrese.

2014. gada 15. decembrT tiesa sanents prastajas iesnieguns ar ligumu no atbildétajas prasttajas laba piedzt izdevunus par sludingjuma
sagatavosanu un sludingjuma ievietosanu laikraksta ,Latvijas Vestnesis” 17,36 EUR apmera.

Novertejusi rakstveida pieradjumus un apsverusi prasibas pietekuma noraditos argumentus, tiesnese atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pamatojoties uz Civillikuma 1587. pantu.

Saskapa ar Latvijas Republikas Civillkuma 1587. pantu:,,tiesigi noslégts ligums uzliek lidzéjam pienakumu izpildit apsolito, un ne
darjuma seviskais smagums, ne ari vélak radusas izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai
zaudejumus.”

Saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu i’ 2. panta otro dalu , DZivojamas telpas lietoSanas vienigais pamats Tiekam ir dZivojanas telpas tres
vai apaksires Tiguns.”.

Ar lietai pievienoto 2010. gada 10. maija sociala dzivokla tres figumu (lietas 14. -15. lapa) prasttaja ir pieradijusi, ka starp prasitaju un atbildetaju
pastavejusas Tres tiesiskas attiecbas, bet ar pievienoto 2014. gada 26. augusta rekinu Nr. 394 (lietas 24. - 25. lapa), prastaja pieradijusi atbildetajas
paradsaistibu esanibu un apmeru.

Tiesa atzist, ka ir apmierinans prastajas loguns par ligumsodu piedzinu no atbildétajas, un tas ir samerigs attieciba pret paradsaistibu
nekartosanu, kas konkrétaja gadfjuma ir 83,11 EUR apmera, jo saskapa ar CL 1717. panta nosacjumiem: ,, Ligumsodu var pievienot katram



ligumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet art citas veértibas. Ligumsoda apméru noteic lidzeji, un tas nav aprobezots ar zaudejumu
lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildisanas.” Savukart CL 1720. pants nosaka: ,, Kreditors var prasit ka ligumsodu, ta ari liguma
izpildiSanu: ..2) ja ligumsods bija norunats ne tik daudz par neizpildisanu vispar, ka par neizpildisanu ista laika.”

Nemot véra augstak noradito, tiesnese uzskata, ka prasiba apmierindma un no atbildétajas prasitajas laba piedzenams parads 778,68 EUR
apIera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34. un 35., 41. pantu no atbildétajas par labu prasitajai piedzenama valsts nodeva 116,81 EUR un ar lietas
izskafBanu saistitie tiesas izdevumi 5,15 EUR, kopa 121,96 EUR apnera. Prastajas laba piedzenami izdevumi par sludinajuma sagatavoSanu un
ievietoSanu oficialaja zdevuma , Latvijas Vestnesis” 17,36 EUR apmera.

Prasttajai saskana ar Civilprocesa likuma 195. panta noteikumiem nosakamas tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos sesus
procentus gada no piedzta pamatparada ieverojot CL 1763. panta 1. punkta noteikumus, ka procentu picauguims apstajas, kad vel nesamaksato
procentu daudzuns sasniedzis kapitala lielum.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajai dodans 10 dienu termins labpratigai spriedunma izpildei.

Nemot véra minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 34. panta pirmés dalas 1. punkta a) apaks$punktu, 35. panta pirmas dalas 1. punktu,
41. panta pirmo dalu, 193. pantu, 250.% pantu tiesa

nosprieda,
prasibu apmierinat pina apmera.

Piedzt no /pers. A/ par labu sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,CDzP” Tres un komunalo maksajumu paradu 778,68 EUR (septipsimt
septindesmit astoni exro un 68 centi), kas sastav no galvena parada 695,57 EUR (seSsimt devindesmit pieci euro un 57 centi), igunmsoda 83,11
(astondesmit tris euro un 11 centi) un tiesaSanas izdevumus - valsts nodevu 116,81 EUR (simt seSpadsmit exro un 81 centi), un ar lietas izskafiSanu
saisttos izdevumus 5,15 EUR (piecieuro un 15 centi), un izdevunus par sluidingjuma ievietoSanu lakraksta ,Latvijas Veéstnesis” 17,36 EUR
(septigpadsmit exro un 36 centi), pavisam kopa 918 EUR (devipsint astonpadsmit ezro).

Noteikt sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,CDzP” tiesibas sagent likumiskos seSus procentus gada no neatmaksatas pamatparada summas
695,57 EUR, par laku lidz lemuma izpildei (izsoles dienai), ievérojot CL 1763. panta nosacjunus, ka procentu picaugums apstajas, kad vel
nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala liehum.

Noteikt /pers. A/ terminu 10 (desmit) dienas sprieduma labprafigai izpildei, skaitot no dienas, kad sprieduns stajies likuniiga speka.

Spriedunmu var parstidzet 20 dienu laika Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzbu Césu rajona tiesa.

Tiesnese L. Karlsone
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