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Ogres rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese Zeltite Kusina,
piedaloties prokurorei Ilonai Rudovskai,
aizstavim Henrijam Ulmim,
izskafija atklata tiesas séde 2016.gada 25 janvarT kriminallietu, kura
[pers. A/, personas kods /personas kods/.
apsiidzets Kriminallikuma 179.panta pirmaja dala paredzeta noziedzga nodarijuma izdari¥ana (likuma redakcija, kura bija speka lidz 01.04.2013.).

Tiesa konstatéja

/pers. A/ izdarija prettiesisku sve§as mantas iegi§anu un iZSkérdesanu, ja to izdarijusi persona, kurai $T manta uzticéta (piesavinasanas), Sados apstaklos:
2011.gada laika perioda no 14.janvara lidz 15.janvarim persona/pers.A/ ieradas pie /pers. B/ maja /adrese A/, kur mutiski vienojas, ka /pers. B/ pardos sev piederoSos metallivnus, kuri atradas minStaja maja.

2011.gada 16.janvari persona LK., /pers. A/ un citas pirnstiesas izmekléSana preciz nenoskaidrotas personas ieradas pie /pers. B/ minétaja adresg, kur, mutiski vienojoties, uzkrava /pers. B/ piederosos metallicnus un
par tiem norékinajas ar /pers. B/. Ta ka /pers. B/ bijja vél metallivmi, tad persona LK. vienojas ar /pers. B/, ka atlikuSos metallivnus arT aizvedis nodot.

2011.gada 24 janvari persona LK. neieradas /pers. B/ mja, bet vienojas ar /pers. B/, ka atlikuSos metalligus pagems /pers. A/ un citas pirnstiesas izmekléSana preciz nenoskaidrotas personas, kuras 2011.gada
24 janvari /pers. B/ piederoSos metallizus ickrava automasina MAN, valsts registracijas numurs /TL numurs A/.

/pers. A/, buidams persona, kurai uzticéta /pers. B/ manta, 2011.gada 25.janvari mnto automa$inu nositfja uz metallivnu piegensanas un nodosanas punktu SIA /Nosaukuns A/ /adrese B/, kur, klat neesot /pers.
B/, vipam piederosie metalltemi tika nodoti. Naudu par nodotajiem metallivniem 1116,57 Ls (1588,74 EUR) apméra sanéma SIA /Nosaukums B/ un skaidra nauda 885 Ls (1259,24 EUR) apmera samaksaja /pers. A/, lai
vins atdotu mingtos finansu lidzeklus /pers. B/.

/pers. A/, mantkarigu tieksmju vadis, /pers. B/ neatdeva naudu, bet prettiesiski piesavinajas /pers. B/ nododamo naudu.

Tada veida /pers. A/ piesavinajas /pers. B/ mantu 885 Ls (1259,24 EUR) apnerd, nodarot materidlo zaudgjunu par mingto sumim.

Ar tadam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzgu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 179.panta pirmaja dala (likuma redakcija, kura bija speka lidz 01.04.2013.).

Tiesas izmekle$ana apsiidzetais /pers. A/ sevi par vainigu izvirZitaja apstdzba p&c Kriminallikuma 179.panta pirmés dalas atzina pilnigi, t.1., atzina apstidzba noradtos faktiskos apstaklus un to juridisko kvalifikaciju,
atzina radita kait&juma novert&jumu un pamatojumu izvirZitas apsiidzibas apjona.

/pers. A/ izdarito noZloja, lidza un piekrita neizdar®t pieradjumu parbaudi tiesas izmekleSana, pilniba apzinadamies pieradijumu parbaudes neizdarSanas procesudlo butibu un sekas, ka spriedus ir parsidzans tikai
dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, kas vipam tiesas izmekIeSana izskaidrots.

Apstdzetais atzina kait€juma atlidzinaSanas pienakunu cietusa /pers. B/ pieteiktas kait&juma kompensacijas 885 Ls jeb 1259,24 EUR apnera.

Nemot véra apsiidzeta /pers. A/ attieksmi pret izvirzito apsiidzibu un izvértgjot aizstavja H.Ulmja, cietuSa /pers. B/ parstavja, zvérindta advokata G.Stauera un prokurores I.Rudovskas iztiesasana izeiktos viedok]us,
saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas nosacijumiem tiesa noléma neizdarit pieradfjumu parbaudi tiesas izmekleSana, jo apstidzetais pilnigi atzist sevi par vainigu izvirZtaja apsiidziba. Tiesai, kas ir
iepazinusies ar lietas materialiem un ir parbaudijusi tos, nav Saubu par apsidzeta /pers. A/ vainigumu izvirztas apstidzibas apjoma péc Kriminalikuma 179.panta pirmas dalas (likuma redakcija, kura bija speka lidz
01.04.2013.), apsiidzetais piekrtt pieradjumu parbaudes neizdariSanai tiesas izmeklesana, apzinadamies izskaidroto procesualo bitibu un sekas.

Apsidzeta /pers. A/ vainigumu izvirZitaja apstidzba péc Kriminallikuma 179.panta pirmas dalas (likuma redakcija, kura bija speka lidz 01.04.2013.) tiesa atzist par pilniba pieraditu un saskapa ar
Kriminalprocesa likuma 527.panta tre$o dalu pieradijumu analize un uzskaitfjuns spriedun netiek noradis.
Pirmstiesas procesa doto juridisko veért&jumu apstidz&ta /pers. A/ darbibam, kvalificgjot tas pec Kriminallikuma 179.panta pirmés dalas (likuma redakcija, kura bija speka lidz 01.04.2013.), tiesa atzist par
pareizu juridisko kvalifikaciju.

Apsiidzibas faktiskie apstakli, kurus pilniba atzist apstidz&tais, atbilst Kriminallikuma 179.panta pirmas dalas (lkuma redakcija, kura bija speka lidz 01.04.2013.) dispozicija noradita noziedziga nodarjjuma sastavu
veidojoso pazimju nepiecie$amajam un pietiekamajam kopumam. Par izdarito noziedzigo nodarjumu apstidzetais ir sodams.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta treSo dalu tiesas izmekleSana parbauditi apsuidzeta /pers. A/ personu raksturojosi dati: dzimis /datums/ Riga, Latvijas nepilsonis (lietas 1.s&juma 37.lapa), 9
klasu izglitba, sertifikats metala griezgja ar propana gaz specialitaté, neprecgjies (lietas 2.s€juma 22.lapa), nav piendkuma apgadat bémus (lietas 2.s€juma 20.lapa), péc apsiidzeta vardiem — rip&jas par faktiskas
dzvesbiedres 6 gadus veco délu, nestrada, uzskaite pie psihiatra un narkologa nav registréts (lietas 1.s&juma 53.-54.lapa), lidz apcietinaSanai bez darba liguma nodarbojies ar &ku un dazadu konstrukciju demontazu,
deklarétajai dzvesvietai (/adrese C/ (lietas 1.sgjuma 140.1apa)) zudis tiesiskais pamats, 2015.gada 24.septembii davesvietas deklaracijas anuléSana (lietas 2.s&juma 21.lapa), lidz apcietindSanai dzivoja faktiskaja
kopdzive ar /pers. C/ /adrese D/, bet dzivokla numuru apstidzEtais neatceras.

/pers. A/ vz noziedZiga nodarfjuma izdaranas laiku bija administrativi sodts tris reizes 2010.gada (lietas 1.s&juma 48.lapa).

/pers. A/ tiesats (lietas 2.sgjuma 15.-18.lapa) 2014.gada 27.oktobr Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa péc Kriminallikuma 262.panta otras dalas ar laicigu brivibas atpensanu vz 2 (diviem) méneSiem,
atpemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 3 (tris) gadiem, spriedums stajies speka 2014.gada 21.novembri (lietas 1.sgjuma 206.-208.lapa), atbrivots péc soda izcieSanas 2014.gada 16.novermbri (lietas 2.sgjuma
16.lapa).

Pirmstiesas procesa ar Ogres rajona tiesas izmekleSanas tiesneSa 2012.gada 12.novembra Iemumu /pers. A/ bija piemérots apcietinajums kimerestons=emetehs= Hetammers—irmmeldesammthetas—t=sey i
148 lapa).

Pirmstiesas procesa /pers. A/ faktiski apcietinats 2012.gada 14.decembn (litas 1.sgjuma 152., 155.lapa), bet 2012.gada 13.decembri bija aizturéts Kriminalprocesa likuma 264.panta karfiba cita kriminalprocesa
Nr.11520088512 (lietas 1.sgjuma 167.lapa).

Ar Ogres rajona prokuratiiras prokurores I.Rudovskas 2013.gada 10.janvara mumu /pers. A/ drosibas lidzeklis — apcietindjunms — grozits uz drosibas lidzekli — dzivesvietas mainas pazinosana un piemerots papildu
drosibas lidzeklis — aizliegunms izbraukt no valsts (lietas 1.s€juma 161.-162.lapa).

Iztiesasana ar Ogres rajona tiesas 2015.gada 29.janvara [émumu drosibas fidzeklis —dzivesvietas mainas pazipo$ana — un papildu drosibas lidzeklis — aizliegums izbraukts no valsts — groziti uz — apcietinajums,
nosakot /pers. A/ mekleSanu un apturot kriminalprocesu (lietas 1.sgjuma 233.-234.lapa). /pers. A/ atrasts un apcietindts 2015.gada 26.novembn (lietas 2.s&juma 2., 6.lapa).

Tiesas izvertetais soda noteikSana.

Nosakot apstidzetajam /pers. A/ soda veidu un meru, tiesa pem vera Krimnallkuma 35.panta otraja dafa definéto soda merki un Krimnallkuma 46.panta nosacijumus, kuru ietvaros tiesa verte izdarita noziedziga
nodarfjuma raksturu, radito kaitjumu, vainiga personibu un atbildibu ietekmgjoSos apstakjus.

Noziedzga nodarijuma rakstura novertéjums.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo daju (likuma redakcija, kura bija speka lidz 01.04.2013.) izdarttais noziedzigais nodarfjums péc Kriminallikuma 179.panta pirmés dalas klasificgjas ka mazak smags noziegums,
par kura izdaranu likuns paredzgja brivibas atpemSanas sodu uz laiku lidz pieciem gadiem, ka arf vieglakus soda veidus.

Analoga klasifikacija ir arTspeka eso3aja redakcija, bet soda sankcija brivibas atnemsanas soda maksimala robeza ir divi gadi, ka arf paredz&ts papildsods — mantas konfiskacija, kura piemgrosana nav obligata.

Saskana ar klasifikaciju $im noziedzigajam nodarjjumam vidgja fimena sabiedriskas bistanibas pakape jeb apdraud&juma raksturs. Sadai klasifikacijai atbilstoSo noziedzigo nodarfjumu gadijumos kriminalprocesu veic
sabiedribas intereses neatkarigi no tas personas gribas, kurai nodartts kaitgjums, nemot véra Kriminalprocesa likuma 7.panta pirmaja dala noteikto.

Radita kaitéjuma noveértéjums.

Ar apstidzeta /pers. A/ noziedzigo nodarfjumu péc Kriminallikuma 179.panta pirméas dalas radits kaitgjums tie$a mantiska zaud&juma veida cietuSajam /pers. B/ 885 Ls jeb 1259,24 EUR apméra.

Mingto kait&jumu tiesa noverte ka tadu, kas parsniedz vairak ka 4 reizes neliela apmera zaud€juma augstako robezu 2011.gada, kas bija 200 Ls (284,57 EUR), bet nesasniedz ievérojamu mantisko zaudgjumu, t.i.,
nesasniedz zaud&juma apmeru, kas nodarfjuma bridT parsniegtu piecu tai laika Latvijas Republika noteikto mininlo méneSalgu kopsummu. Noziedziga nodarfjuma izdariSanas laika 2011.gada Latvijas Republika noteikta
minimala ménesalga bija 200 Ls saskana ar Ministru kabineta 30.11.2010. noteikumiem Nr.1096.

Novertgjuma pamatojumam tiesa izmanto likuma , Par Krimindllikuma speka staSanas un piemerosanas kartibu” par mantisko zaud&jumu apmeru 22.panta noteikto par nelielu apmeru un 23.panta otraja daja
noteikto par ievérojama mantiska zaudgjuma kriteriju.
Atbildibu ietekméjoSie apstakli.

Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 1.punkts (likuma redakeija, kura bija speka lidz 01.04.2013.) paredz atbildibu mikstinosu apstakli, ja noziedziga nodarfjuma izdaritajs pieteicies par vairiigu, valsirdigi atzinies un
noZlojis izdarito. Pec likuma jégas So apstakli par atbildibu nikstinosu var atzi, ja pastav visu triju likuméa noradito darbibu kopurrs, bet $aja kriminalprocesa nav konstatéta noziedziga nodarjuma izdaritaja pieteikSanas par
vainigu. Tom@r apstakli, ka apstdzetais /pers. A/ valsirdigi atzinies izdaritaja noziedzigaja nodarjuma un izdarto noZElojis, tiesa uzskata par iespgjamu atzit ka atbildibu nikstinosu apstakli saskana ar Kriminallikuma
47.panta otraja dala paredzgto.

Kriminallikuma 48.panta pirmaja dala (likuma redakcija, kura bija speka lidz 01.04.2013.) izsmelosi uzskaititos atbildibu pastiprinoSus apstaklus apstidzeta /pers. A/ riciba tiesai konstatet nav pamata.

Apsiidzeta personibas novertejums.

Vertgjot apstidzeta /pers. A/ persoribu, tiesa nem véra noskaidrotas znas par apstidzeta personu raksturojosa aspekta. Tiesa verte paSa apstidzeta atticksmi, kas ir tiesas izmekleSana pausta nozela, atvainosanas
cietuSajam un soljurms respektét likumu prasibas, ka ari vélme biit sabiedribai noderigam.

Apstidzeta/pers. D/ personiba tiesa saskata problémas clonu un seku kopsakaribu izvértésana un izpratné, vienaldzibu pret citu personu mantiskajam interesém un tiesbam, bezatbildibu pret saviem pienakumiem ka
sabiedribas loceklim, ta ari apstidz&ta pienakumiem jau konkrétajas kriminaltiesiskajas attiecibas.

Par mingto liecina apstidz&ta neizpilditie solijumi atlidzinat nodarito zaud&jumu cietuSajam vél lidz iztiesasanas uzsak$anai, stradasana bez darba figuma, kas ir izvairSanas no nodokju maksasanas pienakuma, ka art
izvairiSanas no iera$anas tiesa.




Tiesas ieskata apstidzetajam biis recidiva risks, ja neizpratis likumpaklausibu un legalu nodarbinatibu ka prioritati.

Tiesas izvértetais un motivi soda veida un apméra noteikSanai.

Nosakot soda veidu un meru apstidzetajam /pers. A/, tiesa izvérteja valsts apstidzetajas viedokli, ka apstidzetais jasoda ar brivibas atpensanu piecu ménesu apmera par Kriminallikuma 179.panta pirmaja dala (likuma
redakcija, kura bija speka lidz 01.04.2013.) paredzeta noziedziga nodarfjuma izdariSanu. Pie soda noteikSanas prokurore lidza piem€rot Kriminallkuma 50.panta piektas dajas noteikumus un/pers. A/ $aja sprieduma
noteikto sodu saskaitt dalgji ar sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2014.gada 27.oktobra spriedumu, un galigo sodu lidza noteikt brivibas atpenmSanu uz seSiem menesiem, atpemot
transportlidzekla vadanas tiesibas uz tris gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Cietusa /pers. B/ parstavis G.Stauers pievienojas prokurores prasitajam viedoklim par soda veidu, bet uzskafja, ka brivibas atnemSanas soda apmers janosaka lieliks par pieciem méneSiem Apsiidzeta /pers. A/
aizstavis kopuma neiebilda prokurores prasitajam soda veidam, bet soda apméru lidza samazinat.

Izvertgjot mingto, kas noskaidrots par apsiidz&ta personu un pargjiem apstakliem, kas nemami véra pie soda noteikSanas, tiesa uzskata, lai sasniegtu soda merki, $aja krimnalprocesa apsiidzetajam /pers. A/ nosakams
Kriminallikuma 179.panta pirmés dalas soda sankcija paredzgtais sods — brivibas atpensana.

Kriminallikuma 179.panta pirmas dalas soda sankcija paredzgto citu pamatsodu piemerosanai tiesa nesaskata pamatu, gemot véra apsiidzeta persoribas novertgjumu, kas mingts $aja sprieduma. Tiesas vertejuma
vieglaki soda veidi, kurus paredz soda sankcija, nesasniegs soda merki, kas /pers. A/ noziedziga nodarfjuma laika bija sodtt vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjumu, ka arT panakt, lai notiesatais un citas personas
pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjunu izdarSanas, bet Sobrid speka esosaja likuma redakcija soda mérkis ir aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisnigumu, sodtt vainigo personu par izdarito noziedzigo
nodarfjum, resocializét sodito personu, pandkt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjjumu izdarSanas.

Brivibas atpensanas soda apméru péc Kriminallikuma 179.panta pirmas dalas tiesa atzist par pietiekanmu noteikt seSu méneSu apnméra, gemot véra to, ka tas ir soda sankcijas bargakais soda vieds un to, ka nav
konstatgjami atbildibu pastiprinosi apstakli. Sadu brivibas atnenganas soda apméru, kas i ¥ no bargaka soda veida maksinila apméra Sobrid speka esosaja likuma redakcija, tiesa atzist par pietiekamu soda merka
sasniegSanai.

Soda noteiksana $aja kriminalprocesa tiesa nem vera 2012.gada 13.decembra likuma , Grozgjumi Krimnallikuma™ parejas noteikumu 4.punktu, kurs noteic, ka personas, kuras noziedzigu nodarfjumu izdarjusas lidz $a
likuma speka stasanas dienai, sodamas saskana ar tam Kriminallikurma normam, kuras bija speka $a nodarfjuma izdariSanas bridi, nemot véra, ka maksimalais soda apmers vai laiks nedrikst parsniegt maksimélo soda apmeru
vai laiku, kads Kriminallikuna par attiecigo noziedzigo nodarfjumu ir paredzets pec §a likuma speka stasanas dienas.

Nemot véra mingto, nav apspriezams jautajums par Kriminallikuma 179.panta pirmas dalas soda sankcija Sobrid speka esoSaja likuma redakcija paredzeto papildsodu — mantas konfiskacija.

Tiesa konstate, ka $aja sprieduma /pers. A/ janosaka galigais sods, nemot véra sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesas 2014.gada 27.oktobra spriedumu, kurs stajies speka 2014.gada
21.novembri.

Galiga soda noteik$ana ir japieméro Kriminallikuma 50.panta piektas dalas noteikumi, jo $aja lietd iztiesato noziedzigo nodarfjumu /pers. A/ izdarfja pirms Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2014.gada
27.oktobra sprieduma speka stasanas.

Pien€rojot Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, jaizvélas viens no trim galiga soda noteikSanas principiem atbilstosi minéta panta pirmaja dala paredzstajiem, t.i, vieglaka soda ietverSana smagakaja vai dalgja vai
pilniga piespriesto sodu saskait®ana.

No Krimmnallikuma 50.panta pirmaja dala paredzetajiem galiga soda noteikSanas principiem tiesa izraugas pilnigas saskaitiSanas principu, t.i, pie $aja sprieduma noteikta soda pilniba pieskaitit sodu, kurs noteikts ar
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2014.gada 27.oktobra spriedumu.

Galiga soda noteikSanas principa izvéli tiesa pamato ar to, ka tiesa saskata recidiva risku /pers. A/ personiba, turklat par $o nodarfjumu tiek piespriests saméra neliela apmera brivibas atpenSanas sods un pamatsods
pec Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2014.gada 27.oktobra sprieduma ir izciests.

Valsts apsiidzibas prastta dalgja piespriesto sodu saskaifiSana faktiski nav iesp&jama, jo dalgji var saskaittt tikai vienada veida pamatsodus un/vai vienada veida papildsodus.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2014.gada 27.oktobra spriedunu ka papildsods /pers. A/ noteikts — transportlidzekla vad®anas tiesbu atpenSana, kura, t.i, papildsoda dalgja pieskaifiSana Saja
sprieduma noteiktajam sodam nav iesp&jama, jo $aja sprieduma tada veida papildsods netiek noteikts.

Kaitejuma kompensacija.

Cietusais /pers. B/ pirnstiesas procesa pieteica kaitgjuma kompensaciju par nodarto mantisko zaudgjunu 885 Ls apmerd, kuru iztiesa$ana 885 Ls jeb 1259,24 EUR apiéra uzturéja cietusa parstavis, zverinats
advokats G.Staers.

Cietusa pieteiktas kaitSjuma kompensacijas apners tie$a veida izriet no apsiidzibas un ir izmantots apsiidzibas apjoma noteikSanai. KaitGjuma kompensacijas apmeru atzina apsiidzetais /pers. A/ un atzina savu
atlidzinaSanas pienakumu.

Nemot véra mingto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 352.panta pirmis dalas 1.punktu, tiesa atzist cietusa /pers. B/ kait&juma kompensaciju par pamatotu un nosakamu tas pieteiktaja un uzturétaja 1259,24 EUR
apmera.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 353.panta pirmés dalas 1.punktu pienakumu samaksat tiesas noteikto kait&juma kompensaciju tiesa uzliek apstidzetajam /pers. A/, kurs tiek atzits par vainigu noziedziga nodarfjuma
izdarBana, ar kuru nodarts tieSais mantiskais zaudgjums noteiktas kompensacijas apmera.

Pienakums samaksat tiesas noteikto kait&juma kompensaciju Stenojams piedzinas veida, jo lidz iztiesaSanai zaudgjums nav labpratigi atlidzinats.

Procesuilie izdevumi.

Saja kriminalprocesa apsiidzeta /pers. A/ aizstavibu pirmstiesas procesa tenoja zvérinati advokati . Markitane un H.Ulmis, iztiesaana Ttenoja zvérindts advokats H.Ulmis. Valsts nodroinata juridiska palidziba sniegta
péc apstidzeta luguma atbilstosi Kriminalprocesa likuma 71.panta 2.punkta paredzetajam apsudzeta tiesibam.

Par valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas sniegSanu saskana ar Krimnalprocesa likuma 84.panta otro daju samaksas kartiba un apmers nosakams atbilstosi Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem
Nr.1493 , Noteikumi par valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas apjonu, samaksas apmeru, atlidzindmajiem izdevumiem un to izmaksu kartbu” pec juridiskas palidzibas sniedzgja pazipojuma par valsts nodrosinatas
juridiskas palidzbas sniegsanu kriminalprocesa (pazinojums).

Saskana ar aizstaves I.Markitanes pazinojumu darba samaksa par valsts nodroinato juridisko palidzibu /pers. A/ pirmstiesas procesa ir 56,91 EUR. Saskana ar aizstavja H.Ulnyja pazinojumiem darba samaksa par
valsts nodrosinato juridisko palidzibu /pers. A/ pirmstiesas procesa ir 69,44 EUR un iztiesasana ir 145,86 EUR.

Pavisam procesualie izdevumi, kas saisfiti ar aizstavju sniegto juridisko palidzibu /pers. A/ pirmstiesas procesa un iztiesasana, kopa ir 272,21 EUR.

Saskana ar Krimindlprocesa likuma 529.panta 2.punktu tiesa noteic /pers. A/ procesualo izdevumu atlidzinasanai labpratigas izpildes terminu — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Ja labpratigas izpildes termina procesualic izdevumi 272,21 EUR netiks atlidzinati, ieskaitot min€to summu valsts budzeta, tad saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmo dalu procesualic izdevumi
272,21 EUR apiéra piedzenami valsts laba no /pers. A/, jo tiesai nav pamata lent par apsiidzeta atbrivosanu no samaksas par aizstavja juridisko palidzibu.

Saja procesa tiesai nav Zlemjamu jautajumu par lietiskajiem pieradfjumiem.

Drosibas Iidzeklis un soda izcieSana ieskaitamais laiks.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 241.panta treSo daju tiesa, taisot spriedumu, var piemérot drosibas lidzekli apstidzetajam, ja ir pamats uzskatit, ka vigS izvairisies no sprieduma izpildes. Nemot véra, ka /pers. A/
izvairfjas no ieraSanas tiesa, vinam piemerotais drosibas lidzeklis — apcietinajums — jasaglaba lidz sprieduma speka stasanas dienai, jo piespriests brivibas atpenSanas sods, lai nodrosinatu §a spriedunma izpildi.

Saskand ar Kriminallikuma 52.panta ceturto daju/pers. A/ soda izcieSana jaieskaita iztiesataja kriminalprocesa apcietingjuma pavaditais laks pirmstiesas procesa no 2012.gada 14.decembra lidz 2013.gada
10.janvarim un iztiesasana no 2015.gada 26.novembra lidz 2016.gada 25.janvarim

Saskand ar Kriminallikuma 50.panta piekto daju/pers. A/ soda izcieSana jaieskaita pilniba izciestais licigas brivibas atpemSanas sods 2 (divu) mene$u apmera péc Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas
2014.gada 27.oktobra sprieduma.

Atbilstosi Sodu registra informacijai par Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesas 2014.gada 27.oktobra sprieduma speka stasanos 2014.gada 21.noverbri /pers. A/ sdka izciest piespriesto papildsodu
2014.gada 21.novembr, jo bija jau atbrivots pec pamatsoda izcieSanas 2014.gada 16.noverbri.

Ja sprieduma nosaka galigo sodu saskana ar Kriminallkuma 50.panta piektas dalas noteikumiem, tad jaieskaita ne tikai izciesta pamatsoda dala, bet ar izciesta papildsoda dala, kas transportlidzekla vadianas
tiesibu atpensanai ka papildsodam ir laika periods no pirmé sprieduma, kas ir Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2014.gada 27.oktobra sprieduns, speka staSanas dienas 2014.gada 21.novembii lidz
2015.gada 26.novembrim, kas ir /pers. A/ apcietinaSana $aja lieta.

Pareizi nosakot izciesto papildsoda dalu, netick maksligi pagarinats vai nepamatoti saisindts piespriestais papildsoda laiks ar pirmo spriedumu, kas faktiski arT nav pielaujans, ja ar jauno spriedunu $ads papildsods
netiek piemerots vai nav dalgja vai pilniga abos spriedumos noteikto vienada veida papildsodu saskaitRanas situacija, kad varétu bit pielaujams un logiski matematiski cits papildsoda termins.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 511.-514., 520.panta pirmo dalu, 523.-524., 527., 528.panta pirmo dalu, 529., 530.panta pirmo, otro daju

tiesa nosprieda

[pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 179.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarijuma izdar§ana (likuma redakcija, kura bija speka lidz 01.04.2013.) un sodit ar brivibas atnenSanu uz 6
(seSiem) méneSiem.

Saskapa ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu ar $o spriedumu noteiktajam sodam pilniba pievienot sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2014.gada 27.o0ktobra
spriedumu, un galigo sodu /pers. A/ noteikt brivibas atpemSanu uz 8 (astoniem) méneSiem, atnemot transportiidzekla vadiSanas tiesibas uz 3 (tris) gadiem.

Soda izcieSanu /pers. A/ skaitit no 2016.gada 25.janvara un saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto daju /pers. A/ soda izcieSana ieskaitit iztiesataja kriminalprocesa apcietinajuma pavadito
laiku no 2012.gada 14.decembra lidz 2013.gada 10.janvarim un no 2015.gada 26.novembra lidz 2016.gada 25.janvarim.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu/pers. A/ soda izcieSana ieskaitit pilniba izciesto Tslaicigas brivibas atnenSanas sodu 2 (divu) ménesu aplmm pec ngas pllsetas Vidzemes
priekSpilsétas tiesas 2014.gada 27.oktobra sprieduma, ka ari ieskaitit daléji izciesta papildsoda laiku — transportlidzekla vadidanas tiesibu atnensana — pec Rigas pi &tas tiesas
2014.gada 27.oktobra sprieduma, kas ir papildsoda laiks no 2014.gada 21.novembra (Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2014. gida 27.oktobra spncdum«l speka stasanas daturrs) Tidz 2015. gada
26.novembrim (apcietindSana iztiesataja kriminallieta Nr.11310006411).

/pers. A/ piem€roto dro$ibas lidzekli — apcietinajums — saglabat negrozitu lidz sprieduma speka staSanas dienai.

CietuSajam /pers. B/ kaitéjuma kompensaciju noteikt 1259,24 EUR (viens tikstotis divi sinti piecdesmit devini exro un 24 centi) apméra.

Tiesas noteikto kaitejuma kompensaciju EUR 1259,24 (viens tikstotis divi simti piecdesmit devini euro un 24 centi) apméra /pers. B/ laba piedzt no /pers. A/.

Piedzit valsts laba no /pers. A/ procesuilos izdevumus 272,21 EUR (divi simti septindesmit divi ezro un 21 cents) apmera.

Sprieduma izpildei dala par procesualo izdevumu piedzinu noteikt /pers. A/ labpratigas izpildes terminu 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma speka staSanas dienas.

Procesuilos izdevumus 272,21 EUR (divi simti septindesmit divi ezro un 21 cents) apméra krimindlprocesa Nr.11310006411 labpratigi atlidzinat: Valsts kase NMR90000050138, BIC kods TRELLV22,
konta Nr.LV68TREL1060001239300 un dokumentu, kas apliecina samaksu, iesniegt vai nosiitit Ogres rajona tiesas kancelejai, Ogré, Brivibas iela 6, 301.kabinets.

Spriedumu var parsiadzet 10 (desmit) dienu laika péc pilna sprieduma pieejamibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija saskana ar Kriminilprocesa likuma
499.panta ceturto dalu tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, iesniedzot apelacijas siidzbu vai protestu Ogres rajona tiesa.
Pilna sprieduma pieejamibas diena —2016.gada 8.februaris.
Tiesnese (personiskais paraksts) Z.Kusina
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