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Lieta Nr. A420197921, SKA-348/2026

Administrativo lietu departaments

Latvijas Republikas Senats
RICIBAS SEDES LEMUMS

Riga 2026.gada 26.marta

[1] Senata sanemta Valsts ienémumu dienesta kasacijas siidziba par Administrativas apgabaltiesas 2025.gada
30.oktobra spriedumu, ar kuru apmierinats pieteicéjas — sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,TOODE” — pieteikums
par labvéliga administrativa akta izdoSanu, ar kuru pieteicéjai tiktu pieSkirts atbalsts apgrozamo lidzeklu plismas
krituma kompenséSanai par 2021.gada janvari un februari.

Apgabaltiesa atzina, ka, piemérojot Ministru kabineta 2020.gada 10.novembra noteikumu Nr. 676 ,,Noteikumi par
atbalstu Covid-19 krizes skartajiem uznémumiem apgrozamo lidzeklu pliismas nodroSinasanai” (turpmak —
Atbalsta noteikumi) 4.2.1.apakSpunktu (redakcija, kas bija speka no 2021.gada 4.marta lidz 7.junijam),
apgrozijuma kritums ir aprekinams, nemot vera Gada parskatu un konsolidéto gada parskatu likuma (turpmak —
Gada parskatu likums) reguléjumu. Lidz ar to Valsts iepémumu dienests nepamatoti apgrozijuma noteikSanai
izmantojis pievienotas véertibas nodokla deklaracija noradito kopgjo darjjumu vertibu. Savukart, izvértéjusi
pieteic&jas gramatvediba noradito informaciju kopsakara ar Gada parskatu likuma regulgjumu, apgabaltiesa atzina,
ka pieteic€ja atbalsta méneSu apgrozijuma pamatoti nav ieklavusi atgriezeniska lizinga darijuma rezultata iegiitos
naudas lidzeklus un no klientiem sanemtos avansa maksajumus par preCu piegadi un pakalpojumu sniegSanu.
Tadejadi izskatamaja lieta konstatéjami priekSnoteikumi pieteicéjai labvéliga administrativa akta izdoSanai.

[2] Valsts iepemumu dienests kasacijas stidziba iebilst parsiidzétaja sprieduma sniegtajai Atbalsta noteikumu tiesibu
normu interpretacijai un uztur tiesvedibas gaita pausto viedokli, ka apgrozijuma krituma aprékina ir izmantojamas
pievienotas vértibas nodokla deklaracija noraditas zinas. Proti, tieSi pievienotas vertibas nodokla deklaracija, kura ir
jabiit atspogulotai patiesai informacijai un kura ietverta pozicija ,,Kopéja darjjumu vértiba”, esot pieradijums, kuru
Valsts ienéemumu dienests pamatoti izmantojis, veértéjot pieteicéjas atbilstibu konkréta atbalsta sanemsSanas
nosacijumiem. lestade uzskata, ka arl avansa maksajumi un iepémumi no pamatlidzeklu realizacijas pretéji
apgabaltiesas viedoklim ietilpst stridus Atbalsta noteikumu tiestbu normas ietverta jédziena ,uznémuma
apgrozijums” satura.

[3] Senats jau ir izskatijis jautajumu par Atbalsta noteikumu 4.2.1.apakSpunkta minéta jedziena ,,apgrozijums”
interpretaciju, tostarp noskaidrojot, vai saskana ar Atbalsta noteikumiem redakcija, kas bija speka lidz 2021.gada
7.jinijam, uznémuma apgrozijums nosakams atbilstoSi Gada parskatu likuma izpratnei, vai ari ar apgrozijumu ir
jasaprot pievienotas vertibas nodokla taksacijas perioda deklaracija ieklauta kopéja darijumu vértiba. Senats atzina,
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ka ar jedzienu ,apgrozijums” iepriekS minétaja Atbalsta noteikumu redakcija bija jasaprot apgrozijums Gada
parskatu  likuma izpratné (Senata 2025.gada  22.oktobra  sprieduma lieta Nr. SKA-16/2025,
ECLI:LV:AT:2025:1022.A420218021.13.S, 11.—13.punkts; 2025.gada 23.oktobra sprieduma lieta Nr. SKA-47/2025,
ECLI:LV:AT:2025:1023.A420202321.15.S, 11.—14.punkts; 2025.gada 23.oktobra sprieduma lieta Nr. SKA-70/2025,
ECLI:LV:AT:2025:1023.A420217421.12.S, 13.—18.punktu; 2025.gada 23.decembra sprieduma lieta Nr. SKA-
72/2025, ECLI:LV:AT:2025:1223.A420222521.13.S, 8.punkts; 2025.gada 30.decembra sprieduma lieta Nr. SKA-
86/2025, ECLI:LV:AT:2025:1230.A420214621.13.S, 9.—11.punkts).

Senatoru kolégija atzist, ka apgabaltiesa, nemot véra izskatamas lietas tiesiskos un faktiskos apstaklus, pamatoti
piemeéroja Senata noradito Atbalsta noteikumu 4.2.1.apakSpunkta minéta jédziena ,,apgrozijums” interpretaciju.

Valsts ienémumu dienests péc biitibas nepiekrit Senata paustajai tiesibu normas interpretacijai, tomer kasacijas
stidziba nav noradijis tadus apsverumus, kas liktu parskatit Senata ieprieks paustas atzinas.

[4] Teverojot mineto, kasacijas stidziba noraditajos tiesibu normu piemérosanas jautajumos ir izveidojusies Senata

judikatiira un parsiidzétais spriedums tai atbilst. Tas atbilstoSi Administrativa procesa likuma 338.1panta otras dalas
1.punktam ir pamats atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu.

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 338.panta otro dalu un 338.1panta otras dalas 1.punktu, senatoru
kolégija

noléema

atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu sakara ar Valsts ienémumu dienesta kasacijas stidzibu par Administrativas
apgabaltiesas 2025.gada 30.oktobra spriedumu.

Lémums nav parsiidzams.

Senators E. Darapolskis Senatore D. Makarova Senatore I. ViSkere
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