Lieta Nr.C31557012

AIZMUGURISKS SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga, 2014.gada 9.oktobr1

Rigas pils€tas Zemgales prieksSpilsétas tiesa

sada sastava: tiesnese E. Stelte-Auzina

ar tiesas s€zu sekretari: A. Orlovsku,

atklata tiesas s€de izskatija civillietu ABLV Bank AS prasiba pret /pers. C/ un /pers. D/ par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

[1] 2012.gada 10.decembri ABLV Bank AS (turpmak — Prasitaja) c€lusi prasibu Rigas pils€tas
Zemgales priekSpilsétas tiesa pret /pers. C/ (turpmak — Atbildétajs Nr.1) un /pers. D/ (turpmak — Atbildetaja Nr.2,
abi kopa — Atbildetaji) par parada piedzinu.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1278., 1290., 1319., 1587., 1590., 1661., 1692., 1698., 1702., 1716.,
1717., 1720., 1722., 1756., 1759., 1765., 1828., 1832., 1838., 1943. un 1946. pantu.

Prasitaja sava prasibas pieteikuma lidza tiesu nodroSinat prasibu pret Atbildétajiem par parada
79 751,64 euro (Ls 56 049,77) piedzinu, piedzit no Atbildétajiem par labu Prasitajai paradu par kop&o summu
79 751,64 euro (Ls 56 049,77), kas sastav no 2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita liguma Nr.07-K-6956 ar
2009.gada 22.septembra grozijumiem pamatparada summas 68 364,12 euro (Ls 48 046,58), kredita procentiem
1 815,27 euro (Ls 1275,78), ligumsoda 7 000 euro (Ls 4 919,63) un 2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita
liguma Nr.07-K-6957 ar 2009.gada 22.septembra grozijumiem pamatparada summas 2 272,24 euro (Ls 1 596,94),
ligumsoda 300,00 euro (Ls 210,84), ka arT piedzit no Atbild&tajiem par labu Prasitajai tiesas izdevumus. Liudza ar1
noteikt Prasitajai tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos procentus 6 % gada
no nesamaksatas pamatparada summas.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2007.gada 11.decembri Prasitaja ka kreditors un Atbildetajs Nr.1 ka
aizn€mejs noslédza Hipotekara kredita ligumu Nr.07- K- 6956 par kredita 64 865,63 euro (Ls 45 587,82) apméra
pieskirSanu ar 2009.gada 22.septembra grozijumiem par kredita 68 497,81 euro (Ls 48 140,53) apmera pieskirSanu
(sakotngji pieskirta kredita summas apmérs faktiski tika palielinats par 4 270,89 euro (Ls 3 001,60)). Hipotekara
kredita liguma Nr.07-K-6956 atrunato saistibu nodroSinaSanai 2007.gada 11.decembri Prasitajs ar
Atbildetaju Nr.2 noslédza Hipotekas ligumu Nr.07- K- 6956/01, saskana ar kuru Atbildetaja Nr.2 ka kilas devejs
par labu Prasitajai iekilaja vinai piederoSo nekustamo Ipasumu. No Hipotekara kredita liguma Nr.07- K- 6956
izrietoSo saistibu pastiprinaSanai 2007.gada 11.decembri starp Prasitaju ka kreditoru un Atbildetaju Nr.2 ka
galvinieku tika noslégts Galvojuma ligums Nr.07- K- 6956/02. 2007.gada 11.decembrT Prasitaja ka kreditors un
Atbildetajs Nr.1 ka aizn@mejs noslédza Hipotekara kredita ligumu Nr.07- K- 6957 par kredita 5 200,00 euro
(Ls 3 654,58) apméra pieskirsanu ar 2009.gada 22.septembra grozijumiem par kredita 4 698,78 euro (Ls 3 302,32)
apméra pieskirSanu (sakotngji pieskirta kredita summas apmérs faktiski tika palielinats par 367,38 euro
(Ls 258,20)). Hipotekara kredtta liguma Nr.07- K- 6957 atrunato saistibu nodrosinasanai 2007.gada 11.decembri ar
Atbildetaju Nr.2 ka kilas devgju tika noslégts Hipotekas ligums Nr.07- K- 6957/01, saskana ar kuru



Atbildetaja Nr.2 par labu Prasitajai atkartoti iekilaja vigai piederoSo nekustamo IpaSumu. No Hipotekara kredita
liguma Nr.07- K- 6957 izrietoSo saistibu pastiprinasanai 2007.gada 11.decembrT starp Prasitaju ka kreditoru un
Atbildetaju Nr.2 ka galvinieku tika noslégts Galvojuma ligums Nr.07- K- 6957/02. Atbildetajs Nr.1 savas no abiem
ligumiem izrieto$as saistibas pienacigi nepilda no 2010.gada 27.marta. 2010.gada 15.decembr1 Prasitaja nosiitija
Atbildeétajam Nr.1 bridinajumu Nr.1-1/3545, Nr.1-1/3545-1 un Nr.1-1/3545-2, pieprasot abu kreditu pirmstermina
atmaksu. 2010.gada 15.decembri Prasitaja nosttija Atbildetajai Nr.2 bridinajumu Nr.1- 1/3545- 3, Nr.1-1/3545-4
un Nr.1-1/3545-5, pieprasot atmaksat Atbild&taja Nr.1 paradu. Parads lidz prasibas celSanas dienai netika atmaksats
pilna apmera.

[2] Ar 2012.gada 18.decembra Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesas tiesneses lemumu tika
apmierinats Prasitajas pieteikums par prasibas nodrosinaSanu.

[3] Atbildetaji rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu nav sniegusi.

[4] Atbildetaji uz tiesas s€di nav ieradusies, neierasanos attaisnojoSus dokumentus tiesa nav iesniegusi, nav
lugusi izskatit lietu pec bitibas bez vinu klatbiitnes vai atlikt lietas izskatiSanu. Par tiesas sédi Atbildetajiem
pazinots likuma noteiktaja kartiba.

Prasitajas pilnvarota parstave 2014.gada 25.septembra tiesas s€d€ uztur€ja prasibu dal&ji, atsakoties no
prasibas dala par Iigumsodu piedzinu, par ko lieta ir parakstijusies. Liidza piedzit no Atbildétajiem par labu
Prasitajai no 2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita Iiguma Nr.07-K-6956 ar 2009.gada 22.septembra
grozijumiem izrieto$a pamatparada summu 68 364,13 euro (Ls 48 046,58) apméra, Iigumiskos procentus
1 815,27 euro (Ls 1275,78) apméra un no 2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita Iiguma Nr.07- K- 6957 ar
2009.gada 22.septembra grozijumiem izrieto$§a pamatparada summu 2 272,24 euro (Ls 1 596,94) apmera, kopa
piedzit 72 451,64 euro (Ls 50 919,30), ka arT tiesas izdevumus.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156. panta pirmo dalu tiesa izskatija lietu bez Atbildétaju klatbtitnes
tiesas séde. Tiesa atzina Atbildetaju neierasanos uz tiesas s€di par neattaisnotu.

Motivu dala

[5] Parbaudijusi un novert&jusi lietas materialus kopuma, tiesa uzskata, ka prasiba ir apmierinama dalgji.

[6] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 208.1 panta pirmo dalu, aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko
pirmas instances tiesa taisa lieta, kura atbildetajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec tiesas

aicinajuma, nepazinojot neieraSanas iemeslu. Saskana ar $a likuma 208.1 panta otro dalu, aizmugurisku spriedumu
tiesa taisa, pamatojoties uz prasitaja paskaidrojumiem un lieta esoSajiem materialiem, ja tiesa tos atzist par
pietieckamiem strida izSkirSanai.

[7] Civilprocesa likuma 93. panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta
pamato savus prasijumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildetajam japierada
savu iebildumu pamatotiba.

Saskana ar Civillikuma 1512. pantu, pie katra saistibu liguma biitibas pieder savstarpgjs apsolijums un ta
pienemsana no abam pus€m divpusgjos ligumos. Saskana ar Civillikuma 1587. pantu, tiesigi noslégts ligums uzliek
lidz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjjuma seviskais smagums, ne ar1 vélak radusas izpildijuma griitibas
nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaud&jumus.

[8] Lieta nepastav strids, ka 2007.gada 11.decembrT Prasitaja ka kreditors un Atbildetajs Nr.1 ka aiznémgjs
noslédza Hipotekara kredita ligumu Nr.07-K-6956 par kredita 64 865,63 euro (Ls 45 587,82) apméra pieskirSanu ar
2009.gada 22.septembra grozijumiem par kredita 68 497,81 euro (Ls 48 140,53) apméra pieskirSanu (papildus tika
pieskirts kredits 4 270,89 euro (Ls 3 001,60)). Lieta nepastav strids, ka 2007.gada 11.decembri Prasitaja ka
kreditors un Atbildetajs Nr.1 ka aizp€méjs noslédza Hipotekara kredita Iigumu Nr.07-K-6957 par kredita
5200,00 euro (Ls 3 654,58) apmera pieskirSanu ar 2009.gada 22.septembra grozijumiem par kredita 4 698,78 euro
(Ls 3 302,32) apméra pieskirSanu (papildus tika pieskirts kredits 367 38 euro (Ls 258,20)).

Saskana ar Civillikuma 1425. pantu, katra saistiba jaizpilda pilna apmera, un nevienu nevar piespiest
apmierinaties tikai ar kadas saistibas dalas izpildijumu. Saskana ar Civillikuma 1943. pantu, aizn@méjam jaatdod
tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins saneémis. Saskana ar Civillikuma 1512. pantu, pie katra saistibu
liguma biitibas pieder savstarp&js apsolijjums un ta pienemsana no abam pusém divpusgjos ligumos.

Atbildetajs Nr.1 iebildumus pret noslégtiem ligumiem péc biitibas nav izteicis un Iigumus nav apstridgjis
ne kopuma, ne kada to dala celot prasibu.



Tiesa atzist, ka starp pusém nav strida par parada pamatsummas apméru un aprekinu, jo
Atbildetajs Nr.1 nav noradijis pamatotus iebildumus. Atbildétajs Nr.1 nav iesniedzis pieradijumus, ka savas
saistibas pret Prasitaju biitu pilniba izpildijis un paradu pec aizdevuma sanemsSanas bitu samaksajis pilniba
(Civillikuma 1838. panta pirma dala). Lidz ar to no Atbildétaja Nr.1 par labu Prasitajai piedzenama no
2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita liguma Nr.07-K-6956 ar 2009.gada 22.septembra grozijumiem izrietosa
pamatparada summa 68 364,13 euro (Ls 48 046,58) apmera, ka arT no 2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita
liguma Nr.07- K- 6957 ar 2009.gada 22.septembra grozijumiem izrietoSa pamatparada summa 2 272,24 euro
(Ls 1 596,94) apmera.

[9] Civillikuma 1756. panta ir noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku
darfjumu, vai uz likumu.

2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita Iiguma Nr.07-K-6956 puses ar liguma I dalas pamatnoteikumu
1.2., 1.3., un 1.4. punktu, 1paso noteikumu 4.1. punktu un Iiguma II dalas 3. punktu (kredita atmaksa un procentu
samaksa) pieligusas Atbildétaja Nr.1 pienakumu maksat Prasitajai kredita procentus noteikta apméra un kartiba.
Attiecigie noteikumi tika groziti ar 2009.gada 22.septembra grozijumiem liguma (Papildvienosanas Hipotekara
kredita Iigumam Nr.07-K-6956).

2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita l[iguma Nr.07-K-6957 puses ar Iiguma I dalas pamatnoteikumu
1.2., 1.3., un 1.4. punktu, 1paso noteikumu 4.1. punktu un Iiguma II dalas 3. punktu (kredita atmaksa un procentu
samaksa) pieligusas Atbildetaja Nr.1 pienakumu maksat Prasitgjai kredita procentus noteikta apméra un kartiba.
Attiecigie noteikumi tika groziti ar 2009.gada 22.septembra grozijumiem liguma (Papildvienosanas Hipotekara
kredtta Iigumam Nr.07-K-6957).

Atbilstosi Civillikuma 1753. pantam ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas
summas vai citu atvietojamu lietu (844. pants) lietoSanas atvélgjumu vai kav&jumu, saméra ar vinu daudzumu un
lietoSanas ilgumu. Saskana ar Civillikuma 1757. pantu, noligstot procentus, janoteic to apmers. Savukart
Civillikuma 1946. panta pirma dala noteic, ka procenti par aizdevumu dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati
vai, ja paradnieks pielaidis nokav&umu.

Prasitaja ludz piedzit ligumiskos procentus 1815,27 euro (Ls 1275,78) apméra par periodu no
2010.gada 28.julija Iidz 2011.gada 3.janvarim, kas izriet no 2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita liguma
Nr.07-K-6956 ar 2009.gada 22.septembra grozijumiem un Prasitajas sastadita parada summas aprékina.

Parbaudot lietas materialus tiesa secina, ka Atbildétajs Nr.1 nav nomaksajis Prasitajai ligumiskos procentus
par periodu no 2010.gada28julija Iidz 201l.gada 3.janvarim saskana ar 2007.gada 11.decembra
Hipotekara kredita Iigumu Nr.07-K-6956 ar 2009.gada 22.septembra grozijumiem.

Pie Sadiem apstakliem atzistams, ka saskana ar Civillikuma 1756. pantu prasiba par aizdevuma lietoSanas
procentu piedzinu ir pamatota. Lidz ar to no Atbildétaja Nr.1 par labu Prasitajai piedzenami no 2010.gada 28.julija
lidz 2011.gada 3.janvarim Hipotekara kredita [iguma Nr.07-K-6956 ar 2009.gada 22.septembra grozijumiem
izrietosa ligumisko procentu summa 1815,27 euro (Ls 1275,78) apmera.

[10] Prasitajas pilnvarota parstave, kura rikojas uz 2013.gada 10.decembra notarialas pilnvaras pamata,
2014.gada 25.septembra tiesas séde uzturgja prasibu dalgji, atsakoties no prasibas dala par ligumsodu piedzinu, par
ko lieta ir parakstijusies.

Saskana ar Civilprocesa likuma 74. panta tresas dalas 1. punktu prasitajam ir tiesibas pilnigi vai dalgji
atteikties no prasibas. Civilprocesa likuma 164. panta septita dala noteic, ka iekams lietas izskatiSana pec butibas
nav pabeigta, ir iesp&jams atteikties no prasibas. Saskana ar Civilprocesa likuma 82. panta otro dalu juridisko
personu lietas tiesa ved to amatpersonas, kas darbojas likuma, statiitos vai nolikuma pieskirto pilnvaru ietvaros, vai
ari citi juridisko personu pilnvaroti parstavji.

Tiesa secina, ka Prasitajas pilnvarotas parstaves atteikums no prasibas dala par ligumsodu piedzinu ir
uzskatams par Prasitajas atteikumu no prasibas dala par ligumsodu piedzinu, un nav pamata vertet prasibas
pieteikuma aprékinato ligumsodu pamatotibu.

[11] Lieta nav strida, ka no Hipotekara kredita Iiguma Nr.07-K-6956 izrietoso saistibu pastiprinasanai
2007.gada 11.decembrt starp Prasitaju ka kreditoru un Atbildétaju Nr.2 ka galvinieku tika noslégts Galvojuma
ligums Nr.07-K-6956/02, un saskana ar min&ta Iiguma 2. punktu puses vienojas, ka galvinieks uznemas saistibas ka
pats paradnieks, iznemot saistibas, kas izriet no grozijumiem par kredita Iiguma ietvaros izsniedzamas kredita
summas apméra palielingjumu, jo par to Galvinieka atbildiba iestajas tikai pe&c atbilstosu Galvojuma liguma
grozijumu parakstiSanas puSu starpa. Lietd nav strida, ka no Hipotekara kredita Iiguma Nr.07- K-6957 izrietoso
saistibu pastiprinasanai 2007.gada 11.decembr1 starp Prasitaju ka kreditoru un Atbild&taju Nr.2 ka galvinieku tika
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noslégts Galvojuma Iigums Nr.07-K-6957/02, un saskana ar min&ta liguma 2. punktu puses vienojas, ka galvinieks
uznemas saistibas ka pats paradnieks, iznemot saistibas, kas izriet no grozijumiem par kredita Iiguma ietvaros
izsniedzamas kredita summas apmera palielinajumu, jo par to Galvinieka atbildiba iestajas tikai p&c atbilstosu
Galvojuma Iiguma grozijumu parakstiSanas pusu starpa.

Tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 5. panta sesto daJu vadas no judikatiiras — Augstakas tiesas Senata
Civillietu departamenta 2012.gada 7.marta sprieduma lieta Nr.SKC- 115/2012, kura ir nostiprinata teze, ka
galvojuma un solidaram saistibam ir procesuala lidziba, t.i., prasijjumu var vérst gan pret galvinieku, gan
paradnieku, tacu no materialo tiesibu viedokla atskiriba ir buitiska: solidari saistitie nes atbildibu, ko velak dala sava
starpa, turpretim galvojuma galvinieks pilda akcesoru saistibu, kas lauj lietot regresa prasibu pilna apméra.

Saskana ar Civillikuma 1692. pantu galvojums ir ar ligumu uznemts pienakums atbildét kreditoram par
tresas personas paradu, neatsvabinot tomer p&dgjo no vinas parada.

Sprieduma secinats, ka panta norma sniegta definicija norada, ka galvojums ir Iigums starp galvinieku un
kreditoru, no ka secinams, ka ar galvojuma ligumu tiek nodibinata atseviska saistiba starp kreditoru un galvinieku.

Solidaras saistibas nodibinasanas definicija ir sniegta Civillikuma 1670. panta, kas noteic, ka par solidaru
prasijums vai saistiba atzistama tad, kad no vairakiem kreditoriem katrs var prasit visu priekSmetu, vai kad no
vairakiem paradniekiem katram ir pienakums visu izpildit. Savukart Civillikuma 1673. pants noteic, ka ligums
solidaru saistibu nodibina tikai tad, kad 1idz&ji to tieSi ir noteikusi. Galvotaju solidara atbildiba ir noteikta
Civillikuma 1699. panta, kas noteic, ka vairakas personas, kas galvojusas par vienu un to pasu paradnieku un vienu
un to paSu paradu, atbild solidari. Tadgjadi galvojums ir akcesora saistiba, kas kalpo par citas saistibas
nodrosinajumu. Galvojums péc savas biitibas ir saistibu tiesibu pastiprinajuma veids, jo ar galvojumu ir saprotamas
ligumiskas saistibas, ar kuram tresa persona — galvinieks, uznemas atbildet kreditoram par citas personas parada
saistibam, tomér neatsvabinot paradnieku no vina parada. Galvojuma bitiba ir janem vera ar1 vert&jot, vai atbildibu
galvenajam paradniekam vai galviniekam var€tu uzlikt solidari. Civillikuma solidaras saistibas biitiba ir raksturota
ar izpildijuma priekSmetu (darbibas, bezdarbibas, lietas) nedalamibu. Ja kada naudas summa tiek aizdota nedaliti
divam personam, tad nav logiski vienu uzskatit par paradnieku, bet otru — par galvinieku. Abiem jabit solidariem
paradniekiem no pasa sakuma. Solidarais paradnieks, péc tam, kad apmierinajis kreditora prasijumu, var prasit no
pargjiem atbilstoSu atlidzibu (Civillikuma 1686. pants). Divu solidaru paradnieku gadijuma tas nozimé atlidzinato
summu dalit uz pusém. Turpretim galvojuma attiecibas galvinieks, kas sedzis paradu, var no galvena paradnieka
prasit visu samaksato, kas Civillikuma 1692. panta izteikts ar vardiem ,,Neatsvabinot tom&r p&€d&jo no parada”,
proti, neatsvabinot paradnieku no vina uznemtas saistibas. Ieverojot noradito, galvojuma un solidaram saistibam
kopgja ir tada iezime, ka prasijumu var verst gan pret vienu, gan pret otru (pie tam galvojuma tas nav vispargjs
noteikums), un to varétu saukt par procesualu Iidzibu, tacu ekonomiski, no materialo tiesibu viedokla, atSkiriba ir
butiska: solidari saistitie nes atbildibu, ko v&lak sadala sava starpa, turpretim galvinieks pilda akcesoru saistibu, kas
lauj lietot regresa prasibu pilna apmeéra (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta
2012.gada 7.marta spriedums lieta Nr.SKC-115/2012).

Tadgjadi tiesa atzist, ka galvena paradnieka un galvinieka saistibas nevar tikt atzitas par solidaram, jo ka
jau tas ir noradits minétaja sprieduma — galvinieks pilda akcesoru saistibu, kas, savukart, lauj lietot regresa prasibu
pilna apmera. Lidz ar ko, secinams, ka konkrétaja gadijuma nav konstat€jama paradnieka un galvinieka solidara
atbildiba.

Tiesas ieskata min€taja Senata sprieduma izdaritie secinajumi ir pemami vera un attiecinami uz izskatamo
lietu, jo no sprieduma satura redzams, ka tas taisits, pastavot analogiskiem faktiskiem apstakliem.

Nemot vera mingto tiesa secina, ka ar 2007.gada 11.decembra Galvojuma ligumu Nr.07-K-6956/02 un
2007.gada 11.decembra Galvojuma Iigumu Nr.07-K-6957/02 Atbildétaja Nr.2 ir uznémusies subsidaru, bet ne
solidaru atbildibu par visam Atbildetaja Nr.1 saistibam, kas izriet no 2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita
liguma Nr.07-K-6956 un 2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita Iiguma Nr.07-K-6957, tada pat apmera ka pats
paradnieks.

Tadejadi saskana ar tiesas spriedumu ir nosakama nevis solidara, bet subsidara atbildiba, tas ir, sprieduma
nosakot, ka tikai piedzinas neiesp&jamibas gadijuma no Atbildétaja Nr.1 Prasitajai nosakamas tiesibas verst
piedzinu pret galvinieku — Atbildetaju Nr.2.

Civillikuma 1587. pants noteic, ka tiesigi noslégts ligums uzliek lidzgjiem pienakumu izpildit apsolito, un
ne darfjuma seviskais smagums, ne ar1 vélak radusas izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no
liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaud&jumus. Saskana ar Civillikuma 1589. pantu vienpusg€ja atkapSanas no liguma
pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma raksturu, vai, kad to zinamos apstaklos atlauj likums, vai ar,
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kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Atbildetaja Nr.2 iebildumus pret noslégtiem ligumiem pec biitibas nav izteikusi un ligumus nav apstrid€jusi
ne kopuma, ne kada to dala celot prasibu. Tiesa atzist, ka starp pusém nav strida par parada pamatsummas apméru
un aprekinu, jo Atbildetaja Nr.2 nav noradijusi pamatotus iebildumus. Atbildétaja Nr.2 nav iesniegusi
pieradijumus, ka savas saistibas pret Prasitaju bitu pilniba izpildijusi un aiznémgeja paradu saskana ar galvojumu
ligumiem biitu samaksajusi pilniba (Civillikuma 1838. panta pirma dala).

Nemot véra ieprickS minéto, tiesa atzist, ka Prasitajas prasiba ir apmierinama dalgji. Piedzinu pret
Atbildetaju Nr.2 var veikt tikai piedzinas no Atbild&taja Nr.1 neiespgjamibas gadijuma un Atbild&taja Nr.2 atbild
tikai par tadas no ligumiem izrieto$as kredita summas atmaksu, par kuru tiesi ir galvojusi.

Saskana ar 2007.gada 11.decembra Galvojuma liguma Nr.07-K-6956/02 noteikumiem par galvinieka
atbildibas apjomu (Iiguma 2. punktu) nav tiesiska pamata piedzinas no Atbildétaja Nr.1 neiesp&jamibas gadijuma
piedzit no Atbildétajas Nr.2 par labu Prasitajai papildus kredita summu 4 270,89 euro (Ls 3 001,60). Lidz ar to
piedzinas no Atbildetaja Nr.1 neiesp&jamibas gadijuma no Atbildétajas Nr.2 par labu Prasitajai piedzenama no
2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita liguma Nr.07-K-6956 bez 2009.gada 22.septembra grozijumiem
izrietosa pamatparada summa 64 093,24 euro (68 364,13 euro — 4 270,89 euro = 64 093,24 euro) — Ls 45 044,99.
Saskana ar 2007.gada 11.decembra Galvojuma liguma Nr.07- K-6956/02 noteikumiem par galvinieka atbildibas
apjomu (Iiguma 2. punktu) par aprékinatiem procentiem, kas izriet no 2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita
liguma Nr.07-K-6956 ar 2009.gada 22.septembra grozijumiem, Atbildetaja Nr.2 atbild pilna apmeéra.

Saskana ar 2007.gada 11.decembra Galvojuma Iiguma Nr.07-K-6957/02 noteikumiem par galvinieka
atbildibas apjomu (liguma 2. punktu) nav tiesiska pamata piedzinas no Atbildétaja Nr.1 neiespgjamibas gadijuma
piedzit no Atbildetajas Nr.2 par labu Prasitajai papildus kredita summu 367,38 euro (Ls 258,20). Lidz ar to
piedzinas no Atbildétaja Nr.1 neiesp&jamibas gadijjuma no Atbildetajas Nr.2 par labu Prasitajai piedzenama no
2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita liguma Nr.07-K-6957 bez 2009.gada 22.septembra grozijumiem
izrietosa pamatparada summa 1 904,86 euro (2 272,24 euro — 367,38 euro = 1 904,86 euro) — Ls 1 338,74.

Lidz ar to prasiba dala par no 2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita Iiguma Nr.07- K-6956 ar
2009.gada 22.septembra  grozijumiem  izrieto$a pamatparada 4 270,89 ewro  (Ls 3001,60) un no
2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita liguma Nr.07-K-6957 ar 2009.gada 22.septembra grozijumiem izrieto$a
pamatparada 367,38 euro (Ls 258,20) piedzinu no Atbild&tajas Nr.2 par labu Prasitajai noraidama.

[12] Civilprocesa likuma 195. pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summu piedzinu, tiesa ta
rezolutivaja dala cita starpa norada prasitaja tiesibas par laiku Ilidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt
procentus, minot arT to apmeru. Atbilstosi Civillikuma 1763. panta 1. punktam nosakams, ka procentu pieaugums
apstdjas, kad nesamaksato procentu daudzums sasniedzis aizdevuma summas lielumu. Civillikuma
1765. panta ceturta dala noteic, ka procenti aprékinami tikai no pasa kapitala. Bet, ja noliktaja termina nesamaksa
procentus vismaz par gadu, tad p€c kreditora pieprasijuma par vinpam pienakoSos procentu summu aprékina
likumiskos procentus par min€to terminu. Tiesa atzist, ka nosakamas prasitaja tiesibas par laiku Iidz tiesas
sprieduma izpildei sanemt no atbildétajam likumiskos 6% (seSus procentus) gada no parada pamatsummas.

[13] Tiesas apmierinato prasijumu apmérs (piedzinai no Atbildétaja Nr.1) Saja lieta ir 68 364,13 euro +
1 815,27 euro + 2 272,24 euro = 72 451,64 euro (Ls 48 046,58 + Ls 1 275,78 + Ls 1 596,94 = Ls 50 919,30), Iidz
ar to, atbilstoSi Civilprocesa likuma aktualas redakcijas 34. panta pirmas dalas 1. punkta ,,d” apakSpunktam,
35. panta pirmas dalas 1. punktam un 41. pantam, no Atbildétaja Nr.1 par labu Prasitajai butu piedzenama valsts
nodeva proporcionali apmierinato prasijumu apméram 1 906,19 euro (1 202,28 euro + 703,91 euro (1,6 procenti
no prasibas summas, kas parsniedz 28 457 euro, konkrétaja gadijuma — 1,6 % no 43 994,64 euro) = 1 906,19 euro).
Tomér no lietas materialiem secinams, ka Prasitaja samaksajusi valsts nodevu 1 210,15 euro (Ls 850,50) apméra
saskana ar Civilprocesa likuma redakciju, kas bija sp€ka prasibas celSanas bridi. Nav pamata piedzit no
Atbildetaja Nr.1 par labu Prasitajai valsts nodevas summu, kas ir lielaka par samaksato valsts nodevas summu. Lidz
ar to no Atbildétaja Nr.1 par labu Prasitajai piedzenama valsts nodeva 1 210,15 euro (Ls 850,50).

Saskana ar Civilprocesa likuma 34. panta pirmas dalas 7. punktu, 35. panta pirmas dalas 1. punktu un
41.pantu no Atbildétaja Nr.1 par labu Prasitdjai piedzenama ari valsts nodeva par prasibas nodroSinajuma
pieteikumu proporcionali apmierinato prasijumu apméram 362,26 euro (72 451,64 euro x 0,5 % = 362,26 euro) —
Ls 254,60.

Kopa no Atbildétaja Nr.1 par labu Prasitajai piedzenama valsts nodeva 1 572,41 euro (1 210,15 euro +
362,26 euro =1 572,41 euro) — Ls 1 105,10.

Tapat no Atbildetaja Nr.1 par labu Prasitajai piedzenami samaksatie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi

5



7.83 euro (Ls 5,50) (par prasibas pieteikuma noraksta, tiesas pazinojumu un pavestu piegadasanu un izsniegSanu).

Kopa no Atbildétaja Nr.1 par labu Prasitajai piedzenami tiesas izdevumi 1 580,24 euro (1 572,41 euro +
7,83 euro =1 580,24 euro) — Ls 1 110,60.

Tiesas izdevumu piedzinas Prasitajas laba no Atbildétaja Nr.1 neiespgjamibas gadijuma, saskana ar
2007.gada 11.decembra Galvojuma Iiguma Nr.07-K-6956/02 un 2007.gada 11.decembra Galvojuma liguma Nr.07-
K-6957/02 noteikumiem par galvinieka atbildibas apjomu (liguma 2. punktu) piedzina vérSama pret galvinieku —
Atbildetaju Nr.2.

[14] Nemot véra to apstakli, ka kopgjie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par prasibas pieteikuma
noraksta, tiesas pazinojumu un pavéstu nosiitisanu pusém sastada 10,33 euro (Ls 7,26), tiesa atzist, ka ar lietas
izskatiSanu saistito izdevumu dala, kuru nav sedzis Prasitajas veiktais maksajums 7,83 euro (Ls 5,50), piedzenama
no Atbildetaja Nr.1 par labu valstij 2,50 euro (Ls 1,76) apmera.

Ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu piedzinas valsts laba no Atbildétaja Nr.1 neiesp&jamibas gadijuma,
saskana ar 2007.gada 11.decembra Galvojuma liguma Nr.07- K- 6956/02 un 2007.gada 11.decembra Galvojuma
liguma Nr.07-K-6957/02 noteikumiem par galvinieka atbildibas apjomu (liguma 2. punktu) piedzina vérSama pret
galvinieku — Atbildetaju Nr.2.

[15] Parrekins uz euro veikts saskana ar Padomes 1997.gada 17.junija Regula (EK) Nr.1103/97 noteikto
mainas kursu (1 euro = 0.702804 lati).

[16] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu, Atbildétajiem nosakams sprieduma labpratigas izpildes
termins$ — desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Nemot vera iepriek§ mingto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 34. pantu, 35. panta pirmas dalas

1. punktu, 41. panta pirmo dalu, 92.-97. pantu, 189.-195. pantu, 204.1, 208.1 un 208.2pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat dalgji.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu ABLV Bank AS, registracijas
Nr.50003149401, no 2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita Iiguma Nr.07- K- 6956 ar 2009.gada 22.septembra
grozijumiem izrieto§o pamatparadu 68 364,13 euro (Ls 48 046,58) un Iigumiskos procentus 1 815,27 euro
(Ls 1 275,78) par periodu no 2010.gada 28.jilija Iidz 2011.gada 3.janvarim, no 2007.gada 11.decembra Hipotekara
kredita Iiguma Nr.07- K- 6957 ar 2009.gada 22.septembra grozijumiem izrietoSo pamatparadu 2 272,24 euro
(Ls 1596,94), ka ar1 tiesas izdevumus 1 580,24 euro (Ls 1 110,60), kopa 74 031,88 euro (septindesmit cCetri
tiikstoSi trisdesmit vienu euro un 88 centus) — Ls 52 029,90 (piecdesmit divi tikstosi divdesmit devini lati un
90 santimi), nosakot, ka piedzenamas naudas summas samaksa veicama uz ABLV Bank AS, registracijas
Nr.50003149401, kontu LV42AI1ZK0908Z00000176.

Piedzinas no /pers. C/, personas kods /personas kods/, neiesp&jamibas gadijuma, piedzit no /pers. D/,
personas kods /personas kods/, par labu ABLV Bank AS, registracijas Nr./registracijas numurs/, no
2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita liguma Nr.07- K- 6956 bez 2009.gada 22.septembra grozijumiem
izrietoSo pamatparadu 64 093,24 euro (Ls 45 044,99), no 2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita Iiguma
Nr.07- K- 6956 ar 2009.gada 22.septembra grozijumiem izrietoSos Iigumiskos procentus 1 815,27 euro
(Ls 1 275,78) par periodu no 2010.gada 28.jilija Iidz 2011.gada 3.janvarim, no 2007.gada 11.decembra Hipotekara
kredita Iiguma Nr.07- K- 6957 bez 2009.gada 22.septembra grozijumiem izrietoSo pamatparadu 1 904,86 euro
(Ls 1 338,74), ka arf tiesas izdevumus 1 580,24 euro (Ls 1 110,60), kopa 69 393,61 euro (sesdesmit devini tiikstosi
trts simti devindesmit tris euro un 61 centu) — Ls48 770,11 (Cetrdesmit astoni tukstoSi septini simti
septindesmit lati un 11 santimi), nosakot, ka piedzenamas naudas summas samaksa veicama uz ABLV Bank AS,
registracijas Nr.50003149401, kontu LV42AIZK0908Z00000176.

Prasibu dala par no 2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita Iiguma Nr.07-K-6956 ar
2009.gada 22.septembra  grozijumiem izrietoS$d  pamatparada 4 270,89 euro  (Ls3001,60) un no
2007.gada 11.decembra Hipotekara kredita liguma Nr.07-K-6957 ar 2009.gada 22.septembra grozijumiem izrieto$a
pamatparada 367,38 euro (Ls 258,20) piedzinu no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu ABLV
Bank AS, registracijas Nr.50003149401, noraidit.
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Atzit ABLV Bank AS, registracijas Nr.50003149401, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles
dienai) sanemt likumiskos seSus procentus gada no parada pamatsummas.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevumus 2,50 euro (divus euro un 50 centus) — Ls 1,76 (viens lats un 76 santimi), kas iemaksajami Tiesu
administracijas konta Nr.LV51TREL2190458019000, sape€méja iestade: Valsts kase, sapeéméjs: Tiesu
administracija, NMR 90001672316.

Piedzinas no /pers. C/, personas kods /personas kods/, neiesp&jamibas gadijuma, piedzit no /pers. D/,
personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 2,50 euro (divus euro un
S50centus) — Ls1,76 (vienslats un 76 santimi), kas iemaksajami Tiesu administracijas konta
Nr.LV51TREL2190458019000, sanémé&ja iestade: Valsts kase, sanéméjs: Tiesu administracija, NMR
90001672316.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas. Dokuments,
kas apliecina ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu samaksu valsts laba iesniedzams Rigas pils€tas Zemgales
priekspilsétas tiesas kanceleja.

Spriedumu prasitaja ir tiesiga parstidzet apelacijas kartiba 20 dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu
tiesas kol&gijai, iesniedzot apelacijas sidzibu Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa, bet atbildétaji 20 dienu
laika no aizmuguriska sprieduma nostitiSanas dienas ir tiesigi iesniegt Rigas pilsétas Zemgales priekspilsetas tiesa
pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Tiesnese: E. Stelte-Auzina
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