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Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsetas tiesa

Sada sastava: tiesnese . Millere

ar tiesas s€des sekretari L.Berzinu,

piedaloties pie administrativas atbildibas sauktajai personai /pers. A/, /pers. A/ aizstavim /MLE./ un Valsts policijas Galvenas kartibas policijas
parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes pilnvarotajam parstavim/I.D./,

atklata tiesas s€de izskatfja administrativa parkapuma lietu, kas ierosinata pec /pers. A/, personas kods /personas kods/, siidzbas par Valsts
policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Prevencijas parvaldes 2013.gada 29 janvara lemumu Nr.216.

AprakstosSa dala

Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Prevencijas parvaldes Satiksmes uzraudzbas biroja (turpmak — VP GKPP PP SUB)
jaunakais inspektors R.Mezals 2012.gada 13.novenbri sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr.PD709306 /pers. A/ par to, ka 2012.gada
13.novembriplkst.16.50 vadiajs vadija transportlidzekli Volvo S60, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/ (turpmak — Transportlidzeklis),
Salacgrivas novada pa celu Riga-Ainazi no Tijjas puses Saulkrastu virziena (56 km), transportlidzeklis bija aprikots ar ierici (antiradaru), kas var uztvert
bravksanas atruma kontroles meriericu raiditos signalus vai radtt traucgjumus So meriericu darbiba, neievérojot Celu satiksmes noteikumu (turpmak -
CSN) 245.2.punkta noteiktas prasibas, un transportlidzekla vaditajs ir izdarjjis Latvijas administrativo parkapunu kodeksa (turpmak — Latvijas APK)
149.2* panta septinpadsmitaja dajd paredzéto administrafivo parkapumu. Ar administrativa parkapuma protokolu Nr.PD709306 transportlidzekla
vaditajam uzlikts naudas sods Ls 40 apnera.

/pers. A/ administrativa parkapuma protokolu apstridéja VP GKPP PP.
Ar VP GKPP PP 2013.gada 29.janvara lémumu Nr.216 (turpmék — Leémuins) atstats negrozits VP GKPP PP SUB Atbalsta nodalas
jaunaka mspektora R.Mezala 2012.gada 13.novembra lemums administrativa parkapunma lieta Nr.520/PD709306, /pers. A/ siidziba noraidita.
2013.gada 5.marta Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas tiesa sanemta /pers. A/ stidziba, idzot Lemumu atcelt.

Stidziba /pers. A/ norada, ka bez jebkada pamata apstadinot vinas vadito automasinu, policija pielava bitisku procesualu parkapumu.

Stidzba policijai par tas sakotngjo lemumu 1.punkta vina argument&ja par vipas vaditas automasinas apstadinaSanas prettiesiskumu un attiecigi art
pargjo procesualo darbiby, t.sk., ierices ,,ESCORT X50 PASSPORT 8500 izgenanu. Vina noradija, ka nepastaveja neviens no likuma ,,Par policiju”
12.panta pirmas dalas 18.un 20.punkta ietvertajiem automasias stadinasanas tiesiskajiem pamatiem

Vinas argumentus policija atspeko ar policista J.Gudovska velak sniegto dienesta zinojumu. Zinojuma policists ka stadinasanas iemeslu piemin
atlauta braukSanas atruma parsnieg§anu. Toner Sis noradttais stadinasanas iemesls javerte kritiski.

Proti, Iidz attieciga dienesta zinojuma sastadianai lieta nebija nevienas norades par jebkadu atruma parsniegSanu. Administrativa parkapuma
protokoli nekas nav minéts par atruma parsniegsanu, lai gan saskana ar Latvijas APK 238.! pantu formili arf par niecigu atruma parsniegianu vajadzgja
uzsakt lietvedibu. Nepamatota bis iespgjani aizbildinasanas, ka nefiksgjot atruma parkapsanas faktu, ir izddita pretimnaksana parkapgjam. Saja
gadijuma persona neizjustu nekadas sankcijas par atruma parkapsanu, jo saskana ar Latvijas APK 246.pantu par abiem parkapumiem sastaditu vienu
protokolu. Savukart saskana ar Latvijas APK 35.panta otro dalu, atruma sodu tik un ta ieskaitttu lielakaja soda.

Lidz ar to pastav Saubas par policista zinojuma noradtta stadinasanas iemesla patiesumu un attiecigi pasas stadinasanas tiesiskumu.

Nav pieradita autormasias aprikosana ar radaru detektoru.

Saskana ar Latvijas APK 149.2*panta septinpadsmito dau, sodu pieméro par brauk$anu ar automasinu, kas ir aprikota ar radaru detektoru vai
antiradaru. No § normas, ka arT attiecigajam Celu satiksmes noteikumu normam izriet, ka nepietiek tikai konstatét, ka ierice i atradusies automasina,
bet ari jakonstatg, ka minéta ierice ir bijusi uzstadita, t.i., ir bijusi lietoSanas gataviba, lai to izmantotu. Saja lieta aprikoganas faktam nav pieradfumu.

Nemot véra min€to un vadoties no Latvijas APK 239.panta 1. punkta un 288.panta, lodz atcelt Lemumu.

Lemuma noradits, ka VP GKPP PP izskattta /pers. A/ stdziba par VP GKPP PP SUB Atbalsta nodalas jaunaka inspektora R.Mezala
2012.gada 13.novembra emumu administrativa parkapuma lieta Nr.520/PD 709306 un konstat€ja, ka 2012.gada 13.novembri jaunakais inspektors
R.Mezals sastadija administratva parkapuma protokolu Nr.PD709306, kura noradija, ka /pers. A/ minétaja diena plkst.16.50 vadija Transporthidzekli
pa Salacgrivas novadu, pa autocelu Riga- Ainazi no Tijas puses Saulkrastu virziena (56.kilometra), kur§ aprikots ar ierici (antiradaru) ,,ESCORT X50
PASSPORT 8500 (S/N /numurs/)”, kas var uztvert braukSanas atruma kontroles meriericu raiditos signalus vai radtt trauc€jumus $o iericu darbiba.

CSN 245.2.punkts nosaka — aizliegts braukt ar transportlidzekli, kas aprikots ar ieric@m (antiradaru u.tml.), kas var uztvert bravkSanas atruma
kontroles meriericu raiditos signalus vai radtt trauc&jumus So meriericu darbibai.

Atbildiba par 3o parkapumu paredzeta Latvijas APK 149 2*panta septinpadsmitaja daa - par brauksanu ar transportlidzekli, kur§ aprikots ar ierici



(antiradaru u.tml.), kas var uztvert braukSanas atruma kontroles meriericu raidttos signalus vai radtt trauc€junus So meriericu darbiba, transportiidzekiu
vaditajiem paredz piemerot naudas sodu 40 (Cetrdesmit) latu apmera, konfiscgjot attiecigas ierices.

Apstakli, kas nikstina atbildibu par administrativo parkapunu nav konstateti.

Apstakli, kas pastiprina atbildibu par administratvo parkapumu nav konstateti.

2012.gada 13.noverbri jaunakais inspektors R.Mezals saskana ar Latvijas APK 32. - 37., 268. - 274.!pantu un 275.panta pirns dalas pirmo
punktu piengma lemumu Nr.520/PD 709306 par izdarfto parkapumu /pers. A/ piemérojot 149.2*panta septinpadsmitas dalas sankcija paredzeto sodu
40 latu apmera un konfiscgja attiecigo ierici.

Pie lietas materialiem Nr. PD 709306 pievienots mantu iznemSanas protokols administrativa parkapumam lieta Nr.520/PD 709306.

Mantu iznemSanas protokola, kas tika pievienota administrativa parkapuma protokolam un lemumam Nr.520/PD 709306, noradita izgenta ierice
“ESCORT X50 PASSPORT 8500 (S/N /numurs/)”. Minéta ierice tika pievienota administrativas lietas materialiem. Mantu izpensanas protokolu
paraksfija transporthidzekla vaditajs /pers. A/ un jaunakais inspektors R.Mezals.

Notikuma vieta transporthidzekla vaditaja /pers. A/ paskaidrojumu nesniedza, administrativa parkapuma protokolu PD 709306 parakstia.

2012.gada 30.novembri Valsts policijas sekretariata registréta /pers. A/ studzba (regNr.V-14049), ar kuru viga apstrid Emumu administrativa
parkapuma lieta Nr.520/PD 709306. /pers. A/ stidziba norada, ka admmistrativa parkapuma protokola nekas nav minéts par vinas aptur€Sanas iemeshu.
/pers. A/ norada uz Administrativas rajona tiesas 2012.gada 3.janvara spriedumu lieta Nr.A420750510. /pers. A/ uzskata, ka vinu apturgja bez iemesla
un attiecigi sodana par radaru detektora lietoSanu un ta konfisc€Sana bija prettiesiska. /pers. A/ lidz atcelt administratva parkapuma protokolu Nr.PD
709306 un atdot konfisceto ierici.

2012.gada 20.decembri VP GKPP PP no VP Vidzemes regiona parvaldes Kartibas policijas biroja tika sanemti administrativa parkapuma lietas
Nr.520/PD 709306 materiali.

Par /pers. A/ izdarita administrativa parkapuma konstatéSanas apstakliem no jaunaka mnspektora J.Gudovska tika pienemts dienesta zigojuns.

2013.gada 17.janvart jaunakais inspektors J.Gudovskis dienesta zipojuma norada, ka 2012.gada 13.novembri pildja dienesta pienakunus ar
jaunako inspektoru RMezali. J.Gudovskis paskaidro, ka Limbazu novada uz autocela Riga-Ainazi (56.kilometra) pretim braucosajam
Transportlidzeklim tika fiksets braukSanas atrums, kas bija nedaudz lielaks par atlauto. Pec atruma fiks€Sanas minétais transportlidzeklis strauji saka
samazinat braukSanas atrumu. J.Gudovskis norada, ka bija tunSs un transportlidzekla vaditajs nevargja redzet, ka pretim brauc policijas
transportlidzeklis. Tika secinats, ka transportlidzeklis varétu bit aprikots ar ierici (antiradaru), kas var uztvert brauksanas atruma kontroles meriericu
raidttos signalus. Tika piegemts Emuns apturét transportlidzekli, lai parliecinatos par minéto un bridinatu vaditaju, ka ir jaievero atlautais brauksanas
atruns. J.Gudovskis norada, ka pie apturéta transportlidzekla piegaja jaunakais inspektors R.Mezals un konstatgja, ka ta salona priekSpusg, redzama
vietd uzstadita ierice (antiradars). Par mingto tika sastadits mantu iznenmsanas protokols un administrativa parkapuma protokols.

Latvijas APK 286.panta otraja dala noteikts, ka augstaka iestade, izskatot stidzibu vai protestu par lemunu administrativa parkapuma lieta,
parbauda pienemta lemuma likunibu un pamatotibu.

Lieta nav strids, vai /pers. A/ 2012.gada 13.novembri izdarfja 149.2*panta septigpadsmitaja dala paredzgto parkapumu. /pers. A/ stidziba norada,
ka vinu apturgja bez iemesla un attiecigi sodSana par radaru detektora lietoSanu un ta konfisc€Sana bija prettiesiska.

Latvijas APK 272.pants nosaka - institlicijai (amatpersonai), izskatot admmistrativa parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais
parkapuns, vai attiecigd persona ir vainiga ta izdarSana, vai So personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir atbildibu nikstinosi un pastiprinosi
apstakli, vai ir nodarits mantisks zaud&juns, ka art janoskaidro citi apstakli, kam ir nozime lietas pareiza izlensana.

CSN 245. punkta noteikti gadfjumi, kad ar transporthdzekli braukt aizliegts. Citstarp, 245.2. punkta noteikts, ka aizliegts braukt ar
transportlidzekli, kas aprikots ar iericém (antiradaru u.timl.), kas var uztvert braukSanas atruma kontroles meriericu raiditos signalus vai radit traucgjumus
So neriericu darbibai.

Latvijas APK 149.2* panta septinpadsmita dala noteic, ka par brauksanu ar transportlidzekli, kurs aprikots ar ierici (antiradaru u.tmil.), kas var
uztvert braukSanas atruma kontroles m€riericu raiditos signalus vai radit traucgjunus So meriericu darbiba, - uzick naudas sodu transportlidzekla
vaditajam Cetrdesmit latu apmera, konfiscgjot attiecigas ierices.

Lai iestatos Latvijas APK 149.2*panta septigpadsmita dala paredzeta administrafiva atbildiba nepieciesams konstatét, ka transportlidzeklis atrodas
kustiba un tas ir aprikots ar ierici, kas var uztvert brauksanas atruma kontroles meriericu raiditos signalus vai radit trauc€jumus So meriericu darbiba.

No mingtajam tiesbu normam secinans, ka nav pielaujams celu satksme izmantot (braukt) ar transportlidzekli, kur§ aprikots ar ierici, kas var
uztvert brauksanas atruma kontroles mériericu signalus vai radt trauc€jumus So meriericu darbiba.

Saskana ar Latvijas APK 28.pantu un 274.1 panta pirmés dajas 1.punktu parkap&jam piederosie parkapuma izdaranas riki ir konfisc&jami un tas
nosakams lemuma par administrafiva soda uzlikSanu.

No administrativas lietas materialiem redzams, ka no Transportlidzekla, tika imemta ierice “ESCORT X50 PASSPORT 8500 (S/N /munmurs/)”.

Radara detektors ir kompakta elektroniska ierice, kas detekte, apstrada un informe lietotaju par savas darbibas zona fikséto radaru darbibu, kuri
izstaro radiovilus vai lazera starus, un kuru noteik$anai ierice ir noskanota (avots: www.antiradar.ru).

VP GKPP PP uzskata, ka lieta nav Saubu par to, ka iznemta ierice i radara detektors un ta paredzeta braukSanas atruma kontroles meriericu
raidtto signalu uztverSanai.

To, ka konfisceta ierice ,,ESCORT X50 PASSPORT 8500 (S/N /munmurs/)” var uztvert braukSanas atruma kontroles meriericu raidttos signalus,
apstiprina policijas amatpersonas zinojuma noradita informacija, ka arT publiski pieejama informacija par ierici ,, ESCORT X50 PASSPORT 8500 (sk.
www.escortradar.conypassport8500x50/index.php).

Dotaja gadijuma lieta nepastav strids, ka /pers. A/ transportlidzeklis bijis ar $adu ierici aprikots.

Jaunakais inspektors J.Gudovskis dienesta zipojuma norada, ka pretim braucoSajam transportlidzeklim tika fiksets braukSanas atrums, kas bija
nedaudz lielaks par atlauto. PEc atruma fikseSanas minctais transportlidzeklis strauji saka samazinat braukSanas atrumu, kas radija aizdomas, ka tas
varetu bit aprikots ar ierici (antiradaru), kas var uztvert braukSanas atruma kontroles neriericu raiditos signalus. J.Gudovskis norada, ka tika pienemts
s apturét transportlidzekli, lai parliecinatos par minéto un bridinatu vaditaju, ka i jaievero atlautais brauksanas atrums.

Likuma ,,Par policiju” 12.panta 20.punkta noteikts, ka policijas darbinickam ir tiesibas apturét transportlidzekli un izdartt ta apskati, ja ir pamats
domat, ka transportlidzekla vadtajs parkapis celu satiksmi reglamentgjoso normativo aktu prasibas.

Saja gadifjuma policijas darbinieki fiksgja, ka transportlidzekla vaditaja parsniedz atlauto brauksanas atrumu, ka arf vigiem bija pamats domt, ka
transportlidzekla vaditajs parkapis ari citas celu satiksmi reglament&joSo normativo aktu prasibas. Jasecina, ka policijas darbinicki pamatoti apturgja
/pers. A/ vadito transportlidzekli.

Lidz ar iZlastto VP GKPP PP uzskata, ka /pers. A/ darbibas Latvijas APK 149.24panta septippadsmitaja daji paredzeta administrafiva
parkapuma izdarSana ir pilniba pieraditas. Admmistrativa parkapuma protokols un Emums Nr.520/PD 709306 noformets un sods piemerots likurriigi un



pamatot.

Lieta nav neviena objektiva, pamatota un likurriga iemesla, lai /pers. A/ atceltu pienéroto sodu, t.sk., atgrieztu konfiscéto ierici.

Pamatojoties uz minéto un Latvijas APK 287.panta pirméis dalas 1. punktu, noléma VP GKPP PP SUB Atbalsta nodalas jaunaka inspektora
R.Mezala 2012.gada 13.novembra lemumu administrativa parkapuma lieta Nr.520/PD 709306 atstat negrozitu, bet /pers. A/ stidzibu noraidit.

Tiesas s€de /pers. A/ un vinas aizstavis stidzibu uztur€ja uz taja noraditajiem argumentiem

VP GKPP parstavis stidzibu neatzina, pamatojoties uz Leémuma noraditajiem apsverumiem

Motivu dala

Uzklausot procesa dalibniekus un izvértgjot lietas materialus, tiesa at7ist, ka stidziba ir noraidama.

Administrafiva parkapuma protokols sastadits par Latvijas APK 149.%%panta septinpadsmitaja dajd paredzeta administrafiva parkapuma
izdar8anu, noradot, ka ir parkaptas CSN 245.2. punkta noteiktas prasibas.

Saskana ar Latvijas APK 149.%*panta septinpadsmito daju, par brauksanu ar transportlidzekli, kur§ aprikots ar jerici (antiradaru w.tml.), kas var
uztvert braukSanas atruma kontroles nériericu raidttos signalus vai radit traucgjumus So neriericu darbiba, —uzlick naudas sodu transportlidzekla
vaditajam Cetrdesmit latu apmera, konfiscgjot attiecigas ierices (Latvijas APK redakcija Iidz2013.gada 31.decembrim).

Atbilstosi CSN 245.2.punktam, aizliegts braukt ar transportlidzekli, kas aprikots ar iericem (antiradaru u.timl.), kas var uztvert brauksanas atruma
kontroles mériericu raiditos signalus vai radit traucgjumus o meriericu darbibai,

Latvijas APK 244.pants nosaka, ka institficija (amatpersona) pieradijumus noverte péc savas icksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilnigi
un objektivi izpetitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, péc likuma un tiesiskas apzinas.

Latvijas APK 243 .panta pirma dala paredz, ka pieradjumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras Latvijas APK paredzetaja kartiba iegiitas un
noteikta procesualaja forma nostiprinatas zmas par faktiem kurus admmistrativa parkapuma lietvediba iesaistiias personas savas kompetences ietvaros
izmanto, lai pieraditu admmnistrativa parkapuma esanibu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izsprieSana.

Latvijas APK 243.panta piekta dala paredz, ka pieradjumus var izmantot tikai ticamas, attiecinamas un pielaujamas zias par faktiem No mingta
panta astotas dalas izriet, ka iegltie fakti vai zinas javerte kopuma un savstarpgja sakariba.

Saskand ar Latvijas APK 243.! pantu pieradRanas lidzekli administrativa parkapuma lietd irpie administrativas atbildibas sauktas personas
paskaidrojumi; personu liecibas; eksperta atzinus; kompetentas institticijas atzinuns; dokuments, kas satur zigas par faktiem, rakstveida vai cita forna;
elektroniskie pieradijumi; procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par faktieny lietiskie pieradgjumi.

Lietas materialiem ir pievienoti sekojosi pieradfjumi: 2012.gada 13.novembra administrativa parkapuma protokols Nr.PD709306, 2012.gada
13.novembra Mantu izgen8anas protokols administrativa parkapuma lieta par administrativa parkapuma izdarSanas rika — ierices, kas var uztvert
brauksanas atruma kontroles nériericu raidtos signalus vai radit traucgjunus So meriericu darbibai “Escort X50 Passport 85007, sérijas Nr./nunmurs/,
izmemsanu, noradot, ka ar mingto ierici bija aprikots Transportlidzeklis, kuru vadija /pers. A/, VP GKPP PP SUB Atbalsta nodalas jaunaka inspektora
J.Gudovska zigojums, ierice ,,ESCORT X50 PASSPORT 8500

Lieta nav strida par to, ka /pers. A/ 2012.gada 13.novembra administrativa parkapuma protokola Nr.PD709306 noraditaja laika un vieta vadija
noradtto Transportlidzekli un ka stidZibas iesniedzgjas vadttaja Transportlidzekl atradas ierice ,,ESCORT X50 PASSPORT 85007 sérjas  Nr./numurs/,
kura ar 2012.gada 13.novembra Mantu iznensanas protokolu administrativa parkapuma liet tika iznemta. Lieta arT nepastav strids, ka konfiscéta ierice
ir tada, kas var uztvert brauksanas atruma kontroles meriericu raiditos signalus.

/pers. A/ idz atcelt Lémunmu, jo uzskata, ka vinas vadita automasinu tika apturéta bez tiesiska pamata. Lidz policijas darbinicka dienesta ziojuma
sastadBanai, lietd nebija nevienas norades par jebkadu atruma parsniegSanu, ka arT par atruma parsniegSanu nav uzsakta administrafiva lietvediba.
Uzskata, ka pastav Saubas par zinojum noradita stadinaSanas iemesla patiesumu un lieta nav pieradjumu, ka automaSina bija aprikota ar radara
detektoru.

Vertgjot stidzibu, tiesa secina, ka saskana ar likuma “Par policiju” 12.panta 20.punktu, policijas darbiniekam, pildot vipam uzliktos pienakumus
atbilstosi dienesta kompetencei, ir tiesibas apturét transportlidzekli un izdartt ta apskati, ja ir pamats domat, ka transporthidzekla vaditajs parkapis celu
satiksmi reglament&joso normativo aktu prasibas vai transportlidzeklis tiek izmantots likumparkapuma izdariSana.

Administrativa parkapuma protokolu ir sastadiis policijas darbinieks R.Mezals, parkapuma izdariSanas apstaklus aprakstot administrativa
parkapuma protokola.

Administrativa apgabaltiesa 2013.gada 23.aprila sprieduma lieta Nr.A42919409 norada, ka ar So likumdevejs ir uzsveris, ka protokola fiksetas
zinas T uzskatamas par objekfivu pieradjumu un amatpersona atzistama par objektivu noverotaju, kamer netiek pieradits pretgjais, piemeram,
amatpersonas ieinteresétiba sodtt transportiidzekla vaditaju vai subjekfiva atticksme pret to, vai amatpersonas klida, fiks§jot parkapumu (skat.
Administrativas apgabaltiesas 2013.gada 23.aprija spriedumu lieta Nr.A42919409).

VP GKPP PP SUB Atbalsta nodalas jaunaka inspektora J.Gudovska zigojuna ir noradtts, ka 2012.gada 13.novembri pildot dienesta pienakunmus
kopa ar jaunako inspektoru R.Mezali Limbazu novada uz autocela Riga- Ainazi 56.km fiks€ja nedaudz parsniegtu bravkSanas atrumu pretim braucosam
Transporthidzeklim, péc ka autonaSma strauji saka samazinat braukSanas atrumu. Ta ka bija tunss, pretim braucosas automasias vadiajs nevarcja
pamant, ka pretim brauc policijas automaSia, secinaja, ka automasia var€tu biit aprikota ar antiradaru.

Vertgjot policijas darbiieka J.Gudovska znojumd noradio iemeslu un apstakius /pers. A/ vadia transportidzekla apturéSanai, ka art
administrativa parkapuma protokola noraditos apstaklus, tiesa uzskata, ka transportlidzekla aptureSanas iemesls, kas noradits policijas darbinicka
J.Gudovska zinojuma noraditajam, atbilst likuma “Par policiju” 12.panta 20.punkta paredztajam policijas darbinicka tiesibam apturét transportlidzekli.
Lidz ar ko, tiesas ieskata, /pers. A/ vadita transportlidzekla apturéSanas iemesls bija likurigs un tiesiski pamatots.

Vertjot stidzba noradito, ka par atlauta braukSanas atruma parsniegSanu /pers. A/ nav sastadits administrafiva parkapuma protokols, tiesas
ieskata, mingtais apstaklis nekadi neizsledz atbildibu par Latvijas APK 149.%*panta septinpadsmitaja dala paredz&ta parkapuma izdaranu.

Stdzba noradits, un tiesas sedg /pers. A/ aizstavis uzsvéra, ka policijas darbinicka zipojums netika sastadits uzreiz, bet aptuveni péc diviem
menesiem, tapec ir vertejams kritiski.

Vertgjot mn€to argumentu, tiesa secina, ka tikai apstaklis, ka policijas darbinieka zinojums nav sastadits uzreiz notikunmu vieta, bet kadu laika
posmu p&c tam, pats par sevi, nedod nekadu pamatu apSaubtt zinojuma iZklastitos apstaklus.

Tiesu praksg ir at7its, ka lai konstat€tu, ka policijas darbinieks ir sniedzis nepatiesas znas par faktiem, tam ir nepiecieSami parliecinosi pieradgjun.

Vertgjot policijas darbinieka sastaditaja zmojuma aprakstitos parkapuma izdarSanas apstaklus, tiesa secina, ka lieta nav nekadu znu, ka policijas
darbinieks, aprakstot parkapuma izdarSanas apstaklus, biitu nekompetents vai jebkadu iemeshu del ieinteresets /pers. A/ apmelosana un nepatiesu
apstaklu izklasta. Nemot véra apstakli, ka policijas darbinieks tieSi nav ieinteresets lietds znakuma, tiesa secina, ka policijas darbiniekam nav iemesiu



sniegt nepatiesas zinas, izprotot, ka par to var draudét likumdoSana paredzEta atbildiba. Ne /pers. A/, ne vina aizstavis neiesniedza nekadus pieradijunmus,
kas liecinatu, ka policijas darbinicks jebkadu iemeslu dél bitu ieintereséts $adai nelikurigai ricibai.

Vertgjot lietas materialos esosas zigas un pieradijunus, tiesa neatrod tajos pieradjunus, kas varétu noradit vz to, ka policijas darbinicku
aprakstitie parkapuma izdarSanas apstakli biitu nepatiesi. Savukart, pie administrativas atbildibas persona ir ieintereséta sniegt paskaidrojunmus sava laba,
lai izvairitos no administrativas atbildibas.

Lidz ar ko, tiesa uzskata, ka nav pamata apSaubt policijas darbinieku zigojuma un administrativa parkapuma protokola aprakstitos parkapuma
izdariSanas apstaklus.

Vertgjot /pers. A/ sudzba izeikto argumentu, ka nav pieradita automasias aprikoSana ar radara detektoru, tiesa secina, ka CSN
245.2.apakspunkts un Latvijas APK 149.2*panta septinpadsmita dala noteic, ka nav atlauts braukt ar transportlidzekli, kas aprikots ar ierici, kas var
uztvert braukSanas atruma kontroles meriericu raidttos signalus.

Tiesu praksg ir atzits, ka likumdevejs nav paredzgjis, ka atbildiba iestajas tikai un vienigi par ierices faktisku izmantoSanu. Atbildiba ir paredzeta par
tada transportlidzekla vadianu, kur$ ir aprikots ar radardetektoru, neatkarigi no ta, vai, transportlidzeklim parvietojoties, ierice tick reali izmantota vai
netiek. Tadgjadi secinams, ka nav nepiecieSans konstatet, ka attieciga ierice faktiski ir uztverusi meriericu raiditos signalus, bet ir pietickami konstatet, ka
automasina ir aprikota ar ierici, kas spgj (var) uztvert meriericu signalus. TieSi radardetektora izvietoSana transportlidzekli tadgjadi, lai to nepiecieSanibas
gadijuma varttu ieslegt vai izslegt bez papildu tehniskas vai mehaniskas iejaukSanas automaSias elektroinstalacija, ir uzskatama par transportlidzekla
aprikoSanu ar radardetektora ierici (skat. Administrativas apgabaltiesas 2010.gada 26.marta sprieduma lieta Nr.A42760708 19.punktu,
2010.gada 20.decembra sprieduma lieta Nr.A42729808 11.punktu).

No VP GKPP PP SUB Atbalsta nodalas jaunaka inspektora J.Gudovska zigojuma izriet, ka /pers. A/ Transportlidzekla salona prieksa, redzama
vieta tika konstateta uzstadtta ierice (antiradars). To, ka /pers. A/ transportlidzeklis bija aprikots ar antiradaru pierada ar12012.gada 13.novembra mantu
iznem8anas protokols, ar kuru no /pers. A/ vadita Transportlidzekla antiradars tika izgents.

Nenot véra mingto, tiesa secina, ka /pers. A/ darbibas ir pareizi kvalificétas péc Latvijas APK 149.%%panta septinpadsmitaja daji paredzeta
administrativa parkapuma sastava.

Latvijas APK 289.13 panta tre3d dala nosaka, ja tiesnesis, izskatot stidzibu, atzist, ka iestades lemun ietvertais pamatojumms i pareizs un pilriba
pietickams, vip$ par siidzibu pienemta nolémuma motivu dala var norad, ka pievienojas iestades nolémuma motivacijai. Sada gadijuma izverstaks
argumentu iZklasts nav nepiecieSamns.

Tiesa pievienojas Lemuma ietvertajai motivacijai un uzskata, ka lietd ir pietickami pieradjumu /pers. A/ vainigumam Latvijas APK
149 2*panta septinpadsmitaja dala paredz&ta administrativa parkapunm izdarRanai.
Administrativais sods par minéta parkapuma izdarRanu /pers. A/ uzlikts Ls 40 apnird, kas atbilst Latvijas APK 149, 2%panta
septigpadsmitaja dala (Latvijas APK redakcija lidz2013.gada 31.decembrim) noteiktajai sankcijai.
Nemot vera mingto, tiesa secina, ka Leémums ar kuru /pers. A/ saukta pie administrativas atbildibas ir likuniigs un pamatots un ta atcelSanai
nav pamata.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas APK 149.2*panta septinpadsmito daju, 243. - 244., 288., 289., 289.7, 289.12, 289.13 pantu tiesa
nosprieda

noraidit /pers. A/ siidzbu un atstat negroztu Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Prevencijas parvaldes 2013.gada 29.janvara
lenmumnmu Nr.216.

Spriedunu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna sprieduma pazigosanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzbu
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa. Pilns spriedurms sastadits un pieejans tiesas kanceleja 2014.gada 19.marta.

Tiesnese paraksts 1M illere



