Lietas Nr. C30532814
Lietvedibasp Nr. C-1969-15/1
AIMUGURISKS SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2015.gada 20.aprilt

Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa

§ada sastava: tiesnese A.Molnika

ar sekretaru A.Dedeli

izskatija atklata tiesas s€de Riga, Abrenes iela 3, civillietu SIA ,Rigas namu parvaldnieks™ prasiba pret /pers. B/ par dzivojamas mgjas uztureSanas,
apsaimnickosanas, komunalo maksajumu parada un igumsoda piedzinu, un

konstat€ja:

prasttajs SIA ,Rigas namu parvaldnieks” 2014.gada 1.septembrTiesniedza tiesa prasibu pret atbildetaju /pers. B/ par dzvojamas majas
uzturéSanas, apsaimniekosana maksas un komunalo maksajumu parada 5549,11 euro apmera un Tigunsoda 2300,63 euro apnera un tiesas izdevunmu
piedzinu noradot, ka atbildetajs ir dzivokla pasuma /adrese/ Tpasnicks. Prasttajs, pamatojoties uz Rigas domes lemumu Nr. 32917 Par dzivojamo maju
parvaldiSanas liguma projektu apstiprinasanu un atsevisku Rigas domes lemumu atz8anu par speku zaudgjusiem” un 2911.gada 5 jtllija DZivojamo maju
parvaldi8anas figumu Nr. RD-11-910-I, apsainmnieko nekustamo pasumu /adrese A/.

2009.gada 27.julija starp pusem noslegts dzvojamas majas uzturéSanas un apsaimniekosanas Iiguns un parslegts 2014.gada 20.majja.

Prasttajs vienmer un pilna apmera izpildyis savas saistibas pret atbildétaju, bet atbild€jas nav pilna apmera norekinajies par dzivojamas majas
apsaimnieckosanu, uzturéSanu un komunalajiem pakalpojumiem

Sakot no 2009.gada janvara fidz 2014.gada augustam atbildétajam izveidojies parads 5549,22 euro apmera un atbilstosi Ligumu 3.7. un 5.5.
punktam prasitajs aprekinajis ligumsodu par samaksas kavejumu EUR 2300,62.

2012.gada 29.augusta un2013.gada 23.septembristarp pusém noslegti Izligumi par iespSju pakapeniski segt paradu un ar iesp&ju dzest
ligumsodu 100 % apnera, bet dienvel atbildétajs abas iespgjas nav izmantojis, un no savas puses nav izpildgis Izliguma nosacgjumus.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 1071. un 1716.pantu, likuma ,,Par dzvokla jpasumu” 8.panta pirmo dalu, Dzvokla jpasuma likuma 10.pantu,
likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septito dalu, 2008.gada 9.decembra Ministru kabineta noteikumiem Nr. 1013
Kartba, kada dzivokla Ppasnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma lietoSanu’”.

Atbildetajs tiesai uz iesniegto prasibu paskaidrojumus nav sniedzis.

Prasttaja parstave /pers. C/ tiesas s€dé prasibu uzuréja pamatojoties uz prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem.

Atbildetajs uz tiesas sédi neieradas, nepazinojot tiesai par neieraSands iemesliem, par tiesas sédi atbildétajam pazpots, nosiitot pavesti uz
deklargto dzives vietu.

Pie $adiem apstakliem tiesa uzskata, ka iespgjans izskattt lietu bez atbildétaja klatbiitnes, jo tiesa nekonstat€ Civilprocesa likuma 209. vai
210.panta noradttos pamatus lietas izskatiSanas atlkSanai.

Motivu dala

Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradjunus, prastaja parstavja paskaidrojumus, tiesa uzskata, ka prasiba i pamatota un apmierindma un
nemot véra, ka atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies péc tiesas aicindjuma, nepazinojot neierasanas iemeslus, tiesa saskana
ar Civilprocesa likuma 208.! panta pirmas dalas nosacijumiem taisa aizmugurisku spriedumu lieta.

Saskana ar zemesgramatu apliecibu atbildetajs ir dzvokla pasuma /adrese/ Tpasnieks pamatojoties uz 2004.gada 10.decembra pirkuma Iiguma
pamata (lietas 25.lapa).

2009.gada 27 julija starp atbildetaju un Rigas pasvaldibas SIA “Purvcierna nami” noslegts Dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekosanas
Tigus, saskana ar kura 1.punktu apsaimniekotajs appeémas uzturet un apsaimniekot dzivojamo maju, savukart, dzivokla Ppasnieks apnemas segt visus
nepiecieSamos izdevumus, kas saistiti ar dzivojamas majas uzturéSanu un apsaimnickosanu proporciondli sava dzivokla jpasuma plafibai (lictas 26.-
30.1apa).

2014.gada 20.maija atbildetajs nosledzs ar prastaju Dzvojamas majas parvaldiSanas (apsaimniekoSanas) Iigumu dzivokla tpasniekam (fiziskai
personai) Nr. 6-13/3762 (lietas 31.-35.lapa).

Tiesai netika iesniegti pieradijumi, ka prasitajs nebiitu izpildijis savas saistibas, vai, ka atbildétajs nebiitu sapnémis prasitaja sniegtos pakalpojumus.
Saskana ar prasitaja aprekiniem atbildétaja parads par dzvojamas majas uztweSanu, apsaimniekoSanu un komunalajiem pakalpojumiem par laika
periodu no 2009.gada janvara lidz 2014.gada augustamir 5549,11 euro apnera.

Chvillikuma 1401.pants nosaka, ka saistibu tiesibas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai — paradniekam — jaizdara par labu otrai —
kreditoram — zinama darbiba, kam ir mantiska vertiba; 1402.pants nosaka, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjuma, vai no neatlautas
darbibas, vai pec likuma.

Saskana ar likuma “Par dzivokla pasumu’” (likuma redakceija, kas speka fidz2011.gada 1.janvarim) 8.panta pirmo dalu visu dzivokla pasnieku
pienakums i piedaltties daudzdzivoklu majas kopipaSumd eso$as dalas parvald®ana un apsaimnickoSana; 12.pantu dzwvokla ipasnieks sedz
nepiecieSsamos izdevumus, kas saistiti ar dzivojamas majas, tas komunikaciju un iekartu uzturéSanu, ekspluataciju un remontu, ka arf ar zemes gabala
uzturéSanu, proporcionali sava dzivokla fpasSuma lielumam, tapat ari norékinas par sapemtajiem komunalajiem pakalpojumiem neatkarigi no ta, vai
dzvokla Ppasnieks ir majas kopipasuma esosas dalas parvaldSanai un apsainniekosanai izveidotas dzvoklu ipasnieku sabiedribas dalibnieks un vai vis ir
vai nav nosledzis attiecigu ligumu.

Saskana ar Dzivokla Ppasumu likuma (speka no 01.01.2011) 10.panta 2.un 3.punktu dzvokla Tpasniekam noteikti pienakumi segt dzivojamas
majas parvaldSanas izdevumus §2 likuma 13.panta noteiktaja kartiba; norekinaties par sapemtajiem pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivokla Ppasuma



lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana). Savukart mineta likuma 13.panta pirma un otra dala nosaka, ka
pasnicks atbilstosi vipa dzivokla pasuma ietilpstosas kopipaSuma domajamas dalas apméram sedz uz dzvoklu ipasnieku kopibas lemuma pamata
noteiktos izdevunus obligati veicamo dzvojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, ka ari dzivoklu fpasnieku kopibas noteikto atlidzibu
parvaldniekam par dzivojamas majas parvaldiSanu, ja tada paredzeta dzvojamas majas parvaldiSanas figuma. Dzivokla Ppasnieks atbilstosi vina dzvokla
Tpasuma ietilpstosas kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz uz dzivoklu Ppasnieku kopibas Emuma pamata noteiktos izdevumus citu dzivojamas
majas parvaldSanas darbibu veikSanai, kas nodrosina dzvojamas majas uzlaboSanu un atfistSanu, veicina optimalu tas parvaldanas izdevumu veidosanu
un attiecas uz 1) kopipasuma esoSo dzivojamas majas elementu, iekartu vai komunikaciju nomaiqu, kuras rezuiltata samazinas majas uzturéSanas
izmaksas; 2) pasakumiem, kuru rezultata samazinas izdevumi par pakalpojumiem, kas saisfiti ar dzivokla ipasuma lietoSanu.

Atbildétajs nav sniedzs pieradijumus tam, ka prasitaja piestaditic aprékini par minétajiem izdevumiem un komunalajiem pakalpojumiem nav
pamatoti un nav tos apstridejis prasibas kartiba.

Ta ka saskapa ar Civillkuma 1838.pantu faktu, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo, bet tiesai netika iesniegti pieradgjumi, ka
atbildetajs ir izpildijis savas saisfibas pret prasitaju, veicot dzivojamas majas uzturésanas, apsaimniekosanas un komunalo pakalpojumu apmaksu.

Saskana ar starp pusem2009.gada 27.jlija noslegta figuma 3.7.punktu par maksajumu kavéjumu prasitajs aprekina atbildétajam higumsodu
0,2% apmera no parada summas par katru kavejuma dienu, savukart atbilstosi 2014.gada 20.majja igumam no minéta perioda atbilstosi figuma 5.5. par
maksajunmu kavejumu maksajans ligumsods aprekinans 0,1 % apmera.

Prasttajs, pamatojoties uz mincto, aprekinajis figumsodu par samaksas kavejumm no 2009.gada 1.aprila idz 2014.gada 15.jilijam 2300,62 euro

apmera.

Chivillkuma 1716.pantu figunsods i pametuns, ko kada persona uznemas ciest sakard ar savu saistbu taja gadjuma, ja viga So saistibu
neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Civillikuma 1717. pants noteic, ka ligumsodu var pievienot katram figumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet art
citas vertbas. Ligumsoda apmeru noteic Tidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu lielumu, kadi paredzami no Tiguma neizpildSanas. Lidz ar ko tiesa
atzist, ka atbildétajam ir pienakums maksat prastajam ligumsodu par uzturéSanas, apsaimnickosanas un komundlo pakalpojumu maksas samaksas
kavejumu 2300,62 euro apmera, kas tiesas ieskata ir samerigs apners, gemot vera parada liehimu un samaksas kavejuma ilgumu un apstakli, ka puses
slegusas izligumu sava starpa, kas paredzgja figunmsoda 100 % dzesanu, bet atbildetajas no savas puses Izliguma nosacjumus nav pildyis.

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts figums uzliek hdzgjiem pienakumu izpildtt apsolto un ne darjuma seviskais smaguims, ne art
velak radusas izpildSanas grittibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma. Lidz ar to, ta ka tiesai netika iesniegti pieradjumi, ka atbildetajs ir
izpildyjis savas saistibas pret prastaju, no atbildétaja prasitaja laba piedzenama pamatparada — uzturéSanas, apsaimnickosanas un komunalo pakalpojumu
maksa 5549,11 euro un ligumsods par samaksas kavejumu 2300,62 euro.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.pantu prastajam ir nosakamas tiesibas sagemt likumiskos seSus procentus gada no neatmaksatas
pamatsummas, tas ir, 5549,11 euro par laika periodu idz sprieduma izpildei, nemot vera Civillikuma 1763.panta noteikto par to, ka procentu pieauguns
apstajas, sasniedzot pamatkapitala liehumu.

Bez tam, saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu no atbildetaja prastaja laba piedzenami izdevumi par valsts nodevas samaksu 542,82 euro
apera.

Ka ar1 saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro un treSo dalu tiesas izdevumi, kas ir ar lietas izskatiSanu saisfitic izdevumi, kas saskana ar
Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu ir ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegsanu saisfitie izdevum, t.i.
4,70 euro apmera.

Pamatojoties uz mingto un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 33., 41.,42., 97., 193., 195.pantu, tiesa

nosprieda:

apmierinat SIA ,Rigas namu parvaldnieks” prasibu pret /pers. B/ par dzvojamas majas uzturéSanas un apsaimniekosanas maksas, komunalo maksajumu
parada un ligumsoda piedzinu.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, registracijas numurs /numurs/, pamatparadu
5549,11 euro un lhigunsodu 2300,62 euro un tiesas izdevumus valsts nodevu 542,84 euro un ar lietas izskatianu saisttos izdevumus 4,70 euro,

pavisam kopa piedzenot 8397,27 euro (astoni tikstosi tris simti devindesmit septini euro un 27 centi).

Atzt SIA , Rigas namu parvaldnieks™ tiesibas sanemt likumiskos seSus procentus gada no neatmaksatas pamatsummas 5549,11 euro par laka
periodu no sprieduma taisiSanas dienas idz sprieduma izpildei (izsoles dienai), nemot véra Civillikuma 1763.panta noteikto par to, ka procentu pieauguns
apstajas, sasniedzot pamatkapitala liehumu.

Noteikt atbildetajam sprieduma labpratigas izpildes termigu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Prasttajs spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegja 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas,
stidzibu iesniedzot Rigas pils€tas Vidzemes priekspilsetas tiesa.

Atbildetajs 20 dienu laka no aizmuguriska sprieduma nostitiSanas dienas ir tiesigs iesniegt tiesai, kura taisjusi aizmugurisku spriedumu, pieteikumu
par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskafSanu no jauna.

Pilna sprieduma sastad®anas diena 2015.gada 30.aprilis.

Tiesnese A Molnik
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