Lieta Nr.C10065016
Lietvedibas Nr.C0650-16/06

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2016.gada 01.decenbrt, Bauska,

Bauskas rajona tiesa §ada sastava: tiesnese I.Bogdanova,

izskatyja rakstveida procesa Bauska, Zala iela 12, civillietu Nr.C10065016 SIA “BAUSKAS SILTUMS” maza apnera prasiba pret /pers. B/
par naudas piedzingu un

konstateéja:

SIA “BAUSKAS SILTUMS”, vienotais registracijas Nr.43603001681, turpmak — prasitajs, c€lusi tiesa maza apnmeéra prasibu pret /pers. B/,
personas kods /personas kods/, turpmak — atbildetajs, par naudas piedziu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka prasttajs ir Bauskas novada pasvaldibai piederosa kapitalsabiedriba — energoapgades komersants, kas saskana
ar Energétikas likuma 46. un 46.! pantu, likuma “Par sabiedrisko pakalpojumu regulatorieny” 19.-22.pantu un tiem pakartotajiem Ministru kabineta
2008.gada 21.oktobra noteikumiem Nr.876 “Silturenergjas piegades un lictosanas noteikumi”, turpmak ari — Noteikumi Nr.876, nodro$ina ar
situmapgades pakalpojumiem dzivojamo ku /adrese/.

Dzvoklu fpasuma likuma 8.panta pirmaja dala noteikts, ka dzivokla fpasnicks ir persona, kas ieguvusi dzivokla fpasumu un ipasSuma tiesibas
nostipringjusi zemesgramata. Atbildétaja fpasuntiesibas uz dzivokli /adrese /, bijusas nostiprinatas zemesgramata kop$ 2007.gada junija, ko apstiprina
Bauskas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs/ izraksts.

Saskana ar Energgtikas likuma 46.panta pirmo dalu un Noteikumu Nr.876 29. un 36.punktu prasitajs nodro$ina nepartrauktu situmenergijas
piegadi, atbilstosi maju skaittaju radijumiem saskana ar apstiprinato tarifi aprékina maksu par patéréto siltumenergjju, ka arT iesniedz iedzvotajiem
rekinus par sagemto siltumenergjju.

Kops 2008.gada augusta maksajumi par dzvokli/adrese /, sapemto siltumenergjju tiek veikti neregulari un nepietieko$a apjomd. Prasibas
pieteikuma noradits galvena parada apmers 1739,03 euro.

Dzvokla pasuma likuma 10.panta noteikti dzivokla fpasnieka pienakumi, tai skaitd, 3.punkta — dzivokla paSnieka pienakums norekinaties par
pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla fpasuma lietoSanu (piemeram — apkure, aukstais iidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana). Lidz
2010.gada 31.decembrim speka bija likums “Par dzivokla pasunmu’”, kura 12.panta bija noteikts, ka dzivokla pasnieks sedz nepiecieSamos izdevumus,
kas saistiti ar dzivojamas majas, tas komunikaciju un iekartu uzturéSanu, ekspluataciju un remontu, zemes gabala uzturéSanu proporcionali sava dzvokla
lielumam, tapat art norekinas par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem, neatkarigi no ta, vai dzvokla pasnieks ir majas kopipasuma esosas dalas
parvaldianai un apsaimnickosanai izveidotas dzvoklu pasnieku sabiedribas dalibnieks, un vai ir noslegts attiecigs liguns.

Prasttajs atsaucas uz Civillikuma 1425., 1587., 1832., 1779.pantiem, noradot, ka atbildetajam ir pienakums samaksat prastajam paradu par
dzvokli /adrese /, sanemto siltumenergiju pilna apméra.

Noradits, ka prasitajs uz adresi/adrese /, ik meénesi nosiija rékinu par sagento situmenergju, kura tiek atspogulots aprékins par ieprieks$gjo
menesi, sapemta samaksa un uzkratais parads, ka arirekina apmaksas termins — attiecigd ménesa 20.datuns.

Prasttajs nav sagemis iebildunus no atbildetaja par parada apmeru vai sagemto pakalpojum

2015.gada 11.maija prasttajs nositiyis atbildetajam uz viga deklaréto dzvesvietu vestuli Nr.215 — pirmstiesas bridinajumu. Prasttajs vz pieteikuma
iesniegSanas bridi no atbildétaja nav sanemis iebildunus par parada apmeru vai priekslikumus parada apmaksai.

Prasttajs [idz piedzt no atbildetaja pamatparadu 1739,03 euro, valsts nodevu 260,85 euro un ar lietas izskafSanu saistitos izdevurmus 4,70 euro
apmera.

Prasiba pamatota uz Civillkuma (turpmak — CL) 1425., 1520., 1521.panta, 1652.panta 3.punkta, 1662., 1779., 1828., 1832.panta, Dzivokiu
Tpasuma likuma 8.panta pirmés dalas, 10.panta pirmas dalas 3.punkta, likuma “Par dzivokla pasumu” 6., 12.panta, Energgtikas likuma 46.panta pirmas
dalas, Ministru kabineta 2008.gada 21.oktobra noteikumu Nr.876 “Siltumenergijas piegades un lietoSanas noteikuni” 29., 36.punkta.

Par sanemto prasibu atbildétajam pazinots ar ieraksfito vestuli uz prasibas pieteikumi noradito adresi. Atbildétajs neiesniedza rakstveida
paskaidrojumus par prasibu. Atbildétajam izskaidrota Civilprocesa likurma, turpmak — CPL, 250.2! panta otra dala, kas noteic, ka tiesa papildus informg
atbildetaju par to, ka paskaidrojuma neiesniegsana nav Skerslis sprieduma taisSanai lieta, ka art par to, ka atbildétajs var lugt lietas iztiesaSanu tiesas
s€de. Atbildetaja nav lugusi lietas iztiesasanu tiesas s€de.

CPL 250.% panta pirmia dala nosaka, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §a likuma 250.28 pantu, lietu izskata rakstveida procesa, laikus
pazinojot pusem par datun, kad tiesas kanceleja var€s sagemt sprieduma norakstu, ka ar informe par tiesas sastavu, kas izskatis lietu, un izskaidro
tiesibas pieteikt noraidfjumu tiesnesim

Par to, ka lietas izskafBana notiks rakstveida procesa 2016.gada 01.decembri, puseém pazinots 2016.gada 10.oktobr1 (L136-37). Puses nav
pieteikusas noraidfjunu tiesnesei, nav pieteikusas jebkadus gumus.

Parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos rakstveida pieradjumus, tiesa atzina, ka prasiba ir pamatota un apmierindma pilriba.
Dzvokla tpasuma likuma 10.panta 2.punkts nosaka, ka dzwvokla jpasniekam i pienakuns segt dzivojamas majas parvaldBanas izdevumus §a
likuma 13.pantd noteiktaja kartiba un norékinaties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla Ppasuma lietosanu (piemeram, apkure,
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aukstais Tdens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana) (3.punkts). Tadu pasu pienakunmu  dzivokla fpasnickam uzlika arf likuma “Par dzivokla
pasumu’”, kas bija speka lidz 2010.gada 31.decembrim, 12.panta pirna, ceturta dala.

Energgtikas likuma 46.panta pirma dala nosaka, ka siltumapgadi veic energoapgades komersanti energjjas lietotaju nodro§inasanai ar sittumenergiju
€ku un buvju apsildei, ventilacijai (v€dinasanai) un karsta tidens sagatavoSanai energjas lietotajiem optimala veida, ieverojot ekonomiskos, socialos, vides
aizsardzibas un kulttiras piemineklu aizsardzibas noteikumus. Kartibu, kada energoapgades komersanti piegada un energjas lietotdji lieto siltumenergiju,
un gadijumus, kados energoapgades komersants var partraukt energoapgades pakalpojumu snieganu atseviskiem energijas lietotajiem, nosaka Ministru
kabinets.

Noteikumu Nr.876 “Siltumenergjjas piegades un lietoSanas noteikumi” 29.punkts paredz, ka piegadatajs pardod siltumenergiju lietotajam atbilstosi
tarifiem, kas apstiprinati un publicéti saskana ar likumu “Par sabiedrisko pakalpojumu regulatorien” un Energétikas likunu. Savukart, minéto Noteikumu
36.punkts nosaka, ka norékinus par ieprieks$€ja meénesi izietoto siltumenergjju veic saskana ar rékinu, kuru fidz nakama meneSa piektajam datumam
izraksta piegadatajs. Ja lietotaja situmapgades sistemas atlauta maksimala slodze i lielaka par diviem megavatiem, piegadatajam ir tiesibas pieprastt
lietotajam veikt starpnorékina maksajumus. Galigo norékinu veic lidz nakama ménesa divdesmitajam datumam, nemot véra siltumenergjjas skaititaju
radijumus un starpnorékinu maksajumus.

Saskana ar CL 2212.panta pirmo daju ar uznémuma ligumu viena puse uznemas izpildtt otrai par zinamu atlidzibu ar saviem darba rikiem un ieric€m
kadu pasttjumu, izgatavot kadu lietu vai izvest gala kadu pasakunmu.

CL 2223 .pants nosaka, ka tiklidz pasiitijuns izpildits un atzis par labu, pasiittajam jasamaksa uznémejam norunata maksa. Kur zinamiem darbiem
pastav nornetas cenas, tur maksa noteicama pec tam. Maksa var bt norunata ka par visu darbu kopa, ta art par ta dajam un ar1 pec laika, ja vien
uzemejs uzemies izpildtt visu pasitjumu. Otra gadijuma uznenejs var pec katras dalas pabeiguma prast, lai to piegem un par to samaksa, bet pedeja —
lai samaksa terminos, ja vien nav citadi norunats. Prastt samaksu uz prieksu uznemejs var tikai tad, kad vips to tiesi pielidzis.

No Bauskas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./mumurs /izraksta (L115-16) redzans, ka dzivokla tpasuns /adrese/, kadastra Nr./numurs /,
kops$ 2007.gada 29.jinija pieder atbildetajam, idz ar to vigam uz likuma pamata bija pienakums samaksat par sagemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti
ar §1dzvokla Ppasuma lietoSanu.

Lieta netick apstridéts, ka prasitajs piegadaja situmenergiju daudzdzivoklu dzivojamo maju/adrese/, kura atradas atbildétajam piederosais
dzvokla pasums, dzvoklu pasniekiem

CL 1828.pants nosaka, ka, ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad paradnickam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajunu, bet tapat ar
vigamnav jaizpilda sava saistiba agrak, neka pec nolikta termina notecgjuma.

Lietas materialos atrodas prasitaja 2016.gada 16.marta parada aprékins, pieradjumi par tarifiem, péc kadiem i aprekindta maksa par
siltumenergjjas piegadi (L1.12-14, 19-20).

Ar minétiem rakstveida pieradjumiem ir pieradts, ka atbildétajam prasibas pieteikuma noraditaja laika posné bija pienakums maksat prasitajam
maksu par siltumenergijas piegadi.

No parada aprekina (1112-14) redzams, ka maksajumi par siltumenergijas piegadi kop$ 2008.gada augusta veikti neregulari un nepilna apméra,
kopsumma atbildetajs samaksaja Ls 209,37 (297,91 euro), ar ko nosegti maksajumi fidz 2009.gada februarim, ieskaitot, un dalgji par 2009.gada martu,
bet par periodu no 2009.gada marta fidz 2016.gada februarim, ieskaitot, atbildétajam ir izveidojies parads par siltumenergjju 1739,03 euro apméra.

Tiesa atzist, ka prasitajs paradu ir aprékindjis saskand ar speka esoSajiem tarifiem, parada aprekins ir pamatots un aritmetiski pareizs. Parada
summas aprekins no atbildétajas puses nav apstridets.

Saskana ar CL 1838.pantu pieradjumi par samaksas veikSanu jaiesniedz tam, kas apgalvo, ka samaksa ir veikta. Atbildetajs tiesai paskaidrojumus
nav iesniedzs, nav apstridgjis siltumenergjjas sanemSanas faktu un apméru, ka arT nav iesniedzs tiesai jebkadus pieradijumus tam, ka atbildétajs i
samaksajis maksu par sittumenergjjas piegadi prasitaja noraditaja apmera, kade] prasiba ir apmierinama pilnd apmeéra par 1739,03 euro piedzinu.

CPL 33.pants nosaka, ka tiesaSanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saistitiec izdevumi. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas
nodeva, ar lietas izskatiSanu saisttie izdevumi. CPL 39.panta pirma dala nosaka, ka ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi 1, tai skaita, ar tiesas pavestu
un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsniegSanu un tulkoSanu saistttie izdevami (5.punkts).

CPL 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedurns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevunus. Ja
prasiba apmierinata dalgji, minetas summas piesprieZ prasttajam proporcionali apmierinato prasjunu apmeram

Celot prasibu, tika samaksati valsts nodeva 260,85 euro apnera un ar lietas izskatSanu saisftie izdevumi (ar prasibas pieteikuma noraksta un
tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegSanu saisttos izdevamus) 4,70 euro (L19-11), kopsumna tiesas izdevumi samaksati 265,55 euro apniera, kas
piedzenami par labu prastajam no atbildetaja.

Vadoties pec CPL 33.panta, 34.panta, 39.panta pirmés dalas 5.punkta, 41.panta pirmis dalas, 189.-193.panta, 195.panta, 204. ! panta, 250.%,
250.27 panta, tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat pilniba.

Piedzt no /pers. B/ (/pers. B/), personas kods /personas kods/, par labuSIA “BAUSKAS SILTUMS”, vienotais registracijas
Nr.43603001681, paradu par siltumenergijas piegadi par periodu no 2009.gada marta lidz 2016.gada februarim, ieskaitot, 1739,03 euro (viens
tukstotis septini simti trisdesmit devini euro 03 centi), un tiesas izdevumus 265,55 euro (divi simti seSdesmit pieci euro 55 centi).

Noteikt /pers.B/ terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas briza.

Spriedunu var parsudzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastadiSanas datuma Zemgales apgabaltiesa, iesniedzot
apelacijas stidzibu Bauskas rajona tiesa.

Tiesnese 1.Bogdanova
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	Pārbaudījusi un novērtējusi lietā esošos rakstveida pierādījumus, tiesa atzina, ka prasība ir pamatota un apmierināma pilnībā.

