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Lietas artiva Nr. C-2902-18/25

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jurmala 2018.gada 22.marta

Rigas rajona tiesa:
tiesnesis Raimonds Buls,
izskatija rakstveida procesa vienkarSotas procediiras civillietu- SIA , Jirmalas namsaimnieks” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzigu.

Apraksto$a dala
[1]2017.gada 24.0ktobri prasitaja céla tiesa prasibu pret atbildétaju, iesniedzot prasibas pieteikumu par maza apméra naudas piedzinu.

[2] Prasibas pieteikuma ietverti $adi prasjumi: piedztt no atbildétaja prasitajas laba parvaldSanas, apsaimniekoSanas un komunalo pakalpojumu
maksajumu paradu par laika periodu no 2009.gada 28.februara idz2015.gada 12.oktobrim 1592,81 eiro apne€ra; atzit prasitdjai tiesibas sapemt
likumiskos procentus- 6% apmera no pamatparada par gadu Iidz sprieduma izpildes dienai (izsoles dienai) vai lidz bridim, kad procenti sasniedz
pamatparada summu; piedzit no atbildétaja prasitajas laba visus tiesas izdevumus.

[3] Prasibas pietekuma- citu apstaklu starpa- noradts, ka atbildetajs bija dzvokla /adrese/ Tpasnieks. Prasttaja, pamatojoties uz ar Jirmalas
pilsetas domi noslegto pilnvarojuma figumu, veic majas /objekts/, parvaldSanu. Laika perioda no 2009.gada 28.februara idz2011.gada 1.oktobrim
atbildetajs maksajumus par sagemtajiem pakalpojumiem veica neregulari un nepietickama apmera, bet no 2011.gada 1.oktobra [1dz2015.gada
12.oktobrim maksajumus par sagemtajiem pakalpojumiem nav veicis vispar, lidz ar ko par minto laika periodu atbildétajam izveidojies parads 1592,81
apnera.

[4] Atbildetajs tiesai rakstveida paskaidrojunu nav iesniedzis. Par tiesa iesniegto prasibas pieteikumu atbildetajam ir pazinots, nostitot prasibas
pieteikuma norakstu ieraksfita pasta stiffjuna vz atbildétaja pedgjo zinamo dzivesvietas adresi. Atbilstosi Civilprocesa likuma (turpméak- CPL) 250.2!
panta otrajai dalai atbildétajam nosiittaja vestule tika noradits, ka paskaidrojuma neiesniegSana nav Skerslis spriedum taisBanai lieta.

[5] Puses nav izeikusas lgumu izskatit lietu tiesas sedg.
Motivu dala
[6] Tiesa, parbaudijusi un novert&jusi lieta esosos pieradijumus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinana talak noraditu motivu dél.

[7] Ar iesniegtajiem pieradijumiem tiesa nodibinaja $adus lietas apstaklus, vispirms, ka atbildetajs 2008.gada 11.julija tika ierakstits zemesgramata
ka dzwokla /adrese/, Ppasnieks. Atbildetajs bija ierakstits zemesgramata par minéta dzivokla pasuma fpasnieku fidz 2015.gada 17.novembrim

[8] Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saisfibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai p&c likuma.

Dzvokla pasuma likuma 10.panta pirma dala noteic dzivokla 1pasnieka pienakumu piedalties dzivojamas majas parvaldiSana; segt dzivojamas
majas parvaldiSanas izdevumus $2 likuma 13.panta noteiktaja kartiba; norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistti ar dzivokla jpasuma
lictoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana); maksat uz dzivokla fpasSumu attiecinatos nodoklus; maksat
nomas maksu par zemes lictoSanu, ja dzivojama maja atrodas uz citai personai piederosas zemes.

Lidzigus dzivokla Ppasnieka pienakunus noteica arf likuma “Par dzivokla pasumu” 12.pants, kas bija speka lidz 2010.gada 31.decenmbrim

Atbildetajam saistibu tiesibas, proti, saistibas segt dzivojamas majas parvaldianas izdevunmus un norékinaties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas
saisftti ar dzivokla pasuma lietoSanu, radas pec likuma- likuma “Par dzivokla pasumu’” 12.panta un Dzivokla pasuma likuma 10.panta.

[9] Ar prasttajas iesniegtajiem norekinu parskatiem, kas attiecas uz ieprickSminéto dzivokla pasumu, par laku no 2009.gada februara lidz
2015.gada oktobrim (ieskaitot) tiesa nodibinaja, ka atbildetajam ir parads 1592,81 eiro apimera par iepriekSminéta dzivokla apsaimniekosanu un ar ta
lietoSanu saisttiem pakalpojumiem

[10] Atbildetajs nav iesniedzs lieta pieradjumus, ar kuru palidzbu tiesa varétu nodibinat apstakli, ka atbildetajs ir samaksajis prastajai izdevuns,
kas saistiti ar dZivojamas majas uztureSanu, ekspluataciju, proporcionali atbildétajam piederosa dzvokla pasuma lielumam, un bitu samaksajis par
sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla Tpasuma lietosanu, un citus maksajumus, kurus saskana ar likumu ir pienakuns maksat dzivokla
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pasnickam, tapec tiesa secina, ka prasitdja ir c€lusi pamatotu prasibu ts materialo interesu aizsargasanai, proti, par parada- 1592,81 eiro -piedzinu no
atbildétaja.

Tiesa, pamatojoties uz lieta nodibinatajiem apstakliem un sprieduma 8.punkta minétajam tiesibu normém, apmierina prastajas prasjumu par
apsaimniekoSanas maksas un maksas par pakalpojumiem, kas sniegti atbildétajam piedergjusa dzvokla PpaSumam, parada- 1592,81 eiro - piedzigu no
atbildetaja.

[11] Tiesa, apmierinot prasibu, pamatojoties uz CPL 41.panta pirmo dalu, piespriez no atbildétaja prasttajas samaksatos tiesas izdevumus, kas i
valsts nodeva par prasibas pieteikumu 238,92 eiro un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 3,30 eiro.

[12] CPL 195.pants noteic tiesai pienakunu, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, spieduma rezolutivaja dala noradt prasttaja tiesibas
par laiku lidz sprieduma izpildei sagemt procentus, minot to apmeru.

Izpildot ieprickSminétaja tiesibu norma tiesai noteikto pienakumu un ieverojot prasitajas ligumu, tiesa nosaka, ka prasttajai ir tiesbas sagemt no
atbildetaja procentus- 0,5 % apmera menesi no piedzitas parada summas, kuru apimeru (procentu) tiesa noteica, ieverojot Civillikuma 1765.panta pirmas
dalas noteikumus.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz CPL 8.panta pirmo dalu, 97.panta pirmo dalu, 190.pantu, tiesa
nosprieda

apmierinat prasibu pilniba.

Piedzt no /pers. A/ par labu SIA “Jurmalas nansaimnieks” paradu 1592,81 eiro un tiesas izdevurmus 242,22 eiro.

Noteikt atbildétajam desmit dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.

Noteikt tiesibas prasitajai sanemt no atbildétaja par laku Iidz sprieduma izpildei procentus- 0,5% apmera meénest no piedzitas parada summas.

Spriedumu 20 dienu laika no 2018.gada 22.marta, kad ir sastadts tiesas spriedurms, var parstdzet apelacijas kartba, ja pastav kads no CPL
440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosina$anas pamatiem, Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégiia, apelacijas instances tiesai adreséto
apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Tiesnesis  (personiskais paraksts)  R.Buls



