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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2013.gada 15.novembrt

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa
tiesnese l.LRamane

izskatija rakstveida procesa civillietu BIGBANK AS, kuras varda Latvijas Republikd darbojas BIGBANK AS Latvijas filidle, maza
apmeéra prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

2013.gada 22.maija BIGBANK AS, kuras varda Latvijas Republikd darbojas BIGBANK AS Latvijas filidle (turpmak — prasiajs),
pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1720., 1722., 1756., 1759.panta 1.punktu, 1765., 1943. un 1945.pantu, Komerclikuma 20.panta
otro dalu, céla Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa maza apméra prasibu pret /pers. A/ (turpmak — atbildétaja) par parada piedzinu.

Prasiba noradts, ka 2006.gada 22.augusta AS ,Baltijas lzaugsmes Grupa” un atbildétaja noslédza aizdevuma ligumu Nr.0600287/56i
(turpmak — aizdevuma hgums) par Ls 1000 aizdevumu ar procentu likmi — 29,03% gada no aizdevuma summas, ar pienakumu
atmaksat aizdevuma summu un procentus aizdevuma llguma maksajuma grafika noteiktaja kartiba.

2010.gada 31.decembri AS ,Baltijas Izaugsmes Grupa” un BIGBANK AS noslédza Biznesa pardoSanas ligumu Nr.6.2.3/1, saskana
ar kura noteikumiem BIGBANK AS ir kluvusi par aizdevuma llguma Nr.0600287/56i pusi, aizstajot AS ,Baltijas lzaugsmes Grupa”.

Atbildétaja nav veikusi maksajumus lguma paredzétaja kartba.

Saskana ar aizdevuma Iiguma visparéjo noteikumu 4.1.1.punku, ja maksajuma kavéjuma dienu skaits kopa ir vismaz 30 dienas,
aizdevéjam (prasitajam) ir tiesibas pirms termina vienpuséji atkapties no aizdevuma liguma un pieprast tlit€ju parada atmaksu, bet
saskana ar 4.2.punktu aiznéméjam $ada gadijuma ir pienakums nekavéjoties samaksat aizdevéjam nesamaksato ligumsodu,
neatmaksatos procentus un aizdevuma summu.

Ta ka atbildétaja nebija izpildijusi savas saistbas un maksajuma termina nokavéjums parsniedza 30 dienas, prasiajs vienpuseéji
atkapas no liguma un pieprasija no atbildétajas parada samaksu, kas tika noforméts rakstveida bridindjuma forma un nositits

Neskatoties uz bridinajumu, atbildétaja savas saistibas nav izpildijusi.

Prasitajs lidz piedzit no atbildétdjas pamatparadu Ls 604,79, tiesaSanas izdevumus, ka ari noradi sprieduma prasitaja tiesibas
sanemt 6% gada no nesamaksatas aizdevuma pamatsummas par laiku lidz sprieduma izpildei, noradot, ka nevélas, lai notiktu
uzklausiana tiesas sédé

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.21 panta noteikumiem, 2013.gada 29.maija atbildétajai uz prasibas pieteikuma noradito adresi
nosutits prasibas pieteikuma noraksts, nosakot rakstveida paskaidrojuma iesniegSanas terminu lldz 2013.gada 28.junijam. Noteiktaja
termina, ne ari idz civilietas izskatSanas dienai atbildétdja paskaidrojumus tiesa nav iesniegusi. Atbildétajai nosititais prasibas
pieteikuma noraksts sanemts atpakal tiesa ar Latvijas Pasta atZimi ,Beidzies glabaSanas laiks”. Saskana ar Civilprocesa likuma

250.21 panta otro dalu, paskaidrojuma neiesniegSana nav Skérslis sprieduma taisianai lieta.

Civilprocesa likuma 250.2 panta pirma dala nosaka, ja puses nellidz lietas iztiesaSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédg, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, saviaicigi pazinojot
pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja. Pazinojums par lietas izskatiSanu rakstveida procesa
prasitajam un atbildétajai nosutits 2013.gada 10.julija ierakstita pasta sufjuma uz prasitaja juridisko adresi un prasibas pieteikuma
noradto atbildétajas dzivesvietas adresi. Bez tam, ta ka atbildétdja prasibas pieteikuma noraditaja dzives vietd nav sastopama,
tiesas sdttie dokumenti sanemti atpaka| tiesd ar atzZimi ,beidzies glabaSanas laiks, atstats uzaicinajums” un atbildétdjai nav
deklarétas dzivesvietas adreses Latvijas Republikd, saskana ar Civilprocesa likuma 59.panta pirmas dalas noteikumiem, atbildétajai
par civillietas izskatiSanu rakstveida procesa pazinots ar publikaciju laikraksta ,Latvijas Véstnesis” 2013.gada 23.septembra laidiena

Nr.185. levérojot noradro, atbilstoSi Civilprocesa likuma 56.1 panta otras dalas noteikumiem, uzskatams, ka lietas dalbniekiem



pazinots lietas izskatiSanas datums rakstveida procesa. Lidz lietas izskatiSanas dienai tiesa nav sanemts atbildétajas pieteikums par
lietas izskatiS8anu mutvardu procesa.

Pie Sadiem apstakliem tiesa atzist, ka ir iespéjams lietu skatit rakstveida procesa, jo lietas dalibniekiem savlaicigi pazinots civillietas
izskatiSanas laiks rakstveida procesa.

Motivu dala

Parbaudot lietd esoSos rakstveida pieradijumus un novértéjot prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa uzskata, ka prasia ir
pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 250.18 panta pirma dala nosaka, ka lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata prasibas tiesvedibas kartiba
péc vispargjiem noteikumiem, ievérojot Civilprocesa likuma 30.3 nodala paredzétos iznémumus.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasjumu pamatofiba. Atbildétajam japierada sawvu iebildumu pamatotba. Savukart
Civilprocesa likuma 96.panta piektd dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartba nav apstridéjusi
otra puse.

Atbildétaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma 74. un 250.23 panta paredzétas tiesibas — nav sniegusi paskaidrojumus, nav
célusi iebildumus pret prasibu un nav apstridéjusi prasibas pieteikuma noradios faktus, ka ari nav ligusi lietas iztiesaSanu tiesas
sédé, lidz ar to secinams, ka atbildétdjai nav pamatotu iebildumu pret prasibu. Lai gan, atbilstoSi Civilprocesa likuma 96.panta
piektajai dalai, prasibas pieteikuma noradtie fakti atzistami par pieradiiem, tiesa tos vérté atbilstosSi Civilprocesa likuma 97.panta
prasibam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97 .pantu, tiesa novérté pieradijumus péc savas iekS€jas parliecbas, kas pamatota ar vispusigi,
pilnigi un objektivi parbauditiem pieradjumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes atzindm un
dzvé gatiem novérojumiem.

Prastaja prasijuma tiesibas apstiprina lietas materialiem pievienotd 2010.gada 31.decembra Biznesa pardoSanas liguma Nr.6.2.3/1
izraksta kopija. Saskana ar 2010.gada 31.decembra AS ,Baltijas [zaugsmes Grupa” un BIGBANK AS Biznesa pardo$anas igumu,
BIGBANK AS uznémuma parejas rezultata kluva par aizdevuma liguma pusi, pilnba aizstajot AS ,Baltijas Izaugsmes Grupa” un
parmemot tas tiesibas un pienakumus pilna apméra. Atbilstosi Biznesa pardoSanas lguma 2.3. punkta noteikumiem aizdevuma
lgumu kreditora tiesibas un pienakumi tiek istenoti BIGBANK AS Latvijas filidles persona.

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

Lietas materidliem pievienotais 2006.gada 22.augusta aizdevuma [igums Nr.0600287/56i apstiprina, ka puses nodibinajusas
tiesiskas attiecibas, uz kuru pamata atbildétajai izsniegts aizdevums Ls 1000 apméra, ar procentu likmi gada — 29,03% no
aizdevumu summas. Aizdevuma igumam pievienots maksajumu grafiks.

Tiesa konstaté, ka puses ir vienojusas par darjuma butiskajam sastavdalam, ar noliku savstarpéji saistities un, saskana ar
Civillikuma 1533.pantu, Sis lgums uzskatams par galigi noslégtu un atzZistams par tiesigu. Ligums noslégts atbilstoSi Civillikuma
prasibam, jo notikusi vienoSanas par liguma galvenajam sastavdalam, ka neapstridéts tas ir speka esoss un pusém saistoss.

Prastitaja saistibu izpildi apstiprina 2006.gada 22.augusta maksajuma uzdevums Nr.7455 par Ls 990 parskaitjumu uz liguma noradio
atbildétajas bankas kontu. AtbilstoSi liguma noteikumiem ieturéti Ls 10 no izmaksajamas aizdevuma summas ka komisijas maksas
par liguma noformésanu.

Saskana ar Civilikuma 1587.pantutiesigi noslégts lgums uzliek lidzéjam pienakumu izpildit apsolto, un ne darjuma seviSkais
smagums, ne arl vélak radusas izpildiSanas gritbas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot oftrai
zaudéjumus. Savukart Civilikuma 1589.pants noteic, ka vienpuséja atkdpsanas no liguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar
pasa liguma raksturu, vai kad to zinamos apstak|os atlauj likums, vai arTkad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Saskana ar aizdevuma liguma visparéjo noteikumu 4.1. un 4.1.1.punktu, ja maksajumu kavéjuma dienu skaits kopa ir vismaz 30
dienas, aizdevéjam ir tiesbas pirms termina vienpuséji atkapties no lguma un pieprast tdtéju parada atmaksu, bet saskana ar
4.2 punktu aiznémeéjai $§ada gadijuma ir pienakums nekavéjoties samaksat aizdevéjam nesamaksato lgumsodu, nesamaksatos
procentus un aizdevuma summu.

No lietas materialiem pievienotd parada aprékina un veikto maksajumu uzskaitjuma redzams, ka atbildétaja no lguma izrietoSo
saistibu izpildei maksajumus veikusi neievérojot maksajuma grafikd noradios terminus. Par saistibu izpildes termina neievéroSanu
prasiajs, atbilstoSi lguma 5.5.punkta noteikumiem, aprékinajis lgumsodu. Saskana ar iguma 2.5.punktu turpmakie atbildétajas
maksajumi visupirms novirzit lgumsoda dzéSanai. Lidz ar to, ta k& atbildétdja papildus maksajumu grafikd noteiktajam méneSa
maksajumam neveica aprékinata ligumsoda samaksu, pieauga kavéto maksajumu apmérs. Turklat 2007.gada 17 .jdlija maksajumu
atbildétaja veikusi nepilna apméra — maksajumu grafika paredzéta Ls 51,94 vieta tikai Ls 25 apméra.

Tadejadi atbildétaja nav pildijusi iguma uznemtas saistibas, kopuma kavéjusi maksajumu grafikd noraditos saistibu izpildes terminus
ilgak par 30 dienam. Tiesa secina, ka lidz ar to iestdjies aizdevuma Ilguma 4.1.punkta paredzétais priekSnosacijums prasiaja
tiesibam prastt izbeigt lgumu pirms termina. Bez tam prasitgja tiesibas vienpuséji atkapties no llguma neparkapj Patérétaju tiesibu
aizsardzibas likuma prasias, jo lguma visparéjo noteikumu 2.4.punkta paredzétas art aiznémeéjas tiesbas izpildit no aizdevuma



lguma izrietoSas saistibas pret Aizdevéju pirms termina. levérojot noradto tiesa atzist, ka prasitdjam bija tiesibas vienpusgji pirms
bridinajuma Nr.5-249468-08 atbildétaja bridinata par parada esamibu un prasitaja nodomu celt prasibu tiesa, vienlaicigi noradot, ja
atbildétaja bridinajuma noradiaja termina sazinasies ar prasiaju, prasiajs izvértés iespéju vienoties par parada samaksas kartibu.
Tiesai nav iesniegti pieradijumi, kas dotu pamatu konstatét, ka atbildétaja pé&c 2008.gada 7 julija bridingjuma ir vienojusies ar
prasitaju par lguma saistibu izpildes termina pagarinajumu vai citu saistibu izpildes kartibu.

Pie sadiem apstakliem tiesa atzist, ka prasiajs, izbeidzot lgumu pirms termina, izmantojis pieligtas tiesibas, lldz ar to prasitajam ir
pamats prastt no aizdevuma liguma izrietodo saistibu izpildi.

Péc prasitaja vienpusé€jas atkapSanas no aizdevuma lguma, atbildétdja veikusi vairakus maksajumus, ko prasiajs novirZjjis
pamatparada, procentu un ligumsoda, kas aprékinati par laiku dz2008.gada 7 .jdlijam dzéSanai. Tadéjadi atbildétajs paradu
prasitajam veido tikai nesamaksataé pamatparada dala.

Civillikuma 1943.pants nosaka, ka aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins$ sanémis.

No lietas materialiem pievienota parada aprékina redzams, ka atbildétajas nesamaksatas aizdevuma summas apmers ir Ls 604,79.
Tiesai nav pamata apSaubtt prasitaja veikta aprékina pamatotibu, pieradijumi, kas dotu pamatu apSaub®t parada esamibu vai ta
apmeéru tiesai nav iesniegti, tadejadi prasiba par pamatparada Ls 604,79 piedzinu ir pamatota un apmierinama.

Civilikuma 1838.pants nosaka, ka samaksas izdariSana japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétaja nav iesniegusi tiesai
paskaidrojumus par prasibu vai pieradijumus, kas liktu apSaubtit prasitdja noraditos apstaklus un veiktos aprékinus, vai kas
apstiprinatu pieligto saistibu izpildi un parada summas samaksu pilna apméra. Tadéjadi tiesa atzist, ka prasiajs ir pieradijis savu
prasijumu par pamatparada piedzinu. Tiesai nav pamata apSaubt, ka péc prasibas iesniegSanas tiesa un ldz lietas izskatiSanas
dienai parads nav samaksats, tadé| prasiba par pamatparada piedzinu apmierinama pilniba, piedzenot no atbildétajas prasiaja laba
pamatparadu Ls 604,79.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus, lidz ar to no atbildétajas prasitaja laba piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva Ls 90,72 un ar lietas izskatiSanu
saistitie izdevumi — ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pazinojumu piegaddasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi Ls 3,30, ko
prasitajs samaksajis, sniedzot prasibu tiesa, ka ari ar sludindjuma publicéSanu laikraksta ,Latvijas Véstnesis” saistitos izdevumus Ls
11 apméra, kurus apliecina lietas materialiem pievienotais maksajuma dokuments, kopa Ls 105,02.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasiaja
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, noradot to apméru. Atbilstosi Civillikuma 1765.panta
noteikumiem likumiskie procenti nosakami seSi procenti no simta gada un procenti aprékinami tikai no pasa kapitala. Tadéjadi
prasitajam nosakamas tiesibas [idz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt seSus procentus no simta gada no nesamaksatas
parada pamatsummas Ls 604,79.

Taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, [..] un par tiesaSanas izdevumu piedzinu, saskana ar Civilprocesa likuma 204."
pantu, tiesa nosaka terminu sprieduma labprafigai izpildei. Sprieduma labpratigas izpildes termin$ nedrikst bt garaks par 10 dienam
no sprieduma spéka stadSanas dienas, lidz ar to atbildétajai nosakams 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Vadoties no Civilprocesa likuma 8., 41.,42., 97., 190., 195., 204.1,250.2° panta,

nosprieda:

prasibu apmierinat pilnba.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, BIGBANK AS, registréta Igaunijas Republikas komercregistra ar registracijas
Nr.10183757, kuras varda Latvijas Republikd darbojas BIGBANK AS Latvijas filidle, registracijas Nr.40103200513, laba
pamatparadu Ls 604,79 un tiesas izdevumus Ls 105,02, kopa Ls 709,81 (septini simti devini lati 81 santims).

Maksajums jaizdara prasttaja norékinu konta: AS ,Swedbank”, konta Nr.LV18HABA0551030099860.

Noteikt BIGBANK AS, kuras varda Latvijas Republika darbojas BIGBANK AS Latvijas filidle, tiestbas par laiku ldz sprieduma izpildei
(izsoles dienai) sanemt no /pers. A/ likumiskos 6% no simta gada no neatmaksatas parada pamatsummas Ls 604,79.

Noteikt /pers. A/ sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu terminu no sprieduma spéka staSanas dienas.

Spriedumu 30 dienu laika var parsidzet kasacijas kartba Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta, iesniedzot kasacijas
stdzbu Riga pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Pilna sprieduma sastadisanas datums 2013.gada 15.novembris.



