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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2017. gada 6. marta

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa $ada sastava:

tiesnese A. Dzerve,

piedaloties prokurorei M. Vanagelei,

atklata tiesas sedg izskafija kriminallietu

/pers. A/, personas kods /personas kods/,

apsiidziba péc Kriminallikuma 253.2 panta pirnis dalas.
Parbaudot un izvertgjot visus krimnallieta esoSos materialus, tiesa

konstatéja

/pers. A/ neatlauti lietoja psihotropas vielas un narkotisko vielu, bidama persona, kura bridinata par krimmnalatbildibu par narkotisko un psihotropo
vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un lietosanu, proti:

/pers. A/, bidama 2014. gada 26. jinija bridinata par krimnalatbildibu par narkotisko vai psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un
lietoSanu, pirnstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota laika, vieta un veida, bet ne velak ka 1dz2015. gada 26. maijam, neatlauti lietoja
psihotropas vielas — amfetaniinu, metamfetaniinu — un narkotisko vielu — heroinu —, par ko /pers. A/, atrodoties narkotisko vielu reibuma, 2015. gada
26. maija plkst. 20.45, tika aizturéta Kalna iela pic majas Nr. 13, Riga.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 253.% panta pirmaja daa.

Apsiidzeta /pers. A/ tiesas sédé apliecindja, ka vigai ir saprotamm valsts apsiidzibas uzurétdja apsiidzba péc Kriminallkuma 253.2 panta pirmis
dalas, sevi par vainigu noziedziga nodarjuma izdariSana atzina pilniba un uzturéja pirmstiesas izmekleSana pieteikto igumu neveikt pieradjumu parbaudi
tiesas izmekleSana.

Vertgjot apsiidzetas darbibu juridisko kvalifikaciju, tiesa atzist, ka /pers. A/ izdarttais noziedzigais nodarijuns pareizi kvalificgts pec Krimmnallikuma
253.2 panta pirns dalas, jo vina ka persona, kura bridindta par kriminglatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un
lietoSanu, neatlauti lietoja psihotropas vielas un narkotisko vieln. Apstidzetas /pers. A/ vaina noziedziga nodarjuma izdarSana ir pieradta.

lepazinusies ar lietas materialiem, uzklausgjusi prokurores viedokli, nemot vera to, ka apsiidzeta atzist savu vainu vinai izvirzitaja apstidzba un
piekrtt pieradjumu parbaudes neizdarBanai tiesas izmeklesana, pieradfjunu parbaudes neizdarSanas sekas apsiidzetajai tiesas s€de ir izskaidrotas un
sekas ir saprotamas, apstidzEtas vaina vinai celtaja apstidziba ir pieradtta ar visiem lietas materialiem to kopums un savstarpgja sakariba, tiesai nav Saubu
par apstidzetas vainu Kriminallikuna 253.% panta pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarfjuma izdarana. Tiesa at7ist, ka saskana ar Kriminalprocesa
likuma 499. pantu pieradijumu parbaude tiesas izmekIeSana nav nepiecieSama, lidz ar ko pieradijumu uzskaitfjums un to analize sprieduné netiek izdarta.

Saskana ar Kriminalikuna 7. pantu /pers. A/ péc Kriminallikuma 253.% panta pirns dalas izdarfja kriminalparkapumu.

Izanaliz&jot apstidzetas /pers. A/ personibu, noskaidrots, ka vina:

- administrativi sodtta (lietas 9.-10., 48., 93.-94. lapa);

- uz noziedziga nodarfjuma bridi nesodita, notiesata ar:

- Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesas 2016. gada 5. janvara spriedumu pec Krimnalikuma 253. panta pirmas dalas, piemerojot
Krimnallikuma 47. panta otro dalu, 48. panta pirmas dalas 12. punktu, 50. panta pirmo dalu un 52. panta piekto dalu, ar piespiedu darbu uz 408 (Cetri
sintti astonam) stundam ar probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem) gadiem, piespiedu darbs uzskatits par izciestu (lietas 47.-48., 50.-51. lapa);

- Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas 2016. gada 1. novembra spriedumu péc Kriminallkuma 253.2 panta pims dalas, piemérojot
Krimnallikuma 50. panta piekto dalu, ar piespiedu darbu uz 420 (Cetri simti divdesmit) stundam ar probacijas uzraudzibu vz 2 (diviem) gadiem (lietas
93.-94. lapa);

- VSIA “Rigas Psihiatrijas un narkologjjas centrs” Narkologiskas palidzibas dienesta Ambulatori konsultativaja nodala ir dinamiskaja noverosana
no 17.03.2014. ar Dg.: opioidu atkariba, kaifigi parnériga kanabinoidu un amfetaniina lietosana, metadona ilgtermina farmakoterapijas programmé nav
registréta, medikamenti nav izrakstii (lietas 40. lapa);

- no vardiem tiesas s€dé noskaidrots, ka Latvijas Republikas pilsone, precgjusies, 10 klasu izgfitiba, apgadajamo nav, agrak sodita, nestrada, dzvo
/adrese A/.

Saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro daju par noziedziga nodarfjuma izdaranu péc Kriminallkuna 253.2 panta piris dalas ka apstidzétas
atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist savas vainas atziganu un izteikto nozelu par izdarto.

Saskana ar Krimingllikuna 48. pantu apsiidzetas atbildibu pastiprinosi apstakli par noziedziga nodarfjuma izdarRanu péc Kriminalikuma 253.2
panta pirmas dalas tiesa nekonstate.

Nosakot soda meru, tiesa gem vera Krimnalikuma 35. panta nosacjumus, proti, ka soda merkis ir aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot
taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarjunu, resocializet sodito personu, panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunus
un atturétos no noziedzigu nodarfjunu izdariSanas.



Saskana ar Krimnallikuma 46. pantu tiesa, nosakot apstidzetajam sodu, nem vera izdaritd noziedziga nodarjuma raksturu un radito kaitjumu,
vainiga personibu, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstak]us.

Ar noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja dala veselibas kait&junms tiek nodarits pagai. Apsiidzeta ir izdarfjusi
noziedzigu nodarfjumu, kas versts pret vispargjo drosibu un sabiedrisko kartibu. Ar narkotisko un psihotropo vielu apriti un lietoSanu saistttie noziedzigie
nodarfjumi bittiski apdraud sabiedribas drosibu un ar likumu aizsargatas pilsonu tiesibas un intereses, par ko liecina gan narkotisko un psihotropo vielu
reibuma un ietekme izdarto noziegumu Tpatsvars un $adu noziedzigu nodarjunmu skaita pieauguns, gan narkotisko un citu apreibinoSo vielu izplafiba, gan
lietotaju un no §adam vielam atkarigo personu skaita palielinasanas.

Nosakot soda veidu un meru apstdzetajai /pers. A/, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46. un 35. pantu, nem vera izdarita noziedziga nodarjuma
raksturu un ar narkotisko un psihotropo vielu aprit€ radito kaitgjumu, tiesa nem vera apsiudzetas attieksmi pret izdarito, vigas persoribu, vecunmu un
veselibas stavokli, materidlo un gimenes stavokli, ka ar atbildibu nikstinoSo apstakli, to, ka atbildibu pastiprinosi apstakli nav konstateti, ir ierosinati citi
kriminalprocesi un péc noziedzga nodarjuma izdaranas ir izdartti administrativie parkapumi.

Tiesas ieskata tiesi valsirdiga atzSanas izdaritaja, tiesas sede izteikta nozela par izdartto ir viens no bitiskakajiem prieksnoteikumiem, kas lauj tiesai
iegiit parliecibu par to, ka vainiga ir izdarfjusi pozifivus secinajumus un turpmak cenfisies likumparkapunmus vairs nepielaut. Tiesa at7ist, ka apstdzeta Saja
kriminalprocesa izdarito noziedzigo nodarfjumu ir izdarfjusi, bidama nesodtta, ir méginajusi izdarit secindjumus un ir centusies ieklauties visparpienemtajas
sabiedribas uzvedibas un morales nornas, ir pastaviga dzves vieta, strada bez darba liguma, tadgjadi tiesa secina, ka soda merki var sasniegt, neizolgjot
/pers. A/ o sabiedribas, bet piemérot Kriminallikurma 253 .2 panta pirmaja dala noteikto alternaivo sodu— piespiedu darbu.

Saskana ar Kriminallikuma 40. pantu piespiedu darbs ir personas piespiedu iesaistSana sabiedribai nepiecieSamajos darbos, ko notiesatais izcie$
ka sodu, veicot dzivesvietas apvidii piespiedu darba izpildes institiicijas noteiktos darbus no pamatdarba vai mécibam brivaja laka un bez atlidzibas.

Saskana ar Kriminallikuma 40. panta otro dalu piespiedu darbs nav piemérojams darbnespg&jigam personam Tiesa, izvért€jot minéto, nekonstate
apstaklus, kuri liegtu apstidzetajam izpildit piespiedu darbu.

Tiesa atzist, ka konkrétaja gadjuma piespiedu darbs disciplin€s apstidzeto. Turklat apstidzEtas uzvedibu piespiedu darbu veikSanas laika kontroles
Valsts probacijas dienests, tadgjadi samazinot iesp&ju izdart citus likumparkapumus, bet vienlaicigi sniedzot sabiedribai labumu ar savu darbu. Tapat
tiesa nem vera ka, piesprieZot piespiedu darbu, apstidzeta tiks iesaistita sabiedribai nepiecieSamos darbos bez atlidzibas.

Pieradijumu parbaudes neizdariSana iztiesaSan ir procesuala darbiba, kas ir pielaujama apstaklos, kad apsiidzetais atzist savu vainu.

Apsiidzeta, piekritot lietas iztiesasanai bez pieradjumu parbaudes, ir izmantojusi savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Kriminalprocesa likuma
21. pants, ka persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, var sadarboties ar kriminalprocesa veik$anai pilnvaroto amatpersonu, lai sekimgtu krimnaltiesisko
attiecibu noregulejumu. Tas, ka apsiidzgtais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistams par patstavigu vina atbildibu
mikstinogu apstakli, bet tiesa nem véra pie soda noteikSanas. Sada atzipa izriet no tiesu prakses (sk. Sendta Kriminallietu departaments nolémumus lieta
Nr. SKK- 232/08).

Tiesa uzskata, ka ar $ada soda piemerosanu tiks panakts Krimmnallikuma 35. panta otras dalas noteiktais soda merkis.

Noziedzigo nodarfjunm, par kuru /pers. A/ tiek sodtta $aja kriminallieta, vina ir izdarfjusi ne velak ka lidz2015. gada 26. maijam, tatad pirms Rigas
pilsétas Latgales priek3pilsétas tiesas 2016. gada 1. noverbra sprieduma, ar kuru /pers. A/ atzita par vainigu un sodita péc Kriminallkuma 253.2 panta
pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 420 (Cetri simti divdesmit) stundam ar probacijas uzraudzbu uz 2 (diviem) gadiem Soda izcieSana saskana ar
Krimnallikuma 50. panta piekto dalu ieskaifits pec Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 5. janvara sprieduma pilriba izciestais sods — 408 (Cetri
sinti astonas) piespiedu darba stundas un dalgji izciestais papildsods — probacijas uzraudziba — no 2016. gada 5. jiilija lidz §isprieduma speka stasanas
bridim

Tiesa secina, ka $aja gadijuma, nosakot apsiidzetajai sodu, piemerojami Krimnallikuma 50. panta picktas dalas nosacijumi, jo péc sprieduma
taisSanas konstatéts, ka persona vainiga vél citd noziedzigd nodarfjuma, ko ta izdarfjusi pirms sprieduma taisSanas pirmaja lieta. Soda laika ieskaitans
sods, kas pilrigi vai dalgji jau izciests péc pirma sprieduma.

Lemjot par galiga soda noteikSanu apstidzStajam, tiesa nem véra 2008. gada 1. jilija Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta un
Krimmnallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces emuma “Sodu piemerosanas politika”™ izteiktajiem priekslikumiem, ka, nosakot sodu par vairakiem
noziedzigiem nodarjumiem, vispar€jos gadjumos pienerojama piespriesto sodu dalgja saskaifSana. Galiga soda noteikSana, ietverot vieglako sodu
smagakaja, ka art pilnigi saskaitot piespriestos sodus, var tikt piemerota pasos gadjumos.

Nemot vera, ka no §1noziedzigd nodarfjuma ir pagajis ieveérojams laiks, tiesa atzist par pamatotu galigo sodu noteikt p&c ietverSanas principa, t.i.,
$aja sprieduma noteikto sodu ietvert soda, kas noteikts ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2016. gada 1. novembra spriedunmu, atzistot, ka
$ada veida noteiktais galigais soda apmers ir adekvats kriminalsoda mérka sasniegSanas aspekta. Tiesa nem vera, ka /pers. A/ piespiedu darbu pilniba
nostradajusi, $o noziedzigo nodarfjumu izdarjjusi, budama nesodtta.

/pers. A/ piemeroto droSibas Iidzekli — aizliegumu izbraukt no valsts — atstat negrozitu Iidz sprieduns stasies likuniga speka.

Nemot véra minto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 512., 520. pantu tiesa

nosprieda

/pers. A/ atz&t par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarana, kas paredzéts Kriminallkuma 253.2 panta pirmmja dala un sodit vigu ar piespiedu
darbu uz 40 (Cetrdesmit) stundam

Saskana ar Kriminallikuma 50. panta piekto dalu $aja sprieduma noteikto sodu ietvert soda, kas noteikts ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas
tiesas 2016. gada 1. novembra spriedumu un galigo sodu /pers. A/ noteikt piespiedu darbu uz 420 (Cetri simti divdesmit) stundam un probacijas
uzraudzibu vz 2 (diviem) gadiem

Soda izcieSana ieskaittt izciesto pamatsodu — 420 (Cetri simti divdesmit) piespiedu darba stundas — un dalgji izciesto papildsodu — probacijas
uzraudzibu — no 2016. gada 5. julija lidz sprieduma speka stasanas bridim

P&c sprieduma stasanas likumiga speka /pers. A/ desmit dienu laika japiesakas soda izcieSanai Valsts probacijas dienesta Rigas teritorialaja
struktiirvieniba, Lomonosova iela 9, Riga.

/pers. A/ piemeroto droSibas hidzekli — aizliegumu izbraukt no valsts — atstat negrozitu fidz sprieduns stasies likunriga speka.

Spriedumu var parsiidzet dala par noteikto sodu vai pielautiem procesualiem parkapumiem desmit dienu laka Rigas apgabaltiesas Krimmallietu
tiesas kolegjja, apelacijas stdzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Tiesnese (personiskais paraksts) A. Dzerve






