Lietas arhiva Nr. A42-01083-21
ECLILV:ADRILTN:2021:0518.A420108321.2.S
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S P R I E D U
LATVIJAS TAUTAS VARDA

Liepaja 2021.gada 18.majja

Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnese S.Blima,

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc AS ,/Nosaukums/” pieteikuma par pienakuma uzlikSanu Latvijas Republikas
Uzemumu registram izdot labveligu administrativo aktu, ar kuru komercregistra tiktu registrétas zinas par izmainam AS ,/Nosaukums/” valdes sastava.

Aprakstosa dala

[1]12019.gada 16.maija Latvijas Republikas Uzneémumu registra (turpmak — registrs) sanents pieteicgjas AS ,,/Nosaukums/” pieteikuns (turpmak
—sakotngjais pieteikums) informécijas par pieteic€jas patiesajiem labuma guvejiem registracijai. Sakotngja pieteikuma noradita sekojosa informacija par
pieteicgjas patiesajiem labuma guvgjiem: 1) /pers. F/, kur§ ir uzskatams par pieteicgjas patieso labuma guveju, pamatojoties uz apstakliem, ka vipam
pieder netieSas hidzdalibas veida atseviski vai caur saviem bémiem, vairak ka 25 % no sabiedribas akcijam caur akcionariem Beleggingsmaatschappij
Geit BV., registracijas Nr.33254226 un Briskly Limited, regstracijas Nr.106791; 2) /pers. H/ (/pers. H/), kura ir uzskatama par pieteicgjas patieso
labuma guvgju, pamatojoties uz apstakliem, ka vinai netieSas lidzdalibas veida pieder vairak neka 25 % no pieteic€jas akcijam caur akcionariem
Beleggingsmaatschappij Geit B.V. un Briskly Limited, 3) /pers. J/, kurS var tikt uzskatits par pieteicgjas patieso labuma guveju, balstoties uz
apstakliem, ka wvipS, pamatojoties uz holdinga strukttru, holdinga struktira esoSajiem korporafivajiem amatiem un Latvijas Republikas
Generalprokuratiiras Krimmnaltiesiska departamenta Pirmstiesas izmekleSanas uzraudzibas nodalas 2007.gada 17.decembra lemunmuy, Steno kontroli par
pieteicgjas akcionariem Beleggingsmaatschappij Geit B.V. un Briskly Limited.

2019.gada 22.maija registra valsts notars, izskatot sakotngjo pieteikumu, pienéma lemumu Nr.6-12/62965 registrét informéciju par pieteicgjas
patiesajiem labuma guvejiem

2020.gada 30.julija registra sapemts 2020.gada 30 jlija pieteikums (turpmak — pieteikums) izmainu pieteicgjas valdé registracijai. Pieteikuma
apliecints, ka komercregistra registréta informacija par patiesajiem labuma guv&ju nav mainjusies.

2020.gada 4.augusta registra valsts notars pienéma Emumu 2-5n/10456 pagarinat pieteikuma izskatSanas un Bmuma piegensanas terminu uz laiku
1idz2020.gada 18.septembrim  Vienlaikus pieteicgjai tika Ihgts Iidz 2020.gada 4.septembrim iesniegt patieso labuma guveju Tstenotas kontroles
dokumentaro pamatojumu un dokumentus, kas apliecina /pers. H/ un /pers. J/ identific§josas mnformacijas atbilstbu patiesibai.

2020.gada  18.septembriregistra valsts notars pienéma Emumu Nr.21-6/76171 atlikt informéicijas par pieteicgjas patieso labuma guvéju
registraciju, pamatojoties uz argumentu, ka redistra nav iesniegts pieteicgjas patieso labuma guvgju istenotas kontroles dokumentarais pamatojums un
dokument, kas apliecina /pers. H/ un /pers. J/ identific€josas informacijas atbilstibu patiesibai.

2020.gada 28.septembriregistra atkartoti sanemts pieteikums, kuram citastarp pievienoti $adi dokumenti: 1) Beleggingsmaatschappij Geit B.V.
un Briskly Limited 2020.gada 10.septembra pazinojums pieteicgjai (turpmak — pazigojuns), kurd noradits /pers. H/ un /pers. F/ patieso labuma guvgju
tiesibu Tpatsvars caur sabiedribas akcionariem Beleggingsmaatschappij Geit B.V. un Briskly Limited. Tapat pazinojunmé noradts, ka /pers. J/ Latvijas
tiesbu izpratné kvalificgjas ka pieteicgjas patiesais labuma guvgjs, jo vip§ Tteno kontroli par pieteicEju; 2) arvalsts registra izzipa par
Beleggingsmaatschappij Geit B.V. (turpmék — pirné izzina), kurd nav noradita informécija par Beleggingsmaatschappij Geit B.V. dalibniekien; 3)
arvalsts registra izzina par Briskly Limited (turpmak — otra izzina), kura noradis, ka Briskly Limited akcionari ir Eurocom International Ltd,
registracijas Nr.277612, un AS ,JUNIFREIGHT LOGISTICS”, vienotais regjstracijas Nr.41203057709. Tapat otraja izzina noradits, ka AS ,Eurocom
International Ltd.” tur Briskly Limited akcijas trasta par labu /pers. F/ un/vai vina gimenei, /pers. M/ un /pers. N/.

2020.gada 2.oktobrT registra valsts notars pienéma lemumu Nr.21-6/76171/1 (turpmak — sakotngjais lemums) atlikt pieteikuma pieteikto izmaigu
registraciju, pamatojoties uz argumentu, ka nepiecieSans iesniegt visu dokumentaro pamatojumu, kas apliecinatu visu registréto patieso labuma guvgju
stenoto kontroles k&di.

Pieteic€ja nepiekrita registra valsts notara sakotngja lemuma izvirZitajam prasibam un apstiidéja sakotn€jo Emumu registra galvenajam valsts
notaram

Registra galvena valsts notare izskatija pieteic€jas apstridesanas iesniegumus un 2020.gada  30.novembri pienéma Emumu Nr.1-5n/714
(turpmak — parstdzetais lenmuns) atstat negrozitu sakotn€jo emumu. Parstidzetais Bmums pamatots ar $adiem argumentiem.

[1.1] Saskapa ar Nozedzgi iegitu idzeklu legalizicijas un terorisma un proliferacijas finanséSanas novérsanas likuma (turpmak — NoverSanas
likums) 18.'pantu un 18 2pantu lkumdevajs informécijas par patiesajiem labuma guvgjiem iesniegsanai ir noteicis terminu, ka arf paredzgjis pienakumu
mingto informaciju iesniegt vienlaikus ar citam izmainam, tostarp izmainam kapitalsabiedribas valdé. Novérsanas likuna 18 2panta otraja dala noteiktais


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ADRJLTN:2021:0518.A420108321.2.S

tiesiskais pienakums ir imperativs un iesniedzot registram pieteikumu par kapitalsabiedribas valdes loceklu izmamnam, pieteikuma noradama aktuala
informacija par kapitalsabiedribas patieso labuma guveju.

[1.2] Pieteikuma izteiktais iebilduns, ka registrs ir tiesigs pieprastt un parbaudit informaciju par patiesajiem labuma guvgjiem tikai tad, kad notiek
pirmreizéja patieso labuma guvéju registracija vai izmainas jau registrétaja informiciia, ir pretruna ar NovérSanas lkunma 18.Zpanta otraja dala ieklauto
tiesisko regulgjumu. Gadijuma, ja mainoties kapitalsabiedribas valdei, nemainas kapitalsabiedribas patiesie labuma guveji, normativie akti neatbrivo
kapitalsabiedribu no pienakuma aktualizet informaciju par tas patiesajiem labuma guvejiem

[1.3] Vienlaikus attiecba uz ieprieks registrétas informacija par patiesajiem labuma guvjiem aktualiziciju parstdzetaja lemuma noradis, ka
2019.gada 29.junija stajas speka grozijumi NoverSanas likuma, paplasinot registra kompetenci iesniegtas informécijas par patiesajiem labuma guvéjiem
parbaude. Atbilstosi minétajiem groZijumiem registrs stenotas kontroles dokumentaro pamatojumu ir tiesigs pieprast tikai no 2019.gada 29.jinija. Ta ka
Novérsanas likuna 18 2panta otraja dala noteikts, ka pieteikund informiciju par juridiskds personas patieso labuma guvéju norada atbilstosi §3 panta
prasibam, secinans, ka patieso labuma guveju informacija aktualiz€jama atbilstosi speka esosajam tiesiskajam reguléjumam Proti, gadijuma, ja ieprieks
informécija par patieso labuma guvgju tika iesniegta un registréta pirms registrs bija tiesigs pieprast Ktenotas kontroles dokumentaro pamatojumu, bet ta
tiek aktualizeéta pec 2019.gada 29.junjja, tad registrs ir tiesigs pieprastt Stenotas kontroles dokumentaro pamatojunmu.

[1.4] Nav pamatos pieteicEjas noradtais, ka attieciba vz pietelkumd noraditajam izmaigam sabiedribas valdé nav konstat€jams neviens no
likuma ,Par Latvijas Republikas Uznémumu registru” 14.panta pirmaja dala noraditajiem skérSliem izmainu valdé registracijai, jo NoverSanas likuma
18.2panta otraja dala likumdevajs izmainas sabiedribas vald@ ir sasaistijis ar infornciju par patiesajiem labuma guvgjiem Sekojosi, konstatgjot trikumus
informécija par sabiedribas patieso labuma guvgju, registram ir jaatliek arf izmainu sabiedribas valde registracija, jo iesniegto zinu apjons neatbilst
normativajiem aktiem.

[1.5] Izskatamaja gadijuma pieteicgja iesniedza pazinojumu, kurd pieteicgjas akcionari Beleggingsmaatschappij Geit B.V. un Briskly Limited
norada /pers. H/ un /pers. F/ patieso labuma guvéju tiesibu tpatsvaru caur tiem, ka art paskaidro, ka /pers. J/ Latvijas tiesbu izpratn€ kvalificgjas ka
pieteicgjas patiesais labuma guvejs, jo vins steno kontroli par pieteicgju. Tacu pazinojuma noradita informacija ir pretrund ar sabiedribas iesniegto otro
izzinu, atbilstosi kurai Briskly Limited akcionari it Eurocom International Ltd un AS ,JUNIFREIGHT LOGISTICS”. Pazigojuma ieklauta informacija
nonak pretrund ar otru izzmu, kas izsledz iesp@ju, ka pieteicgjas patiesie labuma guveji kontroli par pieteicgju steno tkai ar akcionaru
Beleggingsmaatschappij Geit B.V. un Briskly Limited starpniecibu, jo atbilstosi otraja izzma noradttajai informacijai juridisko personu k&de iet aiz
pieteicgjas tieSajiem akcionariem. No pirmaja izzina ieklautas informacijas nevar izdart secingjunus par stenotds kontroles kedi caur pieteicgjas
akcionaru Beleggingsmaatschappij Geit B.V., jo minétaja dokumenta nav noradtta informacija par Beleggingsmaatschappij Geit B.V. dalibniekiem.
Pie sadiem apstakliem pieteicgjai vajadzEja rasties sapratigdm Saubam par pazigojumi noraditas informacijas patiesumu un pasai to parbaudt. Turklat
otraja izzina attieciba uz Briskly Limited akcionara Eurocom International Ltd noradts, ka Eurocom International Ltd. tur Briskly Limited akcijas
trasta par labu /pers. F/ un/vai vina gimenei, /pers. M/ un /pers. N/, kas ir pretruna ar sakotngja pieteikuma noradito, kur, iesp&jams, ir noradits un
komercregistra ir registréts neprecizs /pers. F/ istenotas kontroles veids par pieteicgju, jo atbilstosi otraja izzina noraditajai informécijai /pers. F/ kontroli
pieteicgja varetu Tstenot nevis uz Ppasumtiesibu pamata, bet ka juridiska veidojuma (trasta) dibinatajs. Tapat pieteic€ja nav sniegusi informaciju par /pers.
M/ un/pers. N/ ka pieteicgjas patiesajiem labuma guvgjiem, kuri ar vargtu tikt uzskattti par pieteicgjas patiesajiem labuma guvgjiem ka juridiska
veidojuma (trasta) dibinataji. Tadgjadi secinamns, ka registra nav iesniegts pilnigs istenotas kontroles dokumentarais pamatojuns, kas pamato stenotas
kontroles kedi Iidz patiesajam labuma guv&jam Tapat no pieteicjas iesniegtajiem dokumentiem secinams, ka ar registra valsts notara 2019.gada
22 .maijja lemumu Nr.6-12/62965 registréta informcija par pieteicgjas patiesajiem labuma guvéjiem neatbilst patiesajai situacijai un ta bitu precizgjama.

[2] Pieteikumt tiesai noraditi $adi argumenti.

[2.1] Atbilstosi parstidzetaja lemuma noraditajam, ir iesp&jami divi izvéles varianti informécijas par patieso labuma guvéju noradianai, proti,
informécijas par patieso labuma guveju noradisana pieteikuma veidlapa (arf tad, ja tada jau ir registriéta), gan ari apliecindjuma Nr.4.2. atziméSana
veidlapa (apliecingjuns, ka informacija par patieso labuma guvéju nav mainjjusies) un izvéloties jebkuru no minétiem variantiem, re@istram nav pamata
pieteikumu vertet atskirigi. Nav saprotams, kade] pieteic€jas gadijuma registrs uzskatjja, ka 2020.gada 30.julija pieteicEjas iesniegtaja pieteikuné nav
bijis pietiekami ar apliecinajuma Nr.4.2. atziméSanu pieteikuma veidlapa.

[2.2] Informacijas apjomu, kas pieteicSjai janorada registram attieciba uz patiesajiem labuma guvgjiem, nosaka Novérsanas likuma 18.Zpanta
pirmé daja. Nemot véra ari Novérsanas likuma 18.'panta ceturtaja dala un 18.%panta tre$aja daja noteikto, Novérsanas likunm izpratné svarigi ir, vai
sabiedribas tieSais dalibnicks ir maingies, nevis §1 dalibnieka dalibnieks un talaka kede, kas, sistemiski iztulkojot noraditas normas, lick secinat, ka patiesa
labuma guvéja registrésanai janorada patiesais labuma guvejs un tieSais sabiedribas dalibnieks, caur kuru tiek stenota kontrole, bet talakajai k€dei nav
tiesiskas nozimes.

[2.3] Starptautiskajas komercattiecibas Eiropas Savieniba nav tadas prakses, ka dalibvalstu registros biitu jaregistré visa kontroles kede. Sada
registra prasiba uzskatama par parmerigi lielu igjauksanos komercsabiedribas un tas dalibnieku attiecibas.

[2.4] Pieteicgja vers uzmarnibu, ka patieso labuma guvéju noskaidroSana un atklasana ir Eiropas Savienibas reguléts tiesibu jautajuns, ko regule
Eiropas Parlamenta un Padomes 2015.gada 20.maija direktiva (ES) 2015/849 par to, lai nepielautu finansu sistémas izmantoSanu nelikuniigi iegiitu
lidzeklu legalizésanai vai teroristu finanséSanai, un ar ko groza Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr.684/2012 un atce] Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktiva 2005/60/EK un Komisijas Direkfivu 2006/70/EK (turpmak — Direktiva 2015/849), un Sobrid jau arT Eiropas Parlamenta un
Padomes 2018.gada 30.maija direktiva (ES) 2018/843, ar ko groza Direktivu (ES) 2015/849 par to, lai nepiclautu finansu sistémas izmantoSanu
nelikumigi iegiitu lidzeklu legalizéSanai vai teroristu finansé$anai, un ar ko groza Direktivas 2009/138/EK un 2013/36/ES (turpmak — Direkfiva
2018/843), kuras nav noradits, ka butu janodrosina, ka attiecigas valsts komercregistra iestadei tiktu atklata juridisko personu kéde. Ari citas Eiropas
Savieribas dalibvalstis, transpongjot minétas direktivas, tadu informaciju nepieprasa atklat.

[2.5] Parsidzetaja Eemuma izvirzitds prasibas jautdjumi par patiesajiem labuma guvgjiem jebkura gadfjumd nav likumigs pamats tam, lai
neregistrétu izmaias pieteicgjas valde. Jautajuns par patiesajiem labuma guvgjiem ir risinams atseviski, un tas nevar bt par pamatu izmainu
neregistréSanai pieteicgjas valde. Pieteicgja iesniedza registra visus Komerclikuma paredzgtos dokumentus, uz kuru pamata izdara attiecigos ierakstus
komercregistra par izmainam sabiedribas valde. Neviens no noraditajiem dokumentiem par patiesajiem labuma guvéjiem nav un neietilpst to dokumentu
loka, uz kuru pamata veic ierakstus komercregistra par izmaigam attieciba uz valdi.

[2.6] ParstidzEtaja lemuma kldaini un nepamatoti secinats, ka attieciba uz /pers. F/ ir ieprieks tikusi registriéta nepreciza informacija par kontroles
veidu. Sads nepamatots apgalvojums izvirzits, jo registrs nav iedzilindjies attiecigo tiesisko attiecibu batiba. Seit nav runa par juridisku veidojumu — trastu,
kas bitu atbilstosi registréts kada registra, kuram bitu statiti, dibinatajs utt. Tas, ka pasa dokumenta sve$valoda ir minéts termins , frasts” jeb ,turét
trasta”, nenozine, ka ir runa par trastu ka par juridisku veidojumu

Tapat parstdzetaja lenunma ir nepamatoti un kliidaini noradis, ka pieteicgjai biitu jaiesniedz informacija par tas patiesajiem labuma guvejiem /pers.



M/ un /pers. N/. Pieteicgja nav juridisks veidojums, bet gan juridiska persona NovérSanas likuma izpratné. Konkrétaja lieta jautajuns ir par pieteicgjas
patiesajiem labuma guvgjiem, nevis kadu citu kompaniju patiesajiem labuma guvéjiem. Ne /pers. M/, ne /pers. N/ neatbilst nevienai no pieteic€jas patieso
labuma guvgju pazimem

[3] Paskaidrojum tiesai registrs pieteikumu neatzist un ltdz to noraidit. Papildus parstidzgtaja enuuma noraditajam registrs paskaidro turpmako.

[3.1] Pieteicgja bija tiesiga pieteikuma ieklaut apliecinajumu, ka komercregistra registréta informicija par patieso labuma guvgju nav mainijusies,
tadu tas nenozimé, ka regstrs nebija tiesigs izmantot savas Novérsanas likuma 18 2panta pirmaja dala noteiktas tiesibas pieprasit papildu dokumentus.
Picteikto izmaiu registracija tika atlikta, jo netika iesniegts pilnigs Ttenotas kontroles dokumentarais pamatojums par visam paSnicku struktiira
iesaistitajam juridiskajam personam Iidz patiesajiem labuma guvgjiem Turklat redzams, ka sakotngji iesniegta informacija par pieteicSjas patiesajiem
labuma guvgjiem nav patiesa.

[3.2] Interpretgjot Novéranas likuma 18.'panta ceturto daju un 18.%panta pirmo dalu, secinams, ka nav pamata uzskattt, ka likumdevéjs bitu
velgjies apzinati sasaurindt iesniedzamo informacijas apjonu gadjuma, ja patiesa labuma guvgja kontrole tiek iStenota ar kompleksas personu kédes
starpniecibu, aprobezojoties tikai ar tieSajiem dalibniekiem, biedriem vai Ppasniekiem

[3.3] Pieteicgjas pieteikuma minetas Eiropas Parlamenta un Padomes direktivas katra Eiropas Savienibas dalibvalsts i tiesiga paremt nacionalaja
tiesibu sistéma brivi izveloties formu un metodes, lai direkfivas parpensanas rezultata tiktu sasniegts tas meérkis un nav nozimes tam, ka $is direkfivas
ieviesusas sava nacionalaja sistéma citas Eiropas Savieribas dalibvalstis.

No Novérsanas likuma 18.!panta ceturtds dalas un citam saistitajam norméam izriet, ka par patieso labuma guvéju ir janorada veids, kada patiesais
labuma guvgjs wsteno kontroli par sabiedribu, tai skaitd noradot dalibnieka identific§joso mnformaciju. Norna nav izsmelosi uzskaitta informacija, kura
noradama, noradot patieso labuma guvgju istenotas kontroles veidu sabiedriba. Tadgjadi nav pamatots pieteicjas arguments, ka no NoverSanas likuma
neizriet, ka pieteicgjai bitu janorada patieso labuma guvéju stenotds kontroles k&de un $ada prasiba bitu pretrund ar pieteicgjas piesauktajam
direktvam.

[3.4] Par picteicgjas registra iesniegtajiem dokumentiem noradans, ka /pers. F/ nevar istenot kontroli uz ipasumtiesibu pamata, jo Briskly Limited
akcionari (pasnieki) ir Eurocom International Ltd un AS,JUNIFREIGHT LOGISTICS”. Turklat pati pieteicgja sava pieteikuma tiesa veida norada, ka
/pers. F/ netiesa Iidzdaliba ir balstita uz saisfibu tiesibu pamata. Ta ka pieteikuma pievienotaja dokumenta ir noradts, ka Eurocom International Ltd tor
Briskly Limited akcijas trasta par labu /pers. F/ un/vai vina gimenei, /pers. M/ un /pers. N/, tad registrs noradija, ka /pers. F/ kontroli varétu istenot ka
juridiska veidojuma (trasta) dibinatajs.

Motivu dala
[4] Tiesa, izvertgjot lietas apstaklus un lieta esoSos pieradijumus, atzist, ka pieteikums nav pamatots.

[5] Pieteicgja Iudz registrét komercregistra zinas par izmainam pieteicgjas valde, noradot, ka registra izvirzitas prasibas jautajuma par patiesajiem
labuma guvgjiem nav likurriigs pamats tam, lai neregistrétu izmainas pieteicgjas valde.

[6] Novérsanas likuma 18.%panta pirma dala noteic, ka juridiska persona, tai skaita personalsabiedriba, kas registréta registra vestajos publiskajos
registros, nekavgjoties, bet ne velak ka 14 dienu laka no attiecigas informacijas uzzinaSanas dienas iesniedz registram pieteikumu informécijas par
patiesajiem labuma guvgjiem registracijai vai $aja infornicija veikto izmaiqu registracijai, noradot §a likuma 18. panta ceturtaja dala noteikto infornciju.
Istenotas kontroles dokumentaro pamatojumu, ka ari dokumentu, kas apstiprina patieso labuma guvgju identificgjosas informacijas atbilstibu (notariali
apliecinatu personu apliecino$a dokumenta kopiju, arvalsts iedZivotaju registra izzinu vai citus minétajiem dokumentiem pielidzinamus dokumentus), un
dokumentu, kas pamato apliecinajumu, ka patieso labuma guvéju noskaidrot nav iespSjams, iesniedz péc registra pieprasijuma, lai tas varétu
parliecinaties par iesniegtas informacijas ticanmibu. Par personam, kuram ir personas kods, nenorada informaciju par dzimSanas datunmu, menesi un gadu,
personu apliecino$a dokumenta numuru un izdosanas datunmu, valsti un institficiju, kas dokumentu izdevusi.

Atbilstosi Novérsanas likuma 18.'panta ceturtaja daja noteiktajam juridiska persona, ka arf arvalsts subjekts, glaba vismaz $adu informaciju par tas
patiesajiem labuma guvejiem: vards, uzvards, personas kods (ja tads ir) un dzimsanas daturms, menesis, gads, personu apliecinosa dokumenta numurs un
izdoSanas datums, valsts un iestade, kas dokumentu izdevusi, valstspiederiba, pastavigas dzivesvietas valsts, ka arT veids, ka tiek istenota kontrole par
juridisko personu vai arvalsts subjektu, tai skaita noradot dalibnicka (akcionara), biedra vai ipasnieka, ar kura starpniecibu kontrole tiek stenota, vardu,
wzvardu, personas kodu (ja personai nav personas koda, — dzimSanas datumu, ménesi un gadu), bet juridiskajai personai — nosaukurrs, registracijas
numurs un juridiska adrese, ka ari istenotas kontroles dokumentars pamatojurs.

Noversanas likun noteikta konkréta nformacija, kurai jabtt juridiskas personas riciba par tas patiesajiem labuma guvéjiem un kura registréSanai
komercregistra jaiesniedz arT registram, kuram, lai parliecinatos par iesniegtas informécijas ticarmibuy, ir Noversanas likuma noteiktas tiesibas pieprasit
iesniegt arT istenotas kontroles dokumentaro pamatojumu, ka arT dokumentu, kas apstiprina patieso labuma guvéju identificgjosas informacijas atbilstibu.

Sados apstaklos strids lieta ir par to, vai registrs konkrétaja gadijuma pamatoti pieprasijis pieteicgjai iesniegt visu dokumentaro pamatojumu, kas
apliecinatu visu registréto patieso labuma guvéju Sstenoto kontroles kedi.

[7] Noversanas likuma 18.'panta ceturtaja dala noteiktais juridiskas personas pienakuns glabat stenotas kontroles dokumentro pamatojurmu ir
speka jau no 2017.gada 9.novembra. Savukart likuma 18.2panta pirmaja dald noteiktais pienakuns $o dokumentdro pamatojurmu iesniegt reistram péc
ta pieprasjuma likuma tika ietverts ar 2019.gada 13.jinja likumu , GroZjumi Noziedzigi ieglitu Iidzeklu legalizacijas un terorisma finanséSanas noversanas
likuma”, kas stajas speka 2019.gada 29.junija.

Norma ietverto pienakumu nepiecieSams iztulkot pec ta merka. Gan pienakuns glabat informaciju par istenotas kontroles veidu, gan pienakums
glabat §&s Stenotas kontroles dokumentaro pamatojumu ir versts Uz viena un ta pasa meérka sasniegSanu — uz adekvatas, pareizas un aktualas informacijas
par juridiskas personas patiesajiem labuma guvgjiem nodro§inasanu. Sads normas mérkis izriet no Direkfivas 2015/849 30.panta (kas grozits ar
Direktivu 2018/843) ietvertas tiesbu normas, saskana ar kuru dalibvalstis nodrosina, lai no korporativam vienibam un citam juridiskam vienibam, kas
inkorporetas to teritorija, tiktu prasts iegit un glabat adekvatu, pareizu un aktualu informéaciju par to faktiskajiem jpasniekiem

Mingtais normas nerkis atbilst ari2017.gada 26.0ktobra likuma ,Grozjumi Noziedzigi iegitu lidzeklu legalizacijas un terorisma finanséSanas
novérsanas likua” anotacija noraditajiem apsvérumiem, kuri saistiti ar lkuma 18.!panta ceturtds dalas evieSsanu. Anotacija noradits, ka infornficija par
veidu, ka kontrole par juridisko personu tiek tenota, ir nepiecieSama informacijas par patiesajiem labuma guvejiem noskaidrosanai un tam, lai varétu



izsekot patiesa labuma guvéju maipai (sk. http//titania.sacima. /LIVS12/SacimalLIVS12.nsf0/FEB181B5B41 AOCA4C2258144002CC7CC?
OpenDocurrent).

Konteksta ar ieprieks minéto meérki ir janem véra, ka informacija un dokumenti par tenoto kontroli un tas veidu lauj parliecinaties par juridiskas
personas un registra riciba esosas informacija pareizibu un aktualitati tikai tad, ja $T informéicija un dokumenti norada uz visiem patiesa labuma guvéja
stenotas kontroles kedes posmiem, jo patieso labuma guveju stenota kontrole ir balstita uz kontroli visos stenotas kontroles posmos vienlaikus.

Izskatanmja gadijuma registrs 2019.gada 22.maija registréja infornfciju par pieteicgjas patiesajiem labuma guvejiem (lietas 103.-104.lapa).

Atbilstosi Novérsanas likuma 18.2panta pirmaja dala noteiktajam istenotas kontroles dokumentaro pamatojumu iesniedz pec registra pieprasijuma,
lai tas var€tu parliecinaties par iesniegtas informacijas ticanibu.

Ar 2019.gada 13 jinija lkumu , Grozjumi Noziedzigi iegiitu lidzeku legalizicijas un terorisma finanséSanas novérSanas likuma” 18 Zpanta pirmaja
dala izdartti grozjumi, nosakot, ka stenotas kontroles dokumentaro pamatojumu, ka art dokumentu, kas apstiprina patieso labuma guveju identificgjosas
informécijas atbilstibu (notariali apliecinatu personu apliecino$a dokumenta kopiju, arvalsts iedZivotaju registra izzinu vai citus minétajiem dokumentiem
pielidzinanus dokumentus), un dokumentu, kas pamato apliecinajunu, ka patieso labuma guvgju noskaidrot nav iespgjams, iesniedz péc Latvijas
Republikas Uznemunu registra pieprasjuma, lai tas varétu parliecinaties par iesniegtas informacijas ticaribu.

Sa likunm anotacija norads, ka dokumentara pamatojunm piepras&ana nosakama ka registra tiesiba, paredzot, ka juridiskajam personam attiecigs
pienakurrs iesniegt dokumentaro pamatojumu iestdjas, ja registrs to pasi pieprasa. Personai neiesniedzot registra pieprasitos dokumentus, registram biis
pamats  atlkt pieteikto  registraciju  (sk. hitpv/titania.saeina. /L IVS 13/Saeimal IVS13.ns70/4BB13AB66D7D4F19C22583D10052D381?
OpenDocurnent).

Tadgjadi secinarms, ka ar minétajiem grozjumiem Novérsanas likuma, kas stajas speka 2019.gada 29 junija, tika paplasinata registra kompetence
informécijas par patiesa labuma guvéju parbaude, nosakot registram tiesibas veikt padzlinataku informacijas parbaudi.

Tadgjadi, kaut arT sakotngja pieteikuma noradita informicija par pieteicgjas patiesa labuma guvéjiem bija registréta, pieteic€jai bija pienakuns to
papildinat ar aktualu dokumentaro pamatojumu par patieso labuma guvéju Tstenoto kontroli un iesniegt registra dokumentus, kuri apliecina visus patiesa
labuma guvgju istenotas kontroles k&des posmus.

[8] Izskatamaja gadijuma pieteicgja iesniedza pazigojumu, kurd pieteic€jas akcionari Beleggingsmaatschappij Geit B.V. un Briskly Limited
norada /pers. H/ un /pers. F/ patieso labuma guvgju tiesibu patsvaru caur tiem, ka arT paskaidroja, ka /pers. J/ Latvijas tiesibu izpratn€ kvalificgjas ka
pieteicgjas patiesais labuma guvejs, jo vins steno kontroli par pieteicgju. Tacu pazinojuma noradita informacija i pretrund ar sabiedribas iesniegto otro
izzinu, atbilstosi kurai Briskly Limited akcionari ir Eurocom International Ltd un AS ,JUNIFREIGHT LOGISTICS”. Tiesa at7ist par pareiziem regjstra
izdarttos secinajumus, ka atbilstoSi otraja izzind noraditajai informacijai juridisko personu kede iet aiz pieteicgjas tieSajiem akcionariem. No pirmaja izzina
ieklautas informacijas nevar izdartt secindjumus par istenotas kontroles k&di caur pieteic€jas akcionaru Beleggingsmaatschappij Geit B.V., jo mintaja
dokumenta nav noradtta informacija par Beleggingsmaatschappij Geit B.V. dalbniekiem. Turklat otraja izzina attieciba uz Briskly Limited akcionaru
Eurocom International Ltd voradts, ka Eurocom International Ltd. tur Briskly Limited akcijas trasta par labu /pers. F/ un/vai vina gimenei, /pers.
M/ un /pers. N/, kas ir pretruna ar sakotn&ja pieteikuma noradito. No mingta secinans, ka pieteic€ja registra nav iesniegusi pilnigu Stenotas kontroles
dokumentaro pamatojumu, kas pamato Btenotas kontroles kedi Iidz patiesajam labuma guvejam.

[9] Attieciba uz izmainu neregistrésanu pieteicgjas valdes sastava tiesa norada, ka atbilstosi Noversanas likuma 18.%panta otrajai dalai, iesniedzot
registram pieteikumu par juridiskas personas registraciju (dibinasanu) vai kapitalsabiedribu dalibnicku vai valdes loceklu izmaindm, pieteikuma norada
informaciju par juridiskas personas patieso labuma guveju atbilstoSi $2 panta prasbam Ja juridiska persona ir izmantojusi visus iespgjamos
noskaidroSanas lidzeklus un secinajusi, ka nav iespgjams noskaidrot nevienu fizisko personu— patieso labuma guveju §a likuma 1.panta 5.punkta izpratng
—, ka arT1r izslegtas Saubas, ka juridiskajai personai ir patiesais labuma guvejs, pieteic€js to apliecina pieteikuma, noradot pamatojurm.

No minéta izriet, ka, iesniedzot registram pieteikumu par juridiskas personas valdes loceklu izmaigam, ka tas ir konkr&tas lietas gadjuna,
pieteikumé i nepiecieSams noradit aktudlu informéciju par juridiskds personas patieso labuma guvéju atbilstosi 18.%panta prasbam Tadgjadi ar
pieteikumu par izmamam valdes sastava pieteicgjai radas pienakums noradt tas patiesos labuma guvgjus atbilstosi taja bridi speka esoSajam tiesiskajam
regulejumam, savukart registram atbilstosi iepriek$ apskatitajam normativajam reguléjumam bija tiesibas ne tikai §adu ar patiesajiem labuma guvejiem
saistito aktualo infornficiju iegiit idz ar attiecigo pieteikumu, bet atbilstosi Novérsanas likuma 18 2panta pirmajai dalai, lai parliecintos par iesniegtas
informacijas ticanibu, bija tiesibas ar1 pieprastt attiecigaja apliecinajuma noradtto patieso labuma guveju Tstenotas kontroles dokumentalo pamatojurm

Tadgjadi situacija, kad registram nebija pieejama informéicija par visiem patieso labuma guvéju Stenotas kontroles keédes posmiem un secigi art
iespgja par tiem parliecinaties, izvertgjot citu registru informaciju, registram bija pamats mingtos dokumentus pieprasit no pieteicgjas arl izmaigu
registréSanas procesa valdes loceklu sastava.

Izvertgjot ieprieks noradto, tiesa atzist, ka registrs, konstatgjot, ka pieteicgja registra iesniedza nepilnigu un neprecizu informéciju, ka ari secinot,
ka no publiski pieejamas informacijas nav iesp€jams parliecinaties par pieteic€jas iesniegtas informacijas par patieso labuma guvéja atbilsfibu, registrs
pamatoti pieprasija pieteicEjai iesniegt tas noradito patieso labuma guveju Stenotas kontroles dokumentaro pamatojum.

Lidz ar to registrs pamatoti atlika informacijas par patieso labuma guvéju registraciju atbilstosi likuma , Par Latvijas Republikas Uzpénmumu registru’”
14.panta ceturtaja daja noteiktajam, proti, ja tiek konstatéts, ka nav ievérotas $a panta pirmas dalas prasibas, bet Sie trikumi ir novérsami, Uzgémumu
registra valsts notars pienem [emumu par ieraksta izdarSanas vai dokumentu redistracijas (pievienosanas lietai) atlikSanu.

[10] Nemot vera ieprieks konstateto, tiesa atzist, ka pieteikuns i noraidams ka nepamatots.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251., 289.-291 .pantu, Administrafiva rajona tiesa
nosprieda
noraidit AS ,/Nosaukums”” pieteikumu par pienakuma uzlikSanu Latvijas Republikas Uznemumu registram izdot labveligu administrativo aktu, ar
kuru komercregistra tiktu registrétas zinas par izmaigam AS ,/Nosaukums/” valdes sastava.

Spriedunmu var parstdzet apelacijas kartiba Administrativajai apgabaltiesai viena menesa laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot
apelacijas stidzibu Administrafivas rajona tiesas Liepajas tiesu nama.
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